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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ 

Съ Т'ЬмЪу чтобы по отпечатанш представлено было 
въ Ценсурный Комитетъ узаконенное число экземпляровъ. 
С. Петербургъ, 14 Ьоля 1857 года. 
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Стренлешс къ высшему духовному раз1$ит1Ю, къ по- 
стоянному совершенствован1Ю лежитъ въ самой природе че«- 
лов'Ька, а потому и общество человеческое не можетъ оста- 
ваться постоянно на одной и той же степени; сл-Ьдовательно 
застой и мертвенность въ жизнн народовъ не возможны. 
Действительно, мы видимъ, что каждый народъ прохо- 
дитъ известные Фазы въ своемъ развит1И, меняетъ свои 
отпошешя, свои понят1Я и, вместо старыхъ, вноситъ въ 
свою жизнь новыя начала, бол^е сообразный съ духомъ 
и требовашями эпохи и этимъ нововведен1ямъ даетъ пра- 
во гражданства. Но при такихъ переменахъ, совершаю- 
щихся въ народной жизни, осуществляется неизменный 
историческхй законъ, по которому всякая новая идея, 
являющаяся въ гражданскомъ обществЬ, должна выдер- 
жать борьбу съ началами, до нея господствовавшими. 
Следовательно, водвореше въ обществе новыхъ идей, въ 
замену преждедействрвавшихъ, Не можетъ совершаться 
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мирно и быстро» потому что старое в новое начала^ не- 
пр1Язиенно сталкиваясь между собою» стремятся уничто- 
жить другъ друга: идеи» прежде существовав1П1Я стремят- 
ся удержать поле битвы за собою и на оборотъ идея 
новая усиливается войти въ жизнь народа и выт']^снить 
идею старую. ВслЬдств1е такого столкновешя между 
двумя противоположными началами происходитъ борьба, 
борьба жестокая на жизнь и смерть. И длится эта борь- 
ба до г^хъ поръ» пока не падетъ идея старая» пока не 
восторжествуетъ новое начало. Этотъ переворотъ можетъ 
совершиться только тогда, когда общее мнШе будетъ 
противъ старой идеи» когда большинство признает'Ь ее 
отжившею свой в'Ькъ». безполезною для гражданскаго об- 
щества. Тогда-то» по законамъ неизбежной необходи- 
мости, она должна прекратить свое существоваше» усту- 
пить свое м'Ьсто началами новымъ» согласнымъ съ требо- 
вашями эпохи. Так'ь бываетт1 въ наукЬ» такъ бываетъ и 
.9Ъ политической жизни народа. 

Эти переходныя времена» эти перевороты» совершаюг- 
Щ1еся въ жизни гражданскаго общества заслуживают^ 
полнаго внимашя Историка, им'^^ютъ для него высокШ 
.внтересъ: старый и новый порядокъ вещей находятъ се- 
.6^ представителей и защнтниковъ, щедро одаренныхъ о1гъ 
природы даровашями» нередко ген1альныхъ» и» въ лиц'!^ 
ихъ» вступаютъ въ борьбу между собою. Характеръ этой 
борьбы» открывающейся предъ глазами Историка» обу- 
4^ловливается обыкновенно характеромъ главныхъ д'К^яте- 
лей: отъ цдхъ зависвтъ придать ей бол']ке суровости или 
кротости» хотя и должно сознаться» что борьба за идеи 
бываетъ всегда жестока и упорна» какъ борьба зауб^ж^ 
дешя» которыми всего бол^е на свЬтЬ дорожитъ чело- 
в^къ., Чтобы уб'1Миться въ истин-Ь этого стоитъ только 
. припомнить истор1Ю обращен1я римской республики въ 
вмоерЬо» стоитъ припомнить исторш) реФормацш: сколько 



кровн пролито, сколько зам'&чательныхъ личностей высту- 
]Ёаетъ на сцену въ томъ и другомъ случа'Ь въ качеств*]^ 
защитниковъ стдраго и новаго порядка! Возмемъ напри- 
м'1^ръ реФормащю. Идея папской власти и папскаго все- 
НЕОгуществЯ; встретившая себЬ, въ слЬдствге крестовыхъ 
походовъ и распространившагося просв'Ьщешя, сильную 
олпозицио въ учеши Арнол1(Да Бресч1Йскаго» Гусса и др. 
держалась твердо и поб^доноснОу потому что уб'ЬжденЕв 
въ незаконности ея притязанЕЙ, не было общимъ или 
уб'Ьнсден1ед[Ъ большинства» но уд'кюмъ не многижъ, срав- 
нительно съ массою папскихъ сторонниковъ, лицъ. Отъ 
того«-то и вс']^ усил1Я ея противниковъу какъ несвоевре- 
менныя, остались тщетными, послужили къ ихъ собствен- 
ной гибели. Но, когда духъ цеудовольств1я проникъ въ 
большинство, Лютеръ, выступивш1Й на арену борьбы, 
встр'Ьтилъ къ себ'Ь общее сочувств1е и увлекъ за собою 
большую часть западно-европейскаго населенш. Тогда-то 
ОШ108ИЦ1Я сделалась и сильной и страшной. Не могло же 
и пасть такое колоссальное здаше, какъ авторитетъ 
цернвн римской, подъ ударами враговъ безъ сопротивле- 
шя; и выступили противъ Лютера многочисленные его за- 
щитники. Одной матер1альной силы въ этой борьбе недо- 
статочно,-для успешнаго исхода ея нужна сила нравст- 
венная, всегда торжествующая надъ Физическою силою: 
папской власти, для сохранешя своего достоинства и зна- 
чешя, необходимо было возстановить свое прежнее влхяше 
на умы народовъ. И вотъ, въ то самое время, когда на 
севере Гермаши возсталъ Лютеръ, въ Швейцарш и 
Францш явились Цвиигли и Кальвинъ, въ это самое время 
на юго-запад'Ь Европы, въ католической Испаши, являет- 
ся поборвикъ панской власти, одаренный не меи^е сво- 
ихъ противниковъ блистательными даровашями, пламенно. 
Фанатически преданный своему д Ьду. Поставивъ борьбу 
съ врагами римской церкви единственною цЬлью своей 
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иСизни и деятельности онъ соэдаетъ силу, долженствукь* 
тую поддержать падающее могущество папъ. дтб быль 
Игнат1Й Лойола, основатель ордена 1исуса. Такимъ обра<- 
зомъ Сформировались дъ'к враждебныя партга и, едва 
только пришли въ соприкосиовеше ихъ противоположный 
стремлетя^ вспыхнула жестокая тридцатилетняя война, 
въ конецъ опусто1пившая Гермашю и окончившаяся тор- 
жествомъ въ ней и н^которыхъ другихъ западныхъ зем- 
ляхъ идеи реФормащИу по крайней м^р^ признашемъ ея 
законности. Следовательно, только после упорной, долго- 
временной борьбы идея реФормащи восторжествовала 
надъ папскою властью и въ западно-европейскомъ об- 
ществе получила право гражданства. 

Подобныя же явлен1я, только не въ релипоэномъ отно« 
шен1И, замечаемъ мы и въ Исторш нашего Отечества. Были 
и у насъ свои переходныя эпохи, сопровождавппяся силь- 
ными потрясен1Ями. Чтобы убедиться въ атомъ стоитъ 
только посмотреть, какъ пришла Русь къ сознашю госу- 
дарственнаго начала. Въ первое время, по идее родоваго 
быта, каждый членъ владетельнаго рода имелъ право на 
обладаше известнымъ участкомъ земли, на которую смо- 
трели, какъ на собственность целаго княжескаго рода. 
ВследствЕе этой идеи, долго на Руси господствовавшей, 
Русь, по смерти Ярослава В., раздробилась на столько 
независимыхъ, самостоятельныхъ княжествъ, сколько было 
членовъ владЬтельнаго дома. Съ увеличешемъ числа этихъ 
членовъ увеличивалось и число участковъ и такимъ обра- 
зомъ возникло множество отдельныхъ владешй, въ кото- 
рыхъ князья были полновластньши государями, упра- 
вляли, какъ имъ было угодно. Но все-таки была сила, 
некоторымъ образомъ объединявшая эти разрозненный 
Ч'асти-это власть великокняжеская. Велишй князь, какъ 
старш|й въ роде, быль вь отца мгьсто младшимъ, они 
должны были ходить по немь. Это право старшинства 



юредйвалось не по нисходящей лиши, а переходило »« 
лиши боковыя: обыкновенно, по смерти велннаго кням^ 
считался стар'&йшимъ сл'ЬдующШ за нимъ братъ его» а 
сынъ великаго князя молодшимь. Сл'ЬдрвательиОу дядш 
яШ'кли старейшинство предъ. племянникани. Мало по малу 
племянники начали домогаться старейшинства передъ дя- 
дями, возникла идея, что старший племянникъ есть стар- 
Ш1Й братъ своему дяд^^у что следовательно достоинство 
вели^сокняжеское должно принадлежать ему. Эта новая 
идея нашла себе представителя въ Изяслав^ II Мстисла- 
вич'Ь, а старое понятхе выставило защитаякомъ своими 
Юр1я Долгорукаго. После нихъ борете между двумя шь- 
НЯТ1ЯМИ продолжалось и новая идея иакояецъ восторжен* 
ствовала и была шагомъ къ самодержавш и единодержа- 
в{ю« Осуществить эту последнюю идею суждено было 
владетелямъ ничтожнаго городка, младшей лин1И дома 
Мономахова, — княэьямъ московскимъ. Правда, много отек- 
лось обстоятельствъ, благопр1ятствовавшихъ возвышенЬо 
Москвы: иго монгольское, бедственное, повидимому, для 
Росс1И, было силою, облегчившею московскимъ князьямъ 
собрате Руси, помогалъ имъ силою своего духовнаго 
.оруж1я и митрополитъ, престолъ котораго былъ перене- 
сень въ Москву; но нельзя же не отдать должной спра- 
ведливости уму московскихъ государей, ихъ редкому 
уменью пользоваться обстоятельствами. Московсше же 
князья утвердили порядокъ престолонаслед1я по нисхо- 
дящей лиши. Этотъ новый порядокъ вещей, начавлпйся 
со временъ героя Донскаго, до самаго 1оанна ГУ* посто- 
янно встречалъ себе противодейств1е со стороны преж- 
няго порядка, но удержался, потому что нашелъ себе 
сочувств1е и опору въ народе. Поэтому все попытки, 
Юр1я во время Васил1я Темнаго, дядей (^) Грознаго во время 
его малолетства, возстановить старину остались безуспеш- 
ными, окончились уничижешемъ самихъ злоумышледии- 
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кюъ и совремецнвкн могли смотреть на ихъ ст^ршл^тт^ 
уже какф на престуцлеше (^). Такъ, поса^ додго^рамециоф 
только борьбы, могь утвердиться порядокъ преотолона- 
сл'Ьд1я по нисходящей лиши. 

Хотя, со дременъ ДшштрЫ Доискаго, и произошел^г 
важный переворотъ въ понят1Яхъ о стар^йощнств^; все-- 
таки Русь не была еще соединена въ одно ц'ккое. По-» 
прежнему дробилась она на н^сколь^ео княжествъ, влад'Ь- 
тели которыхъ продолжали враждовать другь сьдругомъ. 
Сое'1^дн пользовались атою враждою для свои1^ъ выгодъ: 
Мечеиосцы захватили прибалт1Йск1Я земли, Литва оттор- 
гла отъ Росеш ^чпня ея области, и, если бы не умъ, 
некусетво и мужество московских'» государей, безъ со-» 
шв^ктя поглотила бы и тотъ б'Ьдный остатокъ Руси Яро-- 
слава- В., который сохраняла еще свою независимость» 
Татары безнаказанно опустошали наше Отечество: всл^д-» 
етк9«^ разновласт1я оно не могло дать имъ си.1Ьнаго 
отпора. Наконецъ тяжшя б'кдствгя уб'кдшла руссшй иа<- 
родъ въ необходимости единодержав1я« Опять и эту мысль 
сознали и привели въ иеполнеше |гелик1е кндзья москов** 
сше. Вспомоществуемые покровительствомъ Татаръ, а 
всего бол'Ье своимъ умомъ, они собрали въ одно стройное 
ц^лое раздробленныя части Руср. Для этого имъ необхо- 
димы были Физичестя силы и вотъ въ московскнхъ го- 
еударяхъ мы видимъ ревностнэххъ хозяевъ: одно за дру- 
гимъ примышляють они новыя влад'&шя къ своей отчине; 
сборъ дани, предоставленный имъ жанами, обогащаетъ 
ихъ казну и такимъ образомъ даетъ имъ средства къ 
нримысламъ. Действуя осторожно, изб'1&гая крутыхъ мЬръ, 
могшихъ (шеесточить удЬльныхъ князей и соединить ихъ 
АЛЯ отпора Москве, государи москс^сше усиливаются 
медленно, но за то в^ренъ усп'Ьхъ ихъ: ДимитрШ Дон- 
ской даетъ уже отпоръ Татарамъ на берегахъ Вожи, со-^ 
1срушаетъ силы Мамая въ знаменитой Куликово|^й би11||« 



Княввя тверской в рязансшй должны арюнать №о стар^ 
штгь ИратомФ. Такое могущество Москеы не охнядо од-р- 
нако у князей уд^ьныхъ возможиоети вредить ей: МооК'» 
ва только глава Роосш; остаются №|е самостоятельные 
кяязья, которые, признавая московекаго главою и стар- 
шнмъ братом1ь, отнюдь не потернятъ вм^ательства Мо«* 
сквы 1В0 внутренн1я д'1^ла ихъ княжес1Фъ. И много битвъ 
выдержать, много пренонъ нужно <!^ыло преодол'Ьть Моек-*" 
в% чтобы государи ея стали йе 1ас(о един^властите*- 
лями русской земли: князья готовы были скорее оре-* 
даться Литв'Ь или Татарамъ (^), нежели, цокорившиеь 
московскому государю, поступиться стародавцимъ цра- 
вомъ: быть полньган, незавиеимьши еобетвенниками сво** 
ихъ ъл^л'кагй. Димитр1Й Донской долженъ былъ выдер^ 
жать упорную борьбу съ Тверью, которой помогала Лит- 
ва, и съ Рязанью; внукъ его, Ваоил1Й Темный долженъ 
быль бороться съ дядею за самый московсшй престолт^ 
но, не смотря ва веб неечаст1Я своего правлешя, оста--» 
вилъ сыну своему» 1оанцу Ш, Москву могущественною и 
грозною для соседей. Причина такого исхода а^лъ очень 
понятна: иритязашя уд-кльныхъ не находили уже себ*]^ 
бол'^^е въ народе сочувстВ1Я. Вотъ, почему 1оаннъ Ш такъ 
легко покорилъ своей власти сильную Тверь, вотъ, почему 
жри сын! его такъ незаметно и безъ кро|к>пролит1Д ру«* 
шились посл'бдше уд^лы. Потомки некогда самостоятель- 
иыхъ князей должны были стать въ ряды слугъ москов** 
скаго, приравняться къ его боярамъ. 

За утверждешемъ цдев единовласТ1Я должно бы4о 
иосл'Ьдовать и оконнДтельцое утверждеше идеи самодер*- 
жав1я. Цельэя не сознаться, что мнопя услоЫя, если и не 
^ограничивали, то по крайней м'Ьр'& стЬсняли въ древней 
Руси власть княжескую. При частыхъ иереходахъ кия-- 
зей изъ одного уд'Ьла въ другой, наъ одного столы*аго 
города въ друг1»в стольный городъ, при. идъ безярерьч»^ 
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НОЙ, часто родовой, вражде между собою, дружинники: 
до^гжны были прюбр'Ьсти важныя права. Они составляли 
ядро княжескаго войска и такъ какъ значеше князя въ 
ряду прочихъ князбй опиралось главнымъ образомъ на 
матер1альиой снл']^; то, само собою понятно, князья дол- 
жны были хлопотать о многочисленной дружинЬ. Замани- 
вать же въ свою службу дружинниковъ могли они не 
иначе, какъ давъ имъ важныя права и преимущества. Ко- 
гда бродячая жизнь князей кончилась, когда каждый изъ 
нихъ началъ заботиться о томъ, чтобы свои влад^шя за- 
крепить за своимъ домомъ и усилить новыми прюбр'Ь- 
теипями, когда следовательно родилось понятяе о частной, 
семейственной собственности, родилось стремлеше къ 
примышленпо, то дружина опять была необходима, а по* 
тому и сохранила неприкосновенными свои права. 

Эти права, стеснительныя для княжеской власти 
были сл^дующхя: 1) на Руси существовалъ обычай князю 
во вс^хъ важныхъ д^лахъ советоваться съ своею дружи- 
ною. Съ течен1емъ времени этотъ обычай советовать кня- 
зю перешелъ къ бояравгь; 2) князь долженъ быль стро- 
го наблюдать старейшинство бояръ, не поручать должно- 
сти старшему подъ младшимъ. Нарушивъ это онъ иано'» 
силь пору<юу всему роду униженнаго. Тотчасъ возникали въ 
такомъ случае споры меясду худороднымъ повышеннымъ 
в великороднымъ униженнымъ атимъ повьипешемъ. Оста- 
влять этихъ споровъ безъ внимашя князь не могъ, пото- 
му что невнимательность его повлекла бы заV собою 
св1уты; наконецъ 3) въ случае размолвки съ княземъ 
дружинникъ тотчасъ оставлялъ его службу и переходилъ 
йа службу къ другому князю, часто з^аклятому врагу 
перваго. Этотъ переходъ не считался изменою, не вменял- 
ся въ преступлен1е переменившему службу, но былъ за- 
коннымъ правомъ боярина, какъ свободнаго человека. 
Это право было право отьтада и, пользуясь имъ, бояринъ 
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не слшшсомъ боялся ^ князя, не слишкомъ заискнвалъ его 
расположешя^ потому что, въ случа'Ь неудовольствкя, не- 
милости князя, отъ'1»зжая къ другому не только не терялъ 
своихъ родовыхъ влад']Ьшйу но еще пр1обр']^талъ новыя| въ 
области того князя, къ которому переходилъ на службу. 
Нанротивъ князь, отъ котораго отъЬзжалъ дружинникъ, 
терялъ очень много. Не им']Ья права отнимать у отъЬзжи- 
ка влад'Ьн1Й, находившихся въ его области, онъ долженъ 
былъ, такъ сказать, подавать оруж1е на самаго себя: вла- 
дея пом'1»стьями въ его области отъ']&зжикъ легко могъ 
составить тамъ партш въ пользу своего новаго государя 
и такимъ образомъ, во время нбпр1язненныхъ дМств1Й, 
ставилъ прежняго въ самое затруднительное положеше. 
Изъ этого открывается, что власть княжеская значитель- 
но стеснялась привиллепями дружинниковъ. Съ усиле- 
темъ Москвы особенныя права дружинниковъ начинаютъ 
исчезать одно за другимъ. Право оть^здл первое пере- 
стало существовать. Такъ какъ подъ вл1яшемъ, упомяну- 
тыхъ мною выше, обстоятельствъ княжество московское 
сделалось могущественнее каждаго отдельно взятаго, то 
про^1е князья перестали принимать къ себе московскихъ 
отьеэжиковъ, опасаясь навлечь на себя негодоваше силь- 
наго, всегда гибельное для слабаго. Съ падешемъ Новго- 
рода и уд^ловъ при 1оанне III право отъезда совершенно 
уничтожилось: внутри Росс1И отъезжать было некуда, а 
рть'Ьздъ въ друря земли стали считать изменою, сл^до- 
ва,те.№но государственнымъ преступлешемъ. (^) Но, уни- 
чтоживъ право отъезда, 1оаннъ Ш уважалъ древшй обы- 
чай бояръ советовать князю, (^) уважалъ и местничество 
и даже учредилъ - приказъ для разбора местническихъ 

делъ. (®) 

При сыне его, Василга Ш, идея самодержав1я обна- 
руживается решительнее: онъ уже не слушаетъ непро-^ 
шеннаго совета боярскаго и самъ решаетъ все дела. Еще 
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йр^^п^в стоялг эа еайод#ржав1б 1ЬАМ% Г|^нб1Й. От ео^ 
с^кв^^л^» бс^б^Ь высокое по1ня11е о царской влас<гв, пони- 
же йё йа одной 1еор10, но пА йсторическихъ даяных1Г, 
^р1л6 о'бдуманныхъу основанное. Онъ постнгв, что ио^ 
нархъ полйь)Д власте^ииъ свои^ъ подданныХ'ь^ обязанньЛ 
отдавать отче!'* вх управленш государствоМъ однеиуБо*- 
гу, отъ котораго получйлъ свою власть; Проникнутый 
такимъ уб'Ьжден1евгь, ой1Ь р^ш11ггелБно вог1с^йе^ против^ 
права отъИда^, обычая сов^а^ старается 01^ан114нть 
вредное право м']&стни4ества. Но учреждёй1Я^ въ продо^§- 
жёши многихъ в-Ёкобъ д'&йствовавипя в-ь обществ'^, шш 
могутъ исчезнуть вдругь, не могутъ и новыя быстра први- 
вйться къ обществу, еще непонявше11у ихъ пользы* Сакв 
собою ясно, что бояре, сх утвержден1емъ 1к>ваго порядка 
вещей, изь людей держаЩихь землю становйвш!еся в% 
простое бтношёшё слу^ь н йодданных'ь йё Могли бып 
сторонннкаЫй 1оанна IV. Потомки ещё гйкъ йед^йо банем» 
стоятельныхъ кнАзей не забывали о своей ёдйнонле1ше№* 
ностй съ мо6ков6кШ1(и Государязга й, основываясь на но^ 
нятшхъ родо^агб быта^ полага^н, Ч1^6 они д6.1;йны быть &е 
слугами, а только сов'Ьтниками велнкаго князя, вМ^т^ с% 
йтИ дерШаЫь Руссну/6 землю; теперь Ьри Ьодьорепт йо^ 
вь11ъ поййтШ ойи должны были о1'каз&1ъёя отъ своего 
^б^^кдётЛ. Но, я уже йм'1»л1 случай высказать, ^то СТ1^ 
рбе йё ^^ступаетъ ново1йг^ безъ борьбы; И во*Ъ) идея тб^ 
сударст венная, ясно Обнаружившаяся п^ш 1байй^ IV, 
должйа была, йреждё своего утверждей1л[^ ВБ1дерябать 
упорную борьбу съ Ю1^йдическймй родовыий началами. 
Эа борьба, явно начавшаяся въ царствовай1ё Грознд1'1^, 
йаполнйвшая собою все врейя прав'лен1Я егд, есть одна 
изъ интереснМшихъ эпохъ Русской Исторга: какъ старое, 
такъ и новое начала! 1^оплощай>тся въ двухъ знаменитыхъ 
лйчндстях'ъ-княЗ'& Айдрё^ Михайлович'^ Курбскомъ и 1о^ 
ккн^ Грозц6^У|ъ. Оба Д'ЁяТеля одарены блестящивш дар6«- 
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&а1|}11мй, йлш^шьы% 1:&^^1(тбромъ, оба увлекаются стра*^ 
СГ^Мв» (хб* твердо в'Ьруютх въ истину своихъ уб'ЬждегМ. 
Пылкость Грознаго, непреклонное упорство Курбскаго и 
людей, разделявших^ его уб^исдетя, (сообщили и самой 
борьб'!^ мрачный, кровавый характера. 

Д'Ьль настоящаго сочинешя изобразить значеше Курб- 
скаго въ нашей ист^орга, а потому и личность его долж- 
на стонать зД'1»сь на первомъ план^. Вникая глубже въ о6- 
разъ Мыслей и Д'ЬйотвШ этого челов'1»ка мы ясно понима- 
ёмъ х^рактеръ эпохи, Въ которую онъ жилъ и д^йство*^ 
валъ; 1:^рёДЪ нами раскрывается причина казней Грознаго, 
кы пойй]^ае1й[ъ, почему какъ Царь, такъ и КурбскШ дей- 
ствовали ь% томъ, а не въ другомъ дух-Ь^ уясняемъ себе 
характеръ другихъ бойръ, въ это время дМствовавшихъ. 
Короче сказать, 110йй]кая хара1^еръ и значеше Курбскаго, 
мы усняём-^ себе характеръ всей эпохи правлешя 1оанна 
IV; мало того, уясняемъ причины смутнага времени, по- 
' бледовавШаго по прёсечёнш династ{и Рюрика. Изъ этого 
видно, какъ и^чён1е личности Курбскаго важно для 
'Историка. 

Не прИнийая на себя смелости приписывать моему 
ёбчийейхА) полную самостоятельность скайсу откровенно, 
"что сочинешя Гг. Сбловье]^а, Кавелина и другихъ знаме- 
нйтыхъ д-Вйтелей на поприще Отечественной Исторга 
руководили меня. Планъ, который я предположилъ сёбЬ 
выполнить въ моёмъ сочйнГенш, сл^дуютШ: представивъ 
б1бграФИческ1Я сведешя о Курбскомъ, кашя я могъ толь- 
ко собрать, нзобразивъ при этомъ характеръ его какъ 
человека^ й человека госудйрственйаго, показавъ чтд онъ 
прйнадлежалъ къ стороне СйльВеётра] й в]|1есте съ нек> 
отстаивалъ противъ 1оанна обычай совета, старинный 
порядокъ престолонаслед1Я, явился поборникомъ старин- 
ной политики Россш, права отъезда, изложивъ кратку^о 
встор1ю ка^кдаго йзъ этихъ правъ и, оо моему 11йен11б, 
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истинную причину бегства Курбскаго изъ Россш, я пере- 
хожу къ критической оц'1»нк'Ь его сочиненШ опять для 
доказательства того мнЬшя, что, какъ челов'Ькъ государ- 
ственный, онъ быль приверженцемъ стараго, отживав- 
шаго свой в'1»къ порядка. Главное внимаше я обращаю 
на т^ изъ его сочинешй, которыя относятся къ1оанну IV*; 
проч1я не такъ важны для моей Ц'Ьли. Посвятивъ отд']^ль- 
иую главу разбору важн^^йшаго, по моему мн']ЬшЮу сочи- 
нешя Курбскаго: «Истор1Я Князя Великаго Московскаго о 
д'Ьл'Ьхъ^ яже слышахомъ у достов'Ьрныхъ мужей и яже 
шнд^хомъ очима нашима», я пов'Ьряю свидетельства Курбг 
скаго нашими государственными актами, сказашями л^то- 
писцевъ, современныхъ и поздн^йшихъ иностранныхъ 
писателей. При разборе этого сочинешя я старался глав- 
нымъ образомъ р'&шить, въ какой степени достов']&рны: 1) 
обвинешяу взводимыя Курбскимъ на 1оанна Ш, Васил1Я 
Ш и 1оанна IV; 2) свидетельство его о быстрой переме- 
нку совершившейся въ 1оанне ГУ и состоян1И Россш» 
когда сторона Сильвестра захватила въ свои руки прав— 
лете; 3) действительно ли былъ 1оаннъ слепымъ ору- 
Д1емъ Сильвестра и Адашева; 4) какая была истинная 
причина перемены къ худшему, совершившейся въ 1оанне 
и удалешя Сильвестра и Адашева; 5) судъ надъ Силь- 
вестромъ и Адашевымъ, где решаю вопросъ, действитель- 
но ли они, какъ утверждаетъ Курбсшй, осуясдены без- 
законно; 6) казнь Владим1ра Андреевича Старицкаго; 7) 
обвинеше 1оанна въ смерти Св. Филиппа и Германа; 8) 
причину страшной казни, постигшей Велишй Новгородъ. 
На эти пункты сочинешя Курбскаго обращено мною» 
при возможно точномъ и отчетливомъ разборе прочихъ 
частей, особенное вниман1е. 

За темъ я разсматриваю письма Курбскаго къ 1оан- 
ну и ответы последняго и, очертивъ характеръ этой 
переписки, обращаю особенное внимаше на те места ея, 
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который выказываютъ въ Курбсковгь защитника стари- 
нЫу а въ 1оаин')& представителя новаго порядка вещей. 
Предислов1е Курбскаго къ книг-Ь, называемой Новвгй Мар- 
гаритъ, важное потому, что онъ высказытаетъ здЬсьсвой 
взглядъ на эпоху 1оанна IV, на причины переворота въ 
государственныхъ отношешяхъ Руси, совершавшагося 
предъ его глазами, не оставлено мною безъ надлежащаго 
разсмотр'Ьшя. Въ закл1очен1е я высказываю окончатель- 
ный приговоръ о Курбскомъ и стараюсь показать ту 
точку зр'Ьшя, съ которой^ по моему убежденно, нужно 
смотр'Ьть на него. 

Вотъ краткое содержашс моего сочинешя, вотъ тЪ 
положешя, которыя я стараюсь доказать въ немь. ВсЬ 
средства, доступныя мн'Ь, были употреблены мною, все 
стар(1Н1е прилодсено, чтобы это сочинеше им'Ьло хотя 
маленькое значен1е. Достигъ ли я своей цЬли, успЪлъ ли 
я выполнить, что задумалъ, пусть судятъ друг1е. Я же 
могу сказать не обинуясь: 

РиМ ро(и1 Гесь Гас1ап( Ш€1|ога ро1;еп1е&! 
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Фам1141Я Курбски.\ъ занимала иепосд-Ьднее м1>сто 
9ъ ряду боярскихъ и кияжескихъ родовъ, окружавшихь 
престол-ь мос«овскихъ государей. Родоначальникомъ 
своимъ они считали потомка Владшпра Мономаха^ Князя 
веодора Ростиславича^ господствовавшаго сначала ьъ 
Можайск'^, а потомъ, посл-Ь брака на дочери князя Ва« 
СИЛ1Я Всеволодовича, внук^ Константина Всеволодовича 
Ростовскаго, цолучившаго удЬлъ ярославскШ* (^) Внукъ 
веодора Ростиславича, Васил1Й Давидовичъ, но проэваныо 
Грозный, несколько времени служилъ въ орд'Ъ, а потомъ 
княгкилъ въ Ярославле съ титуломъ великаго князя. 
Этотъ титулъ удержали я сынъ его ВасиЛ1Й Васильевичъ 
и внукъ веодоръ Васильевичъ (*). Съ течешемъ временИ| 
подъ влшшемъ родоваго быта, княжество ярославское 
раздробилось на множество самостоятельныхъ влад'Ьшй* 
На сорокъ княжескихъ родовъ раЗв']&твился домъ Васил1Я 
Грознаго. Отъ него произошли: Алабышевы, БезчестьевЫ| 
Моложсше, Пенковы, СицК1е, Темносише, Хворостиниш^!» 
Ушатые я друпе* Въ числ^ его потомковъ были и Курб-* 
сше (^), прозванные такъ по свой отчинЬ Курб^. (*®). 
Князь Семенъ Ивановичъ, правнукъ Васил1я Грознаго, 
первый началъ носить ату ФамиЛ110 (^^). Когда Москэ^ 
собрала русскую землю, когда удЬлы одинъ аа другимъ 

2* 



20 

вошли въ составъ московскаго государства, Курбск1е, 
владетели небольшой отчины, разум'Ьется не могли 
остаться самостоятельными. И вотъ, мы видимъ правнука 
Васил1Я Грознаго, князя Семена Ивановича Курбскаго, 
въ числ'Ь бояръ 1оанна 111 (^-). На службе московской 
Курбсше постоянно занимали видныя м-кстзи или на- 
чальствовали въ ратяхъу или сид'Ьли воеводами въ зна- 
чительиыхъ городахъ. Такъ, въ 1501 году, во время вой- 
ны съ ./Гптвой," князь Мпхайло ведоровичъ Карамышъ 
былъ нервымъ воеводою л']^вой руки нашего войска, а 
въ 1506 году, во время похожа на Казань, командовалъ 
передовымъ полкомъ. Братъ его Семенъ ведоровичъ 
во время похода противъ Смоленска, въ ноябр-Ь 1513 
года, былъ воеводою въ передовомъ полку (*^). Михайло 
ведоровичъ Карамышъ им'^лъ троихъ сыновей; старшШ 
изъ нихъ Михайло Михайловичъ Курбсшй служилъ Царю 
и Великому Княз1б въ сан* боярина (**). Некоторые изъ 
князей Курбкихъ запечатл']кли службу Москв-Ь своею кров1Ю. 
Такъ князь Владимтръ Михайловичъ палъ въ битв"Ь съ Крым- 
дами (*^). Мнопе изъ князей Курбскихъ отличались христ!- 
анскими добродетелями и славились военными даровашя- 
ми. Баронъ Герберштейнъ, бывш1Й въ МосквЪ при Васи- 
Л1И Ш въ качеств-Ь посла императора римскаго, говоритъ 
въ своихъ запискахъ, что Семенъ ведоровичъ Курбск1Й 
былъ героемъ на пол'Ь битвы и въ тоже время челов-Ь- 
комъ въ высшей степени строгой и благочестивой жиз- 
ни (^^). Такими же свойствами отличался и ЗГихайло Ми- 
хайловичъ КурбскЕЙ, бывш1Й въ малол'Ьтство Грознаго 
однимъ изъ главнЬйшихъ воеводъ и д'Ьаствовавш1Й въ раз- 
ное время противъ Казани, Крымцевъ и Литвы (^"). Уми- 
рая онъ оставилъ сыновей Андрея и Ивана (^*). Карам- 
йинъ упоминаетъ.еще объ одномъ сынЬ Михаила Михай- 
ловича, Роман-Е (*®); но ни въ Родословной КнигЬ, ни въ 
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Сказ«1111ях.ъ Князя Андрея Михайловича Курбскаго его 
и'Ьтъ. 

Старш1Й сынъ Михаила Михайловича, Андрей Ми* 
хайловичъ Курбсшй родился въ 1528 году (-"), сл'Ьдо- 
эательно въ посл^дше годы княженш Васил1Я III 1оаи- 
новича. Посл'Ь самыхъ тщательныхъ изыскан|й все-таки 
остается пепзв-Ьстньшъ, какъ и гдЬ провелъ онъ первые 
годы своей жизни. Въ первый разъ имя его упоминается 
въ Разрядныхъ книгахъ подъ 1549 годомъ. Мы не могли 
бы опред']^лать самаго времени его рожден1я, сслпбы, 
описывая въ одномъ изъ своихъ сочиненхй казанскхй 
походъ (-^), онъ не упомянулъ, что ему было тогда 24 
года отъ рождешя. КурбскШ увидЬлъ св'Ьтъ въ то вре- 
МЯ) когда Москва оканчивала собираше северо-восточной 
Руси. Князья удельные и потомки ихъ одннъ за дру- 
гинъ, волею или неволею, должны были становиться въ 
ряды слугъ московскаго князя. Ясно, какъ день, для насъ, 
что въ собиранш Руси князья московск1е пресл^>довали бо- 
л-Ье пользы государства, нежели выгоды лачиыя; иначе 
объясняли себе это Д'Ьло удЬльные п иотов1Ки ихъ. НЬтъ 
нужды доказывать, что потеря самостоятельности возбуж- 
даетъ непр1ЯТное чувство въ подвергшихся этой невзгод'Ь, 
а съ т^мъ вм'Ьст'Ь и ненависть къ виновнику потери. 
Вотъ, почему потомки удЬльныхъ князей были проник- 
нуты ненавистью къ Москве и ея государямъ (-^), внд|}- 
ли въ нпхъ беззакониыхъ нарушителей стародавнихъ 
правъ, грабителей, кровошйцъ, которымъ пе дорога бы- 
ла жизнь ближняго, если только смерть ^его влекла за 
собою значительныя выгоды (-^). Сознаите происхождения 
отъ одного корня съ московскими князьями (^*) еще бо- 
л'Ье усиливало эту вражду удЬльныхъ. Вь самомъ дЬлЪ^ 
не унизительно ли было имъ, тоже потомкамъ Св. Вла- 
динЕра, быть слугами и подданными тЬхъ, которыхъ они 
считали равными себЬ? Между тЬмь при та^сихъ госуда- 
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ряхъ, какъ 1оаннъ III и сын'ь его Василтй Ш, нельзя 
было и думать о реремкгЬ положен1Я. И должны были 
}]отомки некогда самостоятельиыхъ князей затаить въ 
сердц'Ь эту неыависть къ Москве, шедшую отъ отца къ 
сыну изъ рода въ родъ, должны были скрывать ее, по- 
тойу что обнаружнван1е ея влекло за собою гибель. Ко- 
нечно и отецъ Курбскаго и предки его разд')&ляли это 
чувство истерявшей свои права, прожившейся уд'ЬльноЯ 
дартги. Итакъ, родившись в'Ь семь-Ь потомка бывших'Ь 
уд'Ьльныхъ владетелей, считавшаго родоначальником^ 
своимъ Св. веодора Ростиславича Смоленскаго, едино-* 
племяннаго государямъ Московскимъ (^*^, им'1Бвшаго по 
старымъ нонят|ямъ, неоспоримое право обладать рус- 
скою землею, какъ собственностью Д')^лаго рода княже- 
скаго, Андрей Михайловичъ, съ самыхъ первыхъ лЬт'Ь 
Своей жизни, былъ поставленъ въ сред-Ь, непр1язненной 
Москв'Ь, съ самой ранней молодостц внушена была ему 
ценависть къ ея князьямъ, съ самой рацней молодости 
внушены ему и тЪ притязанхя, которыя составляли, такъ 
сказать, цлоть и кровь лицъ, его окружавщихъ. И вотъ, 
эозмужавъ, Курбск1Й выступплъ на арену государствен- 
ной д'Ьятел|>ности одушевленный, проникнутый этими не- 
своевременными требовашлми. Государи московсше, па-^ 
рализировавш1е, д^лавшЕС неисполнимыми эти притязащя, 
стали въ его глазахъ людьми, нц во что считавшим» 
честь и узы родства, онъ смотр-Ьлъ на нихъ, кдкъ на 
)фовоп1ЙЦЪ искони (-^); д'Ьян1Д 1оа|П1а Ш Ц Васил1Я Ш 
не были въ его глазахъ дЬлшямп государей »|удрыхъ, 
по подвигами грабителей своихъ подданныхъ (^^), уб1Йцъ, 
обагрившихъ свои руки въ крови единокровныхъ (*'). 
Рожденный въ конц^ царствовашя Васил!^ III, Курбсшй 
не могъ судить о духЬ йхт» правлешя, какъ современ- 
ннкъ; такое мн-]^н1е было внушено ему его родителями, 
каЬь разскааано было ему и то, что 1оаинь III былъ 
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аз'Ьло дюбосов'Ьтенъ (^)п. Благодаря такой настроеино-- 
сти, КурбскЙ вйД'Ьлъ въ 1оан1гЬ IV одну только худую 
сторону, вид'&лъ челов'Ъка, въ которомъ сосредоточились 
всЬ дурныя склонности его предшественниковъ (^^), Да 
ннемогъ 1оаннъ IV быть въ его глазахъ иною личностЬо, 
йотому что происходилъ отъ злаго корня отъ жены 
злой и чарод'Ьйки (^*), Это чувство къ 1оанну преоблада- 
ло въ Курбсконъ^ м'Ьшало ему вид'Ьть въ Цар-Ь друпя» 
бол'Ье отрадныя свойства. Среда, въ которой провелъ 
Курбсшй свое д-Ьтство, не могла пропустить чрез> себя 
1гнаго мн^шя, а кто не знаетъ, |ка1П> трудно отвыкать 
челов'^ку отъ цре4разсуд)$ов'^, внушенныхъ цъ д-Ьтств^Ь: 
на всю жизнь остаются они въ челоэ'^^К'Ь и никакое по-* 
следующее образоваше, никак1е опыты не могутъ из- 
гладить нхъ; всегда останется въ челов'Ь^с']^ в']^ра въ нихъ, 
ютя и слабая Ц безотчетная. 

Воспиташе не могло развить въ Курбскомъ иравиль**. 
наго взгляда на вещи, но природа не отказала ему въ 
гибкомъ и зам^чательномъ у^л% въ блестящихъ дарова- 
шяхъ. Образоваше его, хотя и не многостороннее, все-таки> 
по тогдашнему времени, было велико. Причина односто^ 
ронности тогдашняго образовашя лежала въ самой неравно^ 
родности его источннковъ. Св^Ьтская литература то1'д 
времени была б^два, а цотому главнымъ источникомъ 
образовашя была, по преимуществу, литература духовная, 
сл'Ьдовательно и направденхе образовашя было духовно^»' 
Такова была образованность большинства, такова же была 
образованность и Курбскаго. Онъ обладалъ основатель- 
нымъ знашемъ Церковной и Библейской Исторш, Св. Пи-^ 
сашя, знадъ отчасти и ВизантШскую Исторпд. Эти позна^ 
тА его выказались въ цисьмахъ его къ 1оанну и дру-« 
гимъ лицамъ, выказались и въ другихъ его сочпн^шях^^ 
Обязанности воеводы и государственнаго человЬка, лежав- 
Ш1Я на немъ во время пребЫвашя въ Р0СС1И5 препят-» 
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ствовали ему, какъ онъ самъ говоритъ, заниматься нау- 
ками; но ъъ Лтв'1» множество свободнаго времени дало 
ему возможность удовлетворить своей любознательности. 
Но и зд'Ьсь особенное вниман1е обратилъ онъ на изучеше 
Св. Писашя, «воспитавшаго по душЬ его праотцевъ». (^*) 
Внрочемъ справедливость требуетъ сказать, что любозна- 
тельность его не ограничилась этимъ» Такъ, мы узнаемъ^ 
что, во время пребыван1я своего въ Литв^, онъ изучалъ 
этику и естественную фйлософ1Ю Аристотеля; что, будучи 
уже въ преклонныхъ л'Ьтахъ, началъ онъ изучать латин- 
СК1Й яэыкъ, прилежно вникалъ въ грамматику и духъ 
этого языка и наконецъ «навыкъ ему»; (^^) читалъ и пе- 
реводилъ латинскихъ классиковъ, наприм']Ьръ Цицерона, (^^) 
переводилъ съ латинскаго на славянсшй языкъ бесЬды 
Златоуста и нещадилъ никакихъ издержекъ для пр1обрЪ- 
тен1я книгъ. (^*) Замечательно, что Курбск1Й старался 
даже постановить опред'Ьленныя правила для разстановки 
въ лисьмЬ зпаковъ препинан1Я. (^^) Правда, что эти пра- 
вила заимствованы изъ языка латинскаго, но всетаки за- 
мечательна попытка прпмЬнить ихъ и къ русской р-Ьчи и 
та сознательность, съ которою Курбск1Й пользовался ими» 
Хотя напряжеше силъ, съ которымъ Курбск1Й зани- 
мался, во время своего пребыванхя въ Литв^, науками, не 
было естественно въ немъ, хотя занятхе науками служило 
ему только для того, чтобы «между людьми тяжкими и зЬ- 
ло негостелюбными не потребиться въ конецъ груствю»; (^^) 
но и то д'Ьлаетъ уже честь ему, что онъ искалъ ут^ше- 
тя не въ шумныхъ забавахъ, а въ наукЬ и отрадно въ 
XVI в-Ьк-Ь, не отличавшемся дивилизащею, встретить та- 
кого человека, отрадно особенно, потому что это слу- 
житъ живымъ доказательствомъ того, что и Руссше не 
чуждались просв^щетя. 

Очень рано узналъ Курбскаго 1оаннъ Грозный и, мо- 
жетъ быть, одинаковая страсть къ ученио книжному 
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сблизила этихъ зан^чатсльныхъ людей, поел Ь сделавших- 
ся ожесточеииьши врагами; очень рано имя Курбскаго 
сд-Ьлалось и достояшемъ Исторш. Его государственная 
д'Ьятельпбсть началась въ Росс!Ц съ \54-9 года н, въ тс- 
чеши пятнадцати лЬтъ, не прерывалась. При выстуалеши 
Курбскаго на поприще службы отечеству отношен1Я къ 
Казани обращали на себя особенное внпмаше 1оанна IV. 
Казансше Татары постоянно враждовали съ Россхею: то 
признавали они себя ея данниками, то брались за оруж1е 
и тревожили наши восточныя границы, являясь иногда и 
близь самой Москвы, Особенно опустошительны были на- 
б'Ьги ихъ въ малол'Ьтство 1оанна IV: весь сЬверо-восточ- 
ный край Росс1И до самаго Нижняго-Новгорода былъ 
опустошенъ этими хищниками. По словамъ одного лЬтописца 
б4дств1Я, претерп'Ьнныя отъ нихъ Россгею были ужасн'Ье 
б'Ьдств1Й нашеств1я Бахыева. «Батый», говоритъ опъ, «какъ 
молшя протекъ землю Русскую, Казанцы же вовсе не 
выходили изъ пред'Ьловъ ея и лили кровь христханскую, 
какъ воду». (^^) Занятые крамолами бояре «не двигали ни 
волоса въ защиту отечества, и по всей земл-Ь Русской 
были слезы, и рыдан1я, и вопль многъ» (^^) Принявъ 
твердое намЬреше утвердить спокойств1е и безопасность 
государства, 1оаннъ не могъ оставить безъ впимантя вредной 
Казани и съ нея-то начались его блестящ1я завоевашя. 

Въ поводахъ къ войн^ не было недостатка. Въ 
1549 году умеръ царь Казанск]й СаФа-Гирей и двухл'Ьт- 
шй сынъ его Утемышъ-Гирей вступилъ на престо лъ. Въ 
томъ же году, отъ имени своего младенца-царя. Казанцы 
отправили пословъ* въ Москву для мирныхъ переговоровъ, 
а всл'Ьдъ за ними послали гонцовъ и къ хану крымскому 
съ просьбою дать имъ, вмЬсто младенца Утемышь-Гирея, 
какого-нибудь крымскаго царевича. Это новое коварство 
Казанцевъ показало, что прочный миръ съ ними д^ло 
невозможное. Ьъ дум'Ь боярской р'Ьшено было воевать 
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Казань и, въ генвар^ {б^О года, много^шслбйное войско 
русское, подъ предводительствомъ князя Дмитр1Я Б^ль<- 
скаго, выступило въ походъ. При войск']^ находился и 
самъ государь. Князь Андрей Михайловичъ Курбсшй, 
им')&вш1Й въ то время еще 21 годъ отъ роду, сопро-* 
бождалъ государя въ званш стольника и эсаула вм'Ьст!^ 
съ Никитою Романовичемъ Юрьевымъ, братомъ царицы^ 
Анастас1И Романовны. (^^) Неизвестно, отличился ли Курб* 
СК1Й въ этомъ поход'Ь; впрочемъ должно полагать, что онъ 
усп^лъ обратить на себя внимаше 1оанна, поручившаго 
ему посл-Ь похода постъ важный и трудный, требовавшШ 
большой деятельности, большихъ соображешй^ именно охра« 
йенге юговосточныхъ пред-Ьловъ Россш: въ августе 1550 
года, Курбскгй былъ посланъ воеводою въ Пронскъ для^ 
отражешя предполагаемаго набега крымскихъ Татаръ. (^} 
Изъ Рязани 1оаинъ Грозный писа.гь къ пронскимъ воево-* 
дамъ Якову Никитичу Измайлову и Михаиле ведоровйчу 
Сунбулову: «послалъ есмя въ Пронскъ воеводу своего, 
Князя Ондрея Михайловича Курбскаго, а какъ Князь Оа-^ 
дрей въ Пронескъ прх-Ьдетъ и вы бъ списки д^тей бояр*^ 
скихъ Резанскихъ, которые были у васъ, отдали воеводе 
нашему князю Ондрею Михайловичу Курбскому, а тыбъ 
Михайло Сунбуловъ былъ за городомъ, а д^ла бъ еси нашего 
берегъ съ воеводою нашимъ, со Княземъ Ондреемъ Ми- 
хайловичемъ Курбскимъ за одинъ, а которымъ дЬтемъ бояр« 
скимъ быти съ тобою и мы т^хъ д-Ьтей боярскихъ 
имена и списки пришлемъ къ теб-Ь часа того.» Этотъ 
указъ посланъ былъ 13 Августа 1550 года. (**) Такъ 
]Ёачалось быстрое возвышен1е Курбскаго. 

Безъ соми'Ьн1я личныя даровашя помогали Курбскому^ 
выдвипуться изъ то.гаы, но обстоятельства времени .были 
таковы, что одпихъ блестящихъ дарован1Й не было до- 
стагочно для возвышеп1я. Страшный московсктй бунтъ 
154^7 года приблпзилъ къ престолу 1оаннову лвЬ замЬча-^ 



тельимя личности: Сильвестра и Лдашева. Оба они были 
взысканы Хоанномъ изъ ничтожества» оба ваграждень! 
были полною его дов'Ьренностт. Около йихъ собралась 
многочисленная парт1я, считавшая въ рядахъ своих'Ь мно- 
жество знаменитМптахъ дЬятелей царствован1Я Грознаго. 
Й')Ьт'Ь сомн^я, что и нашъ Курбскй примкну лъ къ иимъ. 
Чтобы убедиться въ этомъ, достаточно однихъ иростыхъ 
Соображешй и свид-Ьтельствъ 1оанна, в'Ь истин'Ь которых'Ё 
сомН'Ьваться н']^тъ никакого основашя. Написанн11Я Курб^ 
ским7> Истор1Я 1оа|гаа можетъ быть названа адвокатскою 
р'Ьчью въ запгиту этихъ двухъ лицъ. В^е доброе, совер*-^ 
шившееся въ правлеше Грознаго, онъ лриписываетъ им^ 
и доказываетъ, что съ удалешемъ ихъ начались б'ЬдствМ 
?осс1и. Сильвестра называетъ Курбск!Й скблаженяывгь му- 
йкемъ, поставившимъ 1оанна на стезю правую^ АлексЬ^г 
Адашева, соединившагося съ Сильвестромъ во общешё 
З'Ьло полезньшъ общей вещи и въ ^Ькоторыхъ нрав']&х'В 
подобньщъ ангела^иъ». Общими силами они исправляютъ 
1оанна, «тгворятъ праведный судъ каьъ богатому, такъ й 
убогому, устрояютъ стратилатск1е чины какъ надъ 'Ьзд- 
Ными, такъ и надъ п-Ьшими,» награждаютъ заслуги каж«* 
даго по достоинству (*^. По ихъ мановешю Росс1Я какъ' 
бы перераждается: одно за другиМъ падаютъ предъ ё1Г 
Шонархомъ царства Казанское и Астраханское; она ужа- 
саетъ Крымъ и Ливошя, Польша и Литва смиряются 
Йредъ Могуществомъ ея юнаго царя, ок]руженнАго сонмомъ 
йудрь1х% сов'1^тниковъ, искусныхъ поЛководцёвъ (*^). Съ^ 
Другой стороны все переменилось, когда Сильвеетръ й 
Адашевъ, «мужи неповинные и святые, ни въ чемъ не сО'*' 
1^р%шивш1е предъ 1оапно]^гь)>, удалены были отъ д^лъ ца-» 
ремъ, пов']^рившйМъ Низкой клевете (^*). Вся йина Силь- 
вестра, пЬ словамъ Курбскаго, состояла въ ^омъ, что ойъ 
обличалъ развра^гнуго жизнь 1оанна (*^);и осуждены были 
Сн.1ьв(*стръ й Лдашевъ безъ суда и правды « обезёлавлёно^ 
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дтинъ осужде111емъ имя русское (*^). Называя, въ своихъ 
письмахъ къ Тоанну, преступлешя, припнсываемыя сто- 
рон'Ь Сильвестра чистою клеветою, Курбск1Й грозитъ ему 
судомъ Бож1имъ за преслЬдоваше этой парт1И, и укоряетъ 
за ложное обвинеше исповЬднпка, «очистившаго душу его 
отъ нечистоты гр'Ьховной, поставившаго его, яко чиста, 
предъ лицемъ Бога» (^^). Курбсшй называетъ Сильвестра 
«льстецомъ и коварцемъ»; но говоритъ, что вся хитрость 
его состояла въ исхищенш 1оанна изъ челюстей мыслен- 
иаго льва, въ очищеши души его отъ пороковъ, глубоко 
укоренившихся въ ней, и наконецъ пишетъ, что обвине- 
ше этихъ двухъ мужей въ смерти Анастасш, въ нам^ре- 
ши возвести на престолъ Владимтра Андреевича Стариц- 
каго, есть одна гнусная клевета, даже не заслуживающая 
оправдашя, потому что д'1^ла громче трубы говорятъ за 
нихъ (*^). Такимъ образомъ, въ своей «Исторш Великаго 
Князя Московскаго о дЬлЬхъ» и въ своихъ письмахъ къ 
1оанну, КурбскШ является предъ нами адвокатомъ сто- 
роны Сильвестра. ВсЬ поступки, которые могутъ бросить 
невыгодный св']^тъ на дМствхя Сильвестра и его стороны 
Курбсшй пли вовсе преходптъ молчашемъ или всячески 
старается оправдать. Разсказавъ на-примЬръ о чудесахъ 
Сильвестра во время московскаго пожара, пов^данныхъ 
отъ именд Бож1я и, признавая ихъ только мечтательными 
страхами, слЬдовательно ложными, Курбсшй оправды- 
ваетъ Сильвестра т-Ьмъ, что эта выходка была сдЬлана 
съ доброю ц%Л1ю: обратить 1оанпа къ доброд^Ьтели. аКакъ 
отцы», говоритъ онъ, (шриказываютъ рабамъ обуздывать 
сварливыхъ д']&тей, ужасая ихъ мечтательными страхами, 
и такимъ образомъ, удерживать ихъ отъ сообщен1я съ 
презлыми сверстниками; или какъ врачи, для изл'Ьчешя 
больнаго, выр'Ьзываютъ дикое мясо даже до здороваго 
Т'Ьла, такъ и этотъ блаженный льстецъ (Сильвестръ) умы- 
елилъ устрашить 1оанна мечтательными страхами, тЬмъ и 



29 

другимъ направляя его на стезю правды» (*®). Но Курб- 
СК1Й забываетъ, что подобною выходкою Сильвестръ ос- 
корблялъ 1оанна. Неподозр'Ьвая обильнаго запаса нравст-» 
венной силы, хранпвшагося въ душЬ юнаго царя, Силъ^ 
Вестръ вздумалъ поступать съ нимъ, какъ съ неразви* 
тымъ, сварлиьымъ ребенкомъ. Что 1оаинъ могъ понять и 
пониМалъ это, видно изъ его послан1Й къ Курбскому, и 
больно было ему, что подданные такъ смотрятъ на него. 
Съ другой стороны, подобный образъ дМствШ Сильвестра 
былъ оскорблешемъ самой святости релипи. Неужели, 
безъ страшной холодности къ религга можно мечтатель- 
ные страхи, которыми рабы пугаютъ упрямыхъ д-Ьтей, 
выдавать за чудеса отъ имени Бож1Я? Это показываетъ 
только, что религ1я въ глазахъ Сильвестра была средст- 
вомъ ДVIя прхобр'&тешя вл1яшя на 1оанна и вл1ЯН1Я вовсе 
не для доброй ц'Ьли, какъ мы увидимъ въ своемъ м'Ьст4. 
Дал'Ье, объ изв-Ьстной крамоле боярской во время бол']^з* 
ни 1оанна, КурбскШ вовсе не упомияаетъ. Онъ говорнтъ, 
что, по возвращенш изъ казанскаго похода, 1оаннъ зане<- 
могъ огненнымъ недугомъ-и только. Молчитъ Курбсшй 
объ этой крамол'Ь, потому что сторона Сильвестра и 
самъ Сильвестръ, выказали себя въ это время въ неблаго-^ 
прхятномъ свЬт-Ь, какъ видно изъ другихъ источни- 
ковъ (®^), а цЬль сочинеюй Курбскаго-выставить Сильвестра 
и его партш въ самомъ выгодномъ св'ЬтЬ, хотя, при бли* 
жайшемь разсмотр']&нш, оказывается, что они хлопотали 
не о государственныхъ, а о боярскихъ выгодахъ. 

Раскройте отв'Ьтныя письма 1оанна Курбскому и вы 
увидите, что 1оаннъ обвиняетъ его въ преданности сто- 
рон'Ь Сильвестра. «Вы», говоритъ онъ, «съ начальникомъ 
вашимъ АлексЬемъ и попомъ Сильвестромъ хотели имЬть 
подъ ногами всю Русскую землю (^*), хотели снять всю 
власть съ царя и, какъ пьяные, возшатались во время 
моей бол'Ьзни, не желали служить сыну моему; а хот'Ьлн 
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на врестодъ Вдадаммра Андреевяча>) {^,^). Короче 
^щз^ть^ взъ с^овъ 1оанна открывается, что въ большей ча- 
сти дреступлешйу въ которыхъ виновна сторона Сильве- 
]етра, и |(урбсс1й не быдъ чястъ. Слова 1оанна им^ютъ тЬмъ 
^б9•Iьш^е значеще^ что н Кур(^ск1Й, настаивая на невинность 
ртороны Сильвестра, отвергая н^которыя изъ обвиненкй 
1оаннау большую часть оставляетъ безъ опровержешя. 

Дрк^завъ, что Курбск1Й былъ сторонникомъ Сильве- 
стра, разса^отримъ другой вопросъ: рано ли онъ прцмкнул-ь 
къ этой партш? Надобно полагать, что это последо- 
вало въ саномъ начале его нолитическаго попри- 
дна* 1^ъ 1547 г., когда эта нарТ1Я начала дМствовать, 
Курбскому было уже. 19 лЬтъ; следовательно онъ уже 
бь1лъ въ такомъ возрасти, когда челов^къ иожетъ 
)ртличать выгоду отъ невыгоды. СамовласТ1е Васил1я Ш 
да^но показало боярамъ, чего они, съ течешемъ временд, 
Л949ШР^ о;$сид^ть отъ его преемниковъ. И вотъ, они р^ши- 
дась предупредить ударъ д сддшхъ царей цосковскихъ 
дост|19Ить въ то цоложеще, въ какое должны были стать 
род^л бояролсхе* Къ этой Д^ли были направлены вс^ дМ- 
дтв|9 П^Т1Й уо ^ремд правлен1я Грознаго и посл^ его 
ецгерти; а въ сд^утнре время, съ дадешемъ дома Году- 
нрвыхъ, въ пра^лен1е Васдл1Я ШуДскаго и семд-бояр- 
{цдц^, восторжествовали усил1я бояръ, хртя и де надолго. 
До само^иу происхожденш) своему, ло самому саоемувос- 
дит^цо, Кур^бсхой не могъ явиться нротивндкомъ этого 
антигосуд<р1рс^веннаго стремлешя; д додженъ былъ стать 
уъ р^ды занщтниковъ его. Курбсшй велъ . родъ свой, какъ 
В московс^ князья, отъ Св. Владим1ра д еще с]?'Ьжо ,бы- 
^0 цредаше, логда его дредки б^али государями само<» 
стоятельными. Никогда не забывая этого, могъ ли Курб-^ 
^Щ разделять убЬждеше Василш Ш и Хоанна IV, что до-* 
^омкц н^зависпмыхъ ^лад^телей должны стать къ мо-? 
СК01^скимъ государямъ въ простое отношеше елугъ и под-^ 
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Алшиых%. Между Т'1&мъ, яря торжестве идея госудд^^ствц, 
на^анавшей лррннкать русское общество, подобная аэре^ 
м-Ьна отношешй должна быда неизбежно последовать. И 
иедолжен:ь ли былъ КурбскШ, вн^стЬ съ другими бояра«« 
НЕ, изо вс'Ьхъ силъ стараться въ самомъ зародышЬ пода- 
вить это, невыгодное для него и другихъ, государственное 
начало? Р|1здумыватд», взвешивать возможность усп-^^ха & 
неудачи бщло некогда, нужно было сп']&шить действовать, 
сотому что Хоацнъ мужалъ Физически и нравственно. 

Не могу при этоцъ умолчатц что Курбсше отличались 
насдедственнымъ нерасположец1емъ къ Москве. Д1^дъ 
нашего Курбскаго, Князь Семенъ Оедоровичъ КурбскШ, 
старался противоде1|ствовать разводу Вас дл1а III съ Соло- 
мор1ен>, подвергся царской опалЬ и^ до самой смерти» 
^былъ удаленъ отъ двора (^^). Въ отв^т^ своемъ на пер- 
вое письмо Курбскаго, 1оаннъ обвиняетъ д^да его Михаи- 
ла Карамыша въ томъ, что онъ замышлялъ, съ Андре- 
/&мъ Углецкимъ, измену 1оанну Ш^ обвиняетъ даже отц<^ 
вашего Курбедсаго въ яамеренш отравить Васил|д III, гог 
«оритъу что Михайло Тучковъ, д^дъ Андрея Курбскагр 
€0 стороны |№атерИ| при смерти Елены »,мног1Я надменный 
слова изрече.** (^♦). Факть!, приводимые Грознымъ въ доказав 
тельст^^о врождеи^ной склонностей Курбскаго къ мшы^нЬ^ 
ж1ш% бол')^е э^родтны, что Курбсюй оставляетъ цхъ 0езъ 
опромржешя, т';^мъ бол'Ь)е ^ выгоднаго длл пето, что онъ 
старается одровергать всЬ проЧ1я обвинешя, взэод|щыя 
я а него Грознымъ. В?> цольэу словъ 1оанна Грознаго гр- 
воритъ еще одно обстоятельство* Въ сочинен1|Гхъ К^рбсда- 
га дЪйстгвятельно проглядываетъ особенная ненаврсть къ 
Хоаяну ВД, 9аецлш> Ш и 1оаицу IV. Двое первыхъ, по его 
слов^мъ^ злой корень, который не могъ произвести ццка- 
кого другаго плода, кром'Ь развратнаго 1оанна IV. Мы ^щц 
врд^ли, какими эпитетами над^ляетъ Курбсшй 1оанц;1Д1я 
Васял1я Ш; а понятно, что^ ненавидя д^да я отца 1оаяца VI^ 
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онъ не могъ быть располкоя^енъ къ (^ьшу, насл-Ьдовавшв- 
му и развившему отцовсгая понят1я. Ясно, что, видя въ 
1оанн']& семя злое, не одобряя его плановъ, Курбск1Й дол- 
женъ былъ примкиуть къ сторонЬ Сильвестра, «хот^^вшей 
им'Ьть подъ ногами всю Русскую землю и снять съ царя 
всю власть» (^^). 

Не могъ Курбск!Й колебаться въ выбор'Ь между ца- 
ремъ и парт1ей Сильвестра и сталъ въ ряды ея съ сама^ 
го начала своей государственной жизни. Сильвестръ и 
Адашевъ, захвативъ въ сЪон руки правлеше, разсказы- 
ваетъ намъ Курбсшй въ своей Исторш 1оаииа, замостили 
должности при войск']^ искусными полководцами, окружи- 
ли 1оанна добрыми сов']&тниками, поручили областное 
управлеше хорошимъ правителямъ. ('^) Эти посты въ го- 
сударств']^ они, безъ всякаго сомн1'шя, вв'&рили своимъ при- 
верженцамъ — необходимое услов1е удержать власть за со* 
бою. Для доказательства этого посмотримъ, какъ д'Ьй- 
ствовали партга въ малолетство Грознаго. Каждая изъ иихъ, 
удаляя отъ д'Ьлъ противниковъ, старалась должности при 
двор*]^, по областямъ и при войск']^ зам'Ьстить своими привер- 
женцами, людьми ея интересамъ вполнЬ преданными. Не 
соблюдай только парт1Я этихъ условШ и гибель ея будетъ 
неизбежна,, и господство ея будетъ кратковременно. Отъ 
чего пала парт1я Б']&льскихъ? Отвечаю: она не эам'1&стила 
всЬхъ постовъ государственной службы своими привер- 
женцами, не отняла у враговъ своихъ, Шуйскихъ, вл1ян1я 
на д^лл. Этотъ прим^ръ былъ въ свежей памяти у 
Сильвестра и Адашева. Вотъ какъ, по свид'Ьтельству са- 
маго Курбскаго, поступили они: «собираютъ къ нему» 
(1оанну), цишетъ Курбск1Й, «мужей разумныхъ и совер- 
шенныхъ въ старости мастист'Ьй сущихъ, благочест1емъ 
и страхомъ Бож1имъ украшенныхъ; другихъ же, аще и 
въ средиемъ вЪку, такожъ предобрыхъ и храбрыхъ, и 
т'Ьхъ и оиыхъ въ военныхъ и земскихъ вещахъ по все- 
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му аекуеяыхъ». КурбекШ говорктъ да41е» что Сядьвестрг 
в Лдашевъ такъ усвоили этихъ избранныхъ въ дружбу 
1оаннуу что онъ ни на что не решался безъ ихъ совета 
и что должности при двор'Ь и войск'Ь были заняты ли-- 
цами, избранными также Сильвестромъ и Адашевым-Ь! 
которые осыпали храбрыхъ и достойныхъ наградами» 
удаляя отъ двора паразитовъ и другихъ людей, недостой-- 
ныхъ и неспособныхъ (^^). Действительно, Сильвестръ нм^лъ 
<к>льшое значеше (^^). Знаемъ, что 1оаннъ поручалъ ему 
испытывать способности и свойства каждаго, предназнача- 
амаго для службы государственной и что признанный от'% 
него иедостойнымъ не получалъ и места (^^). Пктъ со« 
|1и4и1Я, что Сильвестръ вполне воспользовался такою 
огромною доверенност1Ю царя для выгодъ своей стороны. 
Само собою понятно, что Курбск1Й не могь бы, не при- 
надлежа также къ атой стороне, такъ быстро возвысить- 
ся, потому что, по своему родству и связямъ, по своимъ 
отличиьшъ дарован1ЯМЪ, онъ могъ быть для нея опасиымъ. 
Мы уже видели, что Курбск1Й, еще 21 года отъ роду, 
служитъ ври дворе стольникомъ, а при войске эсауломъ, 
что зто было два года спустя после московскаго пожа- 
ра, когда парт1Я Сильвестра была въ цвЬте своей силы, 
когда царь, ио собственному его признашю, быль не«« 
вольиикомъ на троне (^^). Ясно, что Курбск1Й не мог> 
быть близокъ къ царю, еслибы не принадлежалъ къ сто- 
роне Сильвестра и Адашева, которые, по словамъ 1оапиа, 
«мм единыя власти не оставнша, идеже своя угодники не 
поставиша, и тако во всемъ хотен1е свое улучшпа». Прн- 
вимая ато во вниман1е, мы должны допустить, что Курб- 
СК1Й при самомъ началЬ своей служебной деятельност1| 
сталъ на стороне Сильвестра и Адашева. 

После этого отступленЁя, необходимаго для объяс- 
нездл быстр аго возвышешя Курбскаго на поприще служ-^ 
бы государственной^ перейдемъ опять къ прерванной 
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нами б10граФ1И его. Первый походъ противъ Казани ие 
ми'Ьлъ успеха, но и не былъ, подобно прежнимъ, безпло- 
денъ. По указанно Гоапна была основана^ въ 32 веретахъ 
отъ Казани, «р*пость Свхяжскъ («^), и такимъ образом-ь, 
Казанцы были с1"Ьснены, и прес4ченъ путь ихъ вторжеш- 
ямъ въ московсше пределы. Нам'Ьреше 1оаниа покорить 
Казань не охладилось от* первой неудачи. Возвратись изъ 
казанскаго похода, онъ началъ хлопотать о лучшемъ уст- 
ройстве войска, и съ этою ц^лш, въ томъ же 1550 г., роз- 
далъ въ окрестностяхъ Москвы поместья боярамъ и хктяиъ 
боярскимъ, чтобы, улучшивъ такимъ образомъ ихъсосто- 
яше, им'Ьть право требовать отъ нихъ большей ревности 
къ служб-Ь и лучшаго вооружешя ратниковъ. Князь Андрей 
•Михайловичъ Курбсшй, записанный въ число д'Ьтей бо- 
ярскихъ первой статьи, получилъ 200 четвертей земли, 
обязавшись, какъ и вс4 проч1е, выводить въ поле опре- 
деленное число исправно вооруженныхъ ратниковъ (^^). 

Вскор'Ь новыя опасности, угрожавшгя Россш, заста- 
вили Курбскаго опять над'Ьть ратный досп-Ьхъ: въ 1551 
г. ожидали въ Москв*Ь нападешя Казанцевъ и Крымцевъ. 
Арм1Я русская заняла береговую лишю. Правая рука, 
подъ начальствомъ Курбскаго, стала у Николы Зарайска- 
го. Но татары не показывались. Узнавъ, что берега Оки 
заняты русскимъ войскомъ, они быстро вернулись во- 
свояси (^). 

Эта тревога не прервала однако ревностныхъ приго- 
товлешй ко второму казанскому походу. Когда все было 
готово, весною 1552 г., на коломенскихъ лугахъ собра- 
лось 150,000 воиновъ, назначенныхъ противъ Казани. 
Правое крыло арм1И вверено было Курбскому и Щеня- 
теву (^®). Войско готово уже было выступить въ походъ, 
какъ вдругъ, 21 шля, пришла в^сть, что ханъ крымсшй 
со всею ордою идетъ къ Москве и стоитъ уже близь 
Путивля. Пов*ривъ слухамъ, что царя н^тъ въ Москве, 
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что все русское войско занято осадою Казани, Девлетъ^ 
Гнрей думалъ захватить Москву врасплохъ и устремил*^ 
ся къ Рязани* Разуверившись въ истине поду4енныхъ имъ 
в'Ьстей^ узнавъ, что сильное войско, готовое къ бою, 
стоитъ въ Коломн'Ь, онъ устремился къ Тул'Ь и осадилъ ее. 
1оаннъ тотчасъ отрядилъ большой полкъ, подъ началь- 
ствомъ нужественнаго князя Воротынскаго, и правую ру-^ 
ку, подъ начальствомъ нашего Курбскаго и князя Петра 
Щенятева, на помощь стесненному городу {^). В^сть о 
приближеши русскихъ войскъ устрашила хана. Онъ 61- 
жалъ въ степи. Приблизясь къ городу, Щенятевъ и Курб- 
сюй стали на томъ самомъ м^ст^, гд^ за три часа до 
ихъ прихода былъ ханскШ станъ (®^). Тула была спасена; 
но д'Ьло атимъ не кончилось. Случай доставилъ Курбско- 
му возможность отличиться. Отрядъ крымцевъ, болЪе 
нежели изъ 30,000 челов^къ, грабилъ въ окрестностяхъ 
Тулы и, незная о б^Ьгств-Ь хана, шелъ для соединешя съ 
нимъ; но, вместо крымцевъ, встр^тилъ русское войско. 
Им'Ья не бол^е 15,000 воиновъ, князья Курбск1Й и Щенятевъ 
не уклонились отъ битвы, мужественно встретили татаръ и 
разбили ихъ на голову. Въ этой жестокой битв^ Курбскому 
изсекли голову и плечи (®^). Победители гнали крымцевъ 
до р^чки Шевороны, гд^ одержали новую победу надъ 
ними и освободили множество пленныхъ христтнъ (^^). 

Тяжк1Я раны не прекратили деятельности Курбскаго: 
спустя 8 дней после битвы видимъ е1'о уже снова въ по- 
ле. Согласно прежде принятому плану, Курбскому при- 
казано было идти со ввереннымъ ему войскомъ къ Каза- 
ни на Рязань и Мещеру {^^у Онъ долженъ былъ прикрывать 
Флангъ главной арм1И отъ внезапнаго нападешя ногай* 
скйхъ татаръ. Путь, по которому Курбсшй повелъ свой 
отрядъ, представлялъ множ*ество трудностей. Вотъ что раз- 
еказываетъ намъ самъ Курбсшй объ этомъ походе: «насъ 
послалъ тогда (царь) съ 13000 чсловЬкъ чрезъ Рязанскую 
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область а потомъ чреэт» Мей|врскую, гд4 жввегь кордва, 
Потом-ь, перейдя, втеченш бол4е нежели 3-хъ дней, чрел 
мордовсше л4са, мы вышли на большое дикое поле и шли 
ч)тъ него (царя) въ правой сторон*, въ 5 дняхъ 'Ьзды, 
потому что гЫъ войскомъ, которое шло съ нами, мы за- 
слоняли его сгъ заволжскихъ татаръ (онъ боялся, чтобы 
1^няжата йогайсме, не напали на него внезапно), и почти 
чрезъ 5 нед*ль, потерп*въ много голода и нужды, дошли 
до большой р*1са Суры.» {^') М*стомъ соединен1Я вс4хъ 
войскъ назначено было поле за Алатыремъ. (^^) Этотъ 
планъ былъ выполненъ, и 4- августа вс4 наши силы со- 
единились на усть* р*чки Борыша. {'^) Отсюда Курбсшй 
съ правою рукою войска двинулся дал'Ье, получивъ при- 
тсазаше идти по правую сторону государева полка- С^*) 
Агуста 16 совершилась переправа русскихъ войскъ чрезъ 
Волгу противъ Св1яжска и они стали на лугахъ, на 
•казанской сторон*. {^^) Когда, 20 августа, полки двину- 
лись къ Казани, Курбскому и Щенятеву приказано было 
стать ниже города за р*кой Казанкой. (^^) Всл^дств1е 
этого приказашя правая рука заняла позищю подъ самы- 
ми сгЬнами города, вверхъ по течешю Казанки, на 
т-Ьхъ самыхъ лугахъ, которые разстилаются на с4веро- 
иостокъ отъ кремля, между слободами Гривкою и Под- 
дужною, до нынешней Нижней ведоровской улицы. Стань 
правой руки, занимавш1Й и нынешнюю деревню Игумно- 
во Г^), находился на низкихъ и ровныхъ м*стахъ, гд* были 
х)громныя болота, существующ1я, хотл уже и не въ та- 
комъ объем*, и доньш*. Кремль, лежащ1Й на чрезвычай- 
но крутой, съ этого м-Ьста, гор4, казался почти непри- 
ступнымъ. Кром4 каменныхъ, Казань была окружена еще 
дерёвянною стеною, построенною изъ огромныхъ дубо- 
выхъ деревьевъ въ два ряда, набитою внутри хрящемъ и 
мусоромъ. Эта деревянная ст*на почти везд* им'Ьла въ 
толщину до ^-Уд саженъ, и, въ свое время, при младенче-» 
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етв^ осадааго искусства, считалась неареододимою твер-* 
дынею. Вотъ какъ отзывается д5^тоиисецъ о казанских'В 
укр'Ьидеишхъ: «городъ же Казани твердъ бяше ааче м^рьц 
иодобенъ каиенной гор'Ь; ст1на дубовая рубденая въ 
цКдыхъ древесЬх^, ^ въ городив сыааи%идъ да хрящь^.(^') 
Кром'Ь сидьиыхъ укр'Ьпден1Й войску предстояло преодо- 
д-Ьть иного н других1Ь! трудностей. Особенно ватрудинтедъ-* 
но быдо иодоженЕе праваго крыла осаждающихъ, Пость» 
жанинаехый Курбскнжъ, быдъ самый трудный а опасный; 
СТ0ЯВШ1Й на низкой, открытой м1»стностИу отрядъ егодод- 
женъ быд% бод^е вс^хъ теро^бть отъ падьбы съ кр'Ьио- 
етну обстреливавшей все дто пространство» а въ тылу у 
него находилась луговая черемиса. Оставаясь верными 
Казани до самаго ея паденш, эти свир']&пые дикари часто 
тревожили своими набегами лагерь правой руки« 

По распоряжешго Хоанна, городъ со всЬхъ сторон> 
быдъ окруженъ нашими укр^плетями, и всЬ средства къ 
сообщешю съ окрестными народами были отняты у ка- 
9анцевъ. Сильно громили городъ русск1Я пушки. Жители 
должны были въ землянкахъ искать спасенЕЯ отъ ядеръ, 
^етавшихъ въ городъ. Но стесненное положен1е не вну-? 
ршло имъ мысли о сдаче, и нужно было употребить серь^ 
езныя усилЁя, чтобы заставить ихъ покориться. Августа 
29, Щенятевъ и Курбсксй, не смотря на сильную пальбу 
съ крепости, поставили туры по берегу Казанки и стали 
9а ними съ своимъ полкомъ (^^). Но труды и опасности 
ие уменьшились. Луговые черемисы отгоняли наши ста- 
да и безпрерывными набегами тревожили станъ отъ га- 
дицкой дороги. Курбсюй ходилъ противъ нихъ и прбцлъ 
ахъ на голову; но, опасаясь безарестанно новыхъ набе- 
говъ, всегда стоялъ настороже и утомлялъ свой полкъ 
безпрерывною деятельности: «целыя ночи, пишетъ Курб- 
СК1Й, я не смыкалъ глазъ своихъ, охраняя вверенныхъ 
мне людей и снарядь» (*^). Къ этимъ трудамъ и опасно- 
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стянъ присоединились еще б^дст^йя естествениыя: пол1№ 
Курбскаго чрезвычайно много терп'Ьлъ отъ дождей, очень 
обыкновенньтхъ зд'Ьсь осенью. Безпрерывный .тивень прев—, 
ратилъ низкро равнину въ одно огромное болото. Суев'Ь— 
р1е было общею бол'Ьзнпо XV*! в^кз^. Этотъ ь^къ былъ 
в'Ькомъ гадан1Й и чаръ, в-Ькомъ, въ который в^ра въ тайн- 
етвенныя силы природы, въ помощь 9лыхъ духовъ до-» 
стигла высшей степени. Въ Стоглав'Ь мы на:ходимъ рав- 
ный постановлешя противъ волшебства, церковный нака- 
зашя, опред'Ьленныя волшебникамъ; встр'Ьчаемъ запрещеяве 
смотр Ьть въ Аристотелевы Врата, РаФли и т. п. (*^). Этой 
бол'Ьзни не были чужды даже таше люди, которые ц'кюй 
головой были выше своихъ современниковъ, напрям^^ръ 
1оаннъ IV и Борисъ Годунов'^. Но суев'Ьр1е не былоуд*Ь- 
домъ однихъ русскихъ. Не мен'Ье сильно было оно и въ 
западной Европ')^, гд'Ь имъ заражены бы.|и даже зам'1^ча- 
тельн']^йппе люди того времени ('*). Сл'Ьдовательно это 
^^ылъ общ1Й недостатокъ тогдашняго общества. Вотъ по- 
чему Курбсшй, при всемъ своемъ образованш, явлешя, 
совершившаяся по дМствпо естественныхъ причинъ, объ- 
ясняетъ чарод'1&йств6мъ. Я сказалъ, что осенью дожди въ 
Казани д']^ло очень обыкновенное. Но Курбсшй ввдйтъ 
въ этомъ д^йств1е темной силы, помогавшей врагамъ 
христ1анстБа. «Вкратц'Ь», говоритъ онъ, «воспомянути до- 
стоитъ, яко они (т. е. татары) на войско христтанское ча- 
ры творили и великую плюв1Ю наводили: яко скоро по 
обдеждш'ю града, егда солнце начнетъ восходити, взы- 
дутъ на градъ, вс^шъ намъ зрящимъ, ово престар'Ьвшхе ихъ 
мужи, ово бабы, и начнутъ вопхяти сатанинсюя словеса, 
Машуше одеждами своими на войско наше и вертящеся 
неблагочинн'Ь. Тогда аб1е востанетъ в-Ьтръ и сочинятся 
облаки, аще бы и день ясенъ зЬло начинался, и будетъ 
так1Й дождь и сух1я м'1^ста въ блато обратятся и мокро- 
ты исцолнятся; и С1е точцо было надт» войскомъ, а по 
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стс^онамъ №ксгъу неточш по естеству аера (воздуха) с«|у» 
чашеся». Потомъ описываетъ КурбскШ, какъ исчезли чары 
погансшя. (^^) Но мы не должны упрекать Курбскаго въ €уе« 
в^рш. Онъ только платилъ дань своему в']&ку. Такъ л'Ьто-* 
писецъ не знаетъ, ч1^жь объяснить непонятную для него 
Ну повидимому, внезапную перем']&ну9 совершившуюся въ 
1оанн^у цар'Ь добромъ и мужественномъ, кром^ чародейства 
какого-то лютаго волхва н'Ьнчина Олис^я, уверяя, что онъ 
«напустилъ на даря страховаше и ненависть къ русскщ1ъ 
людямъ» (^^); также въ другомъ м'Ьст']^ летописцы на-- 
вываютъ эту перем']Ьну «чуждою бурею.» возшум')&вшею въ 
тншин']^ б«1агосерд1я царскаго» (^^). 

Уже шесть недкжь длилась осада» а конецъ ея былъ 
еще далекъ. Шсколько разъ предлагалъ 1оаш1Ъ пощаду 
жителямъ» давая имъ позволеше выйти иаъ города» куда 
угодно» съ женами и д'Ьтьми. Но они н^ хот'Ьли и слы-? 
шать о сдач^: смерть на развалинахъ роднаго города 
предпочитали ойи жизни подъ властью инов^рнаго» и|10плб<^ 
меннаго народа. Во многихъ м'Ьстахъ ст^ны были до 
основашя сбиты нашею пальбою. Упорство казаццевъ 
ааставного 1оанна р']^шиться на взятде города штурмомъц 
Наканун'Ь Покрова собрались къ нему на военный сов^т^ 
воеводы и единодушно решили: идти на другой день на црит 
ступъ. Каждому изъ ннхъ указанъ былъ цунктъ» на ко- 
торый должно направить ударъ, Курбскому приказано 
было ударить въ Елбугины воротд (^^), за которыми стоитъ 
дын'Ь Пятницкая церковь» въ Засыпкиной улиц'1^(^^). Князь 
Петръ Михайло^вичъ Щенятевъ долженъ былъ подкр'Ьр?г 
лять его (**). 

Сигналомъ къ начат1Ю штурма долженъ быдъ служить 
взрывъ цодкопа. За два часа до зари приготовился Курб-г 
СК1Й къ штурму и» когда» при восход'Ь соднца, раздайся 
взрывъ» онъ, устроивъ 12 тысячный отрддъ^ вверенный 
ему» устремился къ высокой баши4» стоявшей цредъ са- 
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мыка Елбупгаымв воротами. Безнолвио ожвдадн русскяж'ь 
казанцы; ни одна пуля» ни одна стр')^а не бороадщда 
воздуха. Но, едва наши приблизились къ ст'Ьнамъ на р»*^ 
стояше лучнаго ъыст^^ла.^ какъ дождь посыпались ва 
нихъ стрелы и пули* Но шли русскхе воины вперед^^ 
еъ геройскимъ забвешемъ смерти, приставили л^стнш^ьь 
сломили татаръ и овладели ст']^ною. Казанцы отступили» 
стали за Тезицкимъ рвомъ, но все еще бились кр'Ьпко» 
оспаривая каждый шагъ земли. Выбитые отсюда прево^ 
сходными силами русскихъ, они бросились въ царекШ 
дворецъ и еще несколько времени оспаривали поб^у. 
Видя наконецъ, что все потеряно» они вышли изъ дворщ« 
чрезъ аадшя ворота въ чпсл^ еще 10,000 челов'Ькъу-оста- 
токъ страшный для русскихъ не числите льною смлою, а 
вакорен^Ьлою ненавистт къ Росс1И. Въ пылу сЬчи никто» 
кром']^ Курбскаго, не зам^тилъ отступлешя татаръ* Курб** 
ек|й могь соединить около себя только 150 челов^шь 
^овновъ, число ничтожное въ сравненш съ непрЫтеле!», 
во не привыкъ онъ считать враговъ, и численное пр^ое?* 
жодство непр1ятеля не испугало его, какъ не испугало 
его йа поляхъ тульскихъ двойное превосходство числа 
«епр1ятелей. Съ своимъ маленькимъ отрядомъ онъ лре- 
с^къ б^глецамъ дорогу, затрудиялъ каж^^1Й шагъ шшъ^ 
давая Т'Ьмъ возможность главному войску разить съ тыла^ 
Му подаваясь назадъ, сталъ наконецъ въ Сбойливыхъ вог* 
ротахъ (гд^ посл^^ находилась церковь Св. Николая Туль-г> 
скаго) (^). ЗдЬсь присоединились къ нему еще два полка 
ш, при помощи нхъ, онъ усп']^лъ остановить стремлеше 
врагоБъ. Передавъ своего царя князю Дмитрш Палец-* 
жому, казанцы начали прыгать со ст'1Ьнъ загородъ и на- 
правились къ стану нашей правой руки; но, встр'Ьченны» 
'СИЛЬНОЮ пальбою съ укрЬплешй, они поворотили вл'Ьво, 
двинулись внизъ по берегу Казанки, разулись и пере**- 
1НЛИ ее вбродъ. Курбск1Й сЬлъ на коня и, съ 200 всадни-» 
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ковъ, обскакавъ татаръ, пресЬкъ ймъ дорогу. СыЛло 
ужлрвлъ оиъ ва непрЫтеля. Но татаръ бьыо еще 5,000 н 
Ира 'Гомъ самыхъ отчаянныхъ. Дорого заплатилъ Курб^ 
е1»й за свою отважность. Послушаеиъ, какъ разсказы- 
шаеГБ ояъ о своемъ подвиге: ((давши татар амъ, го^ 
ворттъ онъ, невгного отойти отъ берега^ иы ударили на 
шшъ въ то время, когда задн1Й конецъ ихъ отряда еще 
не усп'Ьлъ выйти взъ р'Ьки, Ц^^жь наша была разрезать 
нхъ отрядъ на двое. Прошу, да ие сочтетъ меня кто ни--» 
будь 1$езумиымъ и самохваломъ! Я говорю чистую прав^ 
ду н не таю духа храбрости, даннаго мн1^ отъ Бога; 
нритошъ ясе я и ловя шш'кжъ весьма быстраго и бодраго. 
ВсЬхъ црежде я зорвался во весь атотъ бусурмансшй 
нодкъ, и помню то, что во время сНи^ трижды оперся 
въ ытп» конь мой; а въ четвертый раз^, сильно ранен* 
ный, пова^гался, вм'Ьст'Ьсо мною, въ средине отряда ихъ» 
и больше, по причине тяжкихъ рань, ничего не помню. 
0«9увшиеь чрезъ и'бсколько времени, я увид^лъ, что надо * 
мжою, какъ надъ мертвымъ, плачутъ и рыдаютъ двое 
мои^съ слугъ и двое другихъ царскихъ воииовъ. И уви-» 
д'Ьлъ я себя обнаженнымъ, покрытымъ многими ранааш; 
и жизнь моя уц^Ыкла, потому что на мн'Ь была праот-^ 
цовская броня, весьма кр'кшая; но всего бол'Ье хог&ла, 
чФобы было такъ, благодать Христа моего, который за*-* 
яов'Ьдалъ ангеламъ своимъ сохранить меня, недостойна-* 
го, во всЬхъ путяхъ моихъ. Потомъ, уже посл'Ь я узналъ, 
что веб храбрые, которыхъ собралось уже было около 
трехъ сотъ и которые об'Ьщались вм']&ст'Ь со мною 
ударить на непр1яте ля, не бившись съ нимъ, отступили» 
иди потому что н]Ькоторыхъ изъ нихъ, бывпгахъ впере- 
ди, татары сильно поранили, подпустя къ себ'Ь близко» 
или, можетъ быть, побоялись толщины полка; воротив- 
шись назадъ, они напали на враговъ съ тылу, и топтали 
ихъ. Чело же отряда непр1Ятельскаго шло безнрепятст- 
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венно чрезъ широкий лугъ къ великому болоту» тлЬ актъ 
дороги для коней, а за этимъ болотомъ огромный лЬсъ. 
Потомъ; разсказываютъу подосп'Ълъ мой братъ, о кото- 
ромъ я уже . говорилъ, и который первый вошелъ на го^ 
родскую ст'Ьну, засталъ ихъ будтобы еще иос^едтя'к 
этого луга» я пустя коня во всю прыть, ворвался въ еа<- 
мое^ чело ихъ полка такъ мужественно, такъ храбро^ 
что трудно было бы пов'Ьрить, если бы всЬ не засвиде- 
тельствовали. Дважды про'Ьхалъ онъ сквозь неприятель- 
ский отрядъ, рубя враговъ и обращаясь съ конемъ ио- 
среди ихъ. Когда же онъ врезался въ нихъ въ трет» 
разъ, подосп'Ьлъ къ нему на помощь одинъ благород^ 
ный воинъ, и ьи'^С1^ поражали они татаръ. ВсЬ» смотря 
на . него съ города, дивились, а незнавппе о выдач']Ь царя 
думали, что это царь 'Ьздитъ среди татаръ. И такъ его 
изранили, что въ ногахъ у него было 5-ть стр'кгь, кро- 
ме другихъ ранъ; но Божиею благодатию жизнь его была 
спасена, потому что броня была на иемъ весьма креп- 
кая.. И столько онъ былъ мужественъ сердцемъ, ч«о 
когда коня, находившагося подъ нимъ такъ изранили, 
что не могъ сдвинуться съ м^ста, то выпросилъ другагр 
у одного дворянина, служившаго у царскаго брата и, за- 
бывъ, нерадя о своихъ лютыхъ ранахъ, гналъ враговъ до 
еамаго болота. И воистину им^лъ я такого брата хра^^ 
браго и мужественнаго, и добронравнаго, и притомъ весь** 
ма разумнаго, и во всемъ христханскомъ войске не было 
храбрее и лучше его; еслибы нашелся кто. Господи Бо** 
же, да былъ таковъ же! Особенно же я сильно любилъ 
его' и, скажу по правдЬ, готовъ бы былъ положить за 
него душу свою и своею жизнш купить ему здоровье: 
потому что на другое л^то онъ умеръ отъ этихъ лю- 
тыхъ рань (^^))). Итакъ, въ день взятия Казани, Курбские 
цЬною крови купили себе имя гсроевъ. 
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По возвращенш изъ казаяскаго похода 1оаввъ впалъ 
въ тяжкую бол']Ьзвъу и никто не надеялся на выздоровлсе- 
те Ъго (^^). Тогда-то произошла известная крамола бо-* 
ярская, ц'Ьл1ГО которой было возведете на престолъ кня« 
зя Владамнра Андреевича Старицкаго. Такъ какъ . зтж 
крамола была Д'Ьломъ стороны Сильвестра, то и КурбскШ/ 
какъ членъ этой партги, необходимо долженъ былъ пр»^ 
пять въ ней участ1е. Сторона Сильвестра хлопотала о 
поддержанга началъ, господствовавпгахъ на Руси до вре^ 
менъ 1оанна IV, сл'Ьдовательно стояла за старину, пом 
борникомъ которой является предъ нами и Курбсшй; 
Раскройте его сочинете: €Истор1Я великаго князя Мое-« 
ковскаго о д'Ьл'Ьхъ, яже слышахомъ у доетов^рныхъ му- 
жей и яже вид^хомъ очима нашима» и вы увидите, чта 
всЪ силы употребляетъ КурбскШ, чтобы доказать одну^ 
главную мысль: государство могущественно и благоде^-* 
ствуетъ только тогда, когда царь слушается добрыхъ 
сов'Ьтниковъ^ пока онъ управляется сов'Ьтомъ и разоуж^^ 
дётемъ. Доказательства справедливости этого полфжешя 
онъ видитъ въ собьтяхъ 1оа1шова царствоватя: до т^х*» 
поръ, но его мн^нЬо, былъ 1оаннъ въ чести и слав']^, по«4 
ка слушался Сильвестра н Адашева, а удаливъ ихъ отъ 
еебя,'тотчасъ уклонился отъ милости и добродетели. Что- 
бы возвести свое положсше на степень неопровержимой 
истины, КурбскШ противополагаетъ блестящую эпоху 
1оаннова правлешя съ 154*7 — 1560 г., эпоху д-Ьйствоваюя 
и силы стороны Сильвестра, мрачнымъ событ1Ямъ вто- 
рой половины его правлен1я, ознаменнованной ужасами 
казней^ нашеств1емъ иноплеменниковъ, уничижен1емъ Рос- 
сга, потому что царь удалилъ отъ себя сторону Сильве- 
стра. Отсюда Курбск1Й выводитъ заключеше, что, для 
собственной пользы и славы, для пользы и славы Госу- 
дарства, царь необходимо долженъ советоваться съ боя-* 
рами. Откуда же взялось у Курбекаго такое уб^ждеше? 



, 6е1м«а 9ТОГО уб'Ьждеюя свры9ад1№ь 9ъ прошедшемъ 
времеяв, У насъ въ древней Руси существрвадъ оЛтай 
смилиц всд'Ьдса*в1е котораго княвья во вс^хъ д'Ьдахъ 
доджны быди спрашиваться мн'Ьшя своих'ь друзкиннц* 
ковъ. Составляя сов^тъ княжескШ, дружина, вм'Ьст'Ь съ 
|жявемъ, р^^шал^а шс^ Д'^да» касающ1яся мира и войны и 
уоравдешя областью, ему принадлежащего. По СФорми- 
роваши государства московскаго М'Ьсто дружины заняла 
Дума Боярская. Заачеше этой последней было очень 
велико: зд'1ксь, подъ предсЬдательствомь великаго' князЯ| 
реЬшались д'Ьла войны и мира, опред'Ьлялись М'Ьры по уп- 
равленшо государствомъ. Если ве^ишй князь, умир|1Я, оста« 
влялъ малол'Ьтняго насл']&дника, то праэдеше переходило со* 
вершенно въ руки Думы. Так'ь было въ малолетство Димит- 
рря Донскаго. Случалось, что Дума Боярская управляла го« 
еударствомъ я при совершевнол'Ьтнемъ княз'Ь. Такъ было 
ври слабомъ Хоамн^ Л. Этвмъ обычаемъ совета бояре силь^* 
МО дорожили^ потому что онъ придавалъ имъ особенный 
В'&еъ въ государстве: чрезъ него делались они людьми, 
имеете съ княземъ, держащими землю. Такое ^е понят1е 
ракели объ нихъ и сами князья. Умнраюпцй Донской обра- 
«ился къ окружавшимъ его смертное ложе боярамъ С1^ 
следующею речью: «вами въ бранехъ страшенъ быхъ и 
Бошею помощЬо ннзложихъ враги своя, и покорихъ ихъ 
нодъ себе; съ вами великое княжеше вельми укрепихъ и 
дертсаву отчины своея еоблюдохъ, великую честь и лю- 
бовь свою къ вамъ имехъ и подъ вами городы держахъ 
н велишя власти, чада жъ ваша въ любви имехъ и ни.- 
комужъ васъ зла сотворихъ, ни силою что отъяхъ, ни 
досадихъ, ни укорихъ, ни разграбихъ, ни обезчестихъ, но 
веехъ чествовахъ и любнхъ и въ чести велицей держахъ^ 
радовахся и скорбЬхъ съ вами; выжъ не нарекостеся у 
мене бояре, но князи земли моей)) (^^). Въ духовных> за- 
вещашяхъ князья постоянно увещевали своихъ «реемни-* 
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коп слушаться совета бояръ и 1воздавать пжь доетЫк|у1» 
честь. Такъ Сишеонъ {оанновичъ, въ духовной гра ш » | > » 
писанной въ 1356 г., обращаясысъ братьямъ, говорить: сш 
лпхяхъ бы есте людей не слушали и хто ин'Ьть васъ еважн«ь 
ватиу слушали бы отца нашего владыки ОлексЬя, хто хо- 
т'1Ьлъ отцю нашему добра и намъ» (®^). ДмитрШ 1оаш10Мп% 
Донской въ духовномъ эад']&]цати своемъ (1389 г.) гове*^ 
ритъ д^тямъ: «бояръ же своихъ любите^ честь имъ дос- 
тойную воздавайте противъ д^ла коегождо^ безъ ихъ дуян 
ничтоже творите» (^^). Дз^л^е9 въ Л'Ьтонисяхъ^ приводи^ 
мыхъ у Татищева, подъ 1366 годомъ, читаемъ: «Князь же 
велишй ДмитрЕЙ Ивановичъ сов^товаше со княземъ Вла^ 
дишромъ Андреевичекъ и со вс']^ми своими стар'1йшиш1 
бояры, еже бы ставити градъ Москву каменный» (^*). Илм 
подъ 1368 годомъ: «Князь же Велики разум'Ьу яко-ви 
добро его бояре о княз'Ь Михаиле сов']^товаша» (^^). Шъ 
сказаннаго видно, что всЬ роды д^1^лъ р'Ьшались князьямн 
съ совета боярскаго; что князья не только сами сов'Ьто^ 
вались съ нпми, но завещали советоваться ид^Ьтявгь сво^*» 
имъ; сл'Ьдовательно, въ древней Руси обычай совета быдъ 
въ полной сил^. Но съ т'Ьхъ поръу какъ мосновсюе 
князья усп'Ьли сд'Ьлаться сильиМшимн влад'&телями въ 
северо-восточной Руси, мало по малу собрали къ Москв*к 
удельный княжества, съ т^хъ поръ обычай совета, какъ 
непременная обязанность князя^ всл^дствЕе яснее пони* 
маемой идеи самодержав1Я, начинаетъ уничтожаться, при-- 
нимать значеше одной только пустой Формы. Но само со- 
бою понятно, что исчезнуть вдругъ, какъ и всяк|й другой 
обычай, онъ не могъ, что это исчезновеше происходило 
постепенно. Въ самомъ деле, мы видимъ, что 1оаннъ ПЬ 
заставлявппй трепетать предъ собою бояръ, внушавппй 
имъ такой страхъ, что даже во время обедовъ, когда онъ» 
разгоряченный виномъ, засыпалъ, бояре, во все время его 
дремоты, не смели отворить рта и, молча, съ трепетомъ 
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ожвдалн его пробуждешя {^^)у этоть 1оаннъ Ш во ье^хъ 
почти д'Ьлахъ сов'Ьтовался съ боярами и безъ еов'Ьта съ 
(НИМИ ничего не предпринималъ. Такъ, нам1реваясь вету- 
41ить въ бракъ съ греческою царевною СоФ1еЮу онъ ду- 
•маетъ объ этомъ съ своими боярами (^^); такъ, оскорб- 
ленный Новгородцами (14*71 г.), онъ объявляетъ боярамъ 
•сшое шаш'к^евхе идти противъ Новгорода, «они же сды- 
-шдвше С1е, сов'Ьтовали ему, упован1е подоживъ на Бога, 
яеволнить мысль свою надъ Новгородцы за ихъ неправле«- 
ше и отступлеше» (^^). Часто въ правлеше 1оанна Ш бы- 
вали даже прешя въ Дум'Ь Боярской при р']&шен<ц какого 
нибудь вопроса* Такъ во время нашеств1я Ахмата бояре 
шъ ДушЬ разделились на двЬ партш: одна советовала от- 
вратить нашеств1е татаръ дарами, другая — отразить силу 
«ияою (^^). Соблюдая обычай совета, 1оаннъ Ш д'оцу- 
скалъ даже протнвор'Ьч1е своимъ мц']Ьц1ямъ и жаловалъ 
еще того, кто противор'Ьчилъ ему. Такъ Иванъ Берсень 
говоритъ Максиму Греку: «отецъ его (Васил1Я 111), князь 
велики, противъ себя встречу любилъ и т'&хъ жаловалъ, 
соторые противъ него говаривали» (^^^). Равнымъ обра*- 
вомъ и Курбск1Й хвалитъ 1оанна Ш за то, что онъ лю- 
билъ советоваться съ боярами и ничего не преднринм- 
малъ безъ глубочайшаго и многаго совета (^^^)« Но ина- 
че и быть не могло. Какъ Хоаннъ 111, такъ и предшест- 
венники его им'Ьли слишкомъ много враговъ, съ которы- 
ми должны были бороться. Внутри Росс1И не произошло 
еще объединены^ а вн^тше враги со вс Ьхъ сторонъ на- 
пирали на нее: ДимитрШ Донской борется съ ордою и 
«Литвою за независимость, съ Тверью и Рязанью за гегемо- 
шю 'Москвы; Василий Темный принужденъ отстаивать свои 
права на великокняжесшй престолъ отъ притязан1Й уд'Ьль- 
иыхъ князей; 1оаннъ Ш во все время своего правленм 
долженъ былъ бороться съ ордою, старавшеюся напом- 
нить Руси прежнее рабство, съ Новгородомъ, хот'Ьвшимъ 
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оршшиуть нъ Литв'Ь) еъ, Тверью, и Лвгоою . и Подменю, 
нокровительствовавшвми ей; следовательно, .ему^^а тЬтъ 
бол^е его предшественникамъ, еще рано было думать объ 
уннчтоженш старнннаго обычая сцрашиваться сов'Ьта ;бо<- 
ярскаго: уничтоживъ.атотъ обычай^ они возбудвли бы къ 
себ'Ъ нерасположеше боярь, охладили бы.вхъ къ интере- 
самъ Москвы; следовательно, необходимьшъ следств1емъ 
несвоевременнаго уничтожешя обычая совета были бы 
крамолы, а при такихъ обсто)|тельртвахъ московскнцъ 
КНЯЗЬЯ]^ трудно, даже, пожалуй, не возможно ; было бы 
выполнить свой планъ объедрнер1я Руси. Итакъ, мы додж- 
ны допустить, что настоятедьцая, существенная необхо- 
димость побуждала 1оанна III и его предшественниковъ не 
пренебрегать обычаемъ совета, а выцолнеше этого усло«- 
В1я заставляло бояръ преследовать интересы князя, какъ 
свои собственные. 

Въ Васил1И III 1оанновиче заметно, уже р^щитель» 
яое стремлеше действовать самостоятельно, не стесняясь 
боярсквмъ советомъ; следовательно^ образъ действШ. Ва- 
СНЛ1Я Ш протнвоположенъ образу дЬйствШ 1оанна Ш« 
Должно заметить, что и. положеше Васил1я было уже со- 
воемъ иное, нежели 1оанна III. Васил1Й 1оанновичъ насде* 
довалъ престолъ при самыхъ благопрхятныхъ для усрле- 
шя княжеской власти обстоите льствахъ: Новго]к>дъ, 
сильный торговлею и богатстэомъ, прибежище враговъ 
Москвы, оруж1емъ 1оаш1а III былъ обращенъ въ мо(^ков- 
скую провмнщю; Тверь, находившаяся подъ ^ покр|^ви- 
тельствомъ Литвы, опасная по предпр1Нмчивости ея ^^о- 
сударей . и приверженности къ нимъ народа, вошла тоже 
въ составъ московскихъ владенЕЙ; значи'1;ельная :?9|рть 
области князя рязанскаго была присоединена къ Мо^^к-* 
ве и хотя онъ и носилъ титулъ великагр, но былъ го« 
сударемъ только по имени; и какъ онъ, такъ и другой 
князь Васил1Й Шемякипъ Северск1Й были въ полной за- 



ваеммоств отъ Москвы; иго татарское было с»аргаут# 
1оаш1(шъ 1И. Правда^ на сЬвер'Ьу въ пред'Ьлахъ москов* 
еийхЪ) остава«1ась неэавясимою вольная обощна Пско«ъ 
Т4 е. удерживала» подъ верховнымъ покровнтельствовгь 
московскаго князя» свое древнее устройство; но ата еа^ 
ностоятельность была только особенною мнлост1Ю В10с<» 
ковскнхъ князей къ нсковнчамъ за ихъ постоянно яе«^ 
1т1'Ьнную верность в нреданность. Но и самая т-^шь не«« 
аюистгости Пскова» рязанскаго и сЬверскаго княясествъ 
бь1ла не по сердцу Василш) Ш» уничтожена шгь» и т»* 
нимъ образомъ положенъ конецъ раздробленно Руси; 
Итакъ, при Василга Ш» мы вяднмъ въ Руси одно москов^ 
екое государство» которое поглотило всЬ цроЧ1Я неашш» 
снмыя владения. Тихо и незаметно соверпшлось ато 
окончательное уннчтожеше уд'кювъ; современники жал1дщ 
объ участи 1оанна рязанскаго и Васил1Я с&верскаго^ окон^ 
чявшихъ жизнь свою въ изгнати или темнице; но ллл'ке 
лростаго сожал^тя не простиралось ихъ участ1е: совре- 
менники скорбели объ нихъ только какъ о людяхъ» а 
ие возставали противъ отнят1Я у нихъ влад^Ьшй» потому 
что ПОНЯЛИ» что государство можетъ быть кр')Ьипшъ щ 
сильнымъ только при единств'^ власти и внутренняго 
управлешя. Вотъ самое лучшее доказательство» что учре«г 
ждеше» исполнивъ свое назиачен1е, совершивъ свойкругъ^ 
яадаетъ легко и незам'&тно» не находить себ'Ь им въ 
комъ сочувств1я» потому что общественное мн^1е про* 
тивъ него. Итакъ» положеше Васил1Я Ш было далеко 
уже выгодн'Ье положешя его отца. Единовластительст« 
вуя въ Руси» онъ могъ уже думать и объ уничтожешм 
Древняго обычая киязеЙ сов')Ьтоваться съ боярами. Же^ 
лая быть самодержцемъ въ полномъ значенга этого ело-^ 
ва» онъ хот'Ьлъ поставить бояръ въ отношенге слугъ, 
обязанныхъ неотложно» безъ разсуждешя исполнять про* 
думанныя имъ м^ры. Онъ не терпитъ противор%ч1я бо- 
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ярг— -эа это подвергаегь ихъ накаэанпо. Версепь гово- 
ри^^ь Максиму Греку: <(зд'!&сь у насъ старые обычаи князь 
велики (т. е. Васид1Й III) перем'!&ни41ъ. Государь деи 
упрянъ и встр'1&чи противъ себя не любить: кто ему встре- 
чу говоритъ, и онъ на того опаляется» (*®^), Эта же 
'нерасноложенность Васил1Я выслушивать боярское противо- 
р'&те видна и изъ д^ла о разводе его съ Соломон1е1о: бо- 
яре, всм^ливш1еся въ этомъ случа'Ь охуждать р'ЬшенЕе 
8асил1я, были подвергнуты жестокому наказан1Ю. Такъ 
князя Семена Курбскаго онъ «отогналъ отъ очей сво- 
нхъ» (^^)у-наказаше по тогдашнему времени самое же- 
стокое; иныхъ заточилъ по темницамъ, другихъ предалъ 
казни (^^'). Мы им'Ьли бы полное право сомн'Ьваться въ 
втихъ свид']ЬтельствахЪу потому что они принадлежатъ 
людямъ, нерасположеннымъ къ Васил1Ю9 еслибы ино- 
станцы, бывш1е въ Россш, не сообщали намъ того же; 
Баронъ Герберштейнъ такъ отзывается о Васил1и III: 
«между советниками, которыхъ онъ им'Ъетъ, п'Ьтъ ни од« 
ногОу пользующагося значешемъ на столько, чтобы осмЬ- 
лился въ чемъ нибудь противоречить или противиться 
его воле» (^^®). Васил1Й не только не терп^лъ противо- 
реч1Я со стороны бояръ; но и вовсе не хот^лъ совето- 
ваться съ ними, а, запершись самъ-третей у постели, ре- 
шалъ всяшя дела (^^^). Следовательно при немъ Дума 
Боярская потеряла прежнее значеше. Разумеется, такое 
положеше делъ не могло быть одобрено боярами. Они 
не могли представить себЬ князя безъ советниковъ, а 
потому, превратившись изъ людей, вместе съ княземъ 
держащихъ землю, въ безгласныхъ, безответны хъ испол- 
нителей его воли, конечно не могли они быть рас- 
положены къ Василш III. Они предрекали падеше Рос- 
сш, потому что «велишй князь старые обычаи перемЬ- 
нилъ, упрямъ, и не хочетъ, подобно отцу, старыхъ обы- 
чаевъ держатися, и людей жаловать, и старыхъ почи- 
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тать» (^^^). Но, вазстать открыто протнвъ Басням 
не дерзали: возможность усп'Ьха была сомнительна^ а 
неудача влекла э^ собою тяжкое наказаше; потому вс1» 
д']&йств1Я ихъ противъ него ограничивались однимъ толь- 
ко безсильнымъ ропотомъ, ни къ чему не ведущими пе- 
ресудами въ четырехъ ст'Ьнахъ и разными мелкими интря- 
гамн. Терпеливо выжидали они случая, когда удобао» 
безопасно и съ полиою надеждою на усп'Ьхъ можно бу- 
детъ обнаружить свои притязашя. Какъ сильна еще 
была въ это время старина видно изъ того, что она тя- 
гот']^ла и надъ самимъ государемъ: стремясь действовать 
самостоятельно, онъ въ тоже время сбивался на прежшд 
П0НЯТ1Я, потому что и самъ еще смутно, неопред'Ьлеино 
сознавалъ идею государства, она еще не привилась и къ 
нему самому. Лучше всего доказываютъ это посл^дшя 
слова его, обращенныя къ боярамъ; «вы же, бояре мои», 
говоритъ онъ, «с вами русскую землю держахъ» (^^^), 
Такимъ образомъ онъ говоритъ боярамъ, что вм'Ьст']^ съ 
ними, т. е. по ихъ сов-Ьту, правилъ Росс1ею« Сл'Ьдова- 
тельно идея государства не была еще ясно сознана Ва^ 
сил1емъ III, не сделалась для него, какъ для его сынар| 
ЦЛОТ1Ю и кровно, и, действуя въ дух* идеи новой, онъ 
полагалъ, что продолжается еще старый порядокъ ве- 
щей. Это видно еще изъ того, что Васил1Й Ш, подобна 
отцу, называетъ себя отчичемъ и дпдичемь, насл^дст- 
веннымъ господиномъ своихъ влад^нШ, полагая, что пра* 
витъ Росс1ею, какъ отчиною, на т^хъ же правахъ^ какъ 
и уд'Ьльный князи 

Но и неясное еще стремлеше къ самодержавш, обнару- 
женное Васил1емъ III, должно было поселить въ боярахъ 
серьезное опасеше за целость ихъ правъ. Они решились 
предупредить ударъ. По смерти Васил1Я обстоятельства 
имъ благолр1ятстБовалп:1оаинъ IV былъ младенецъ и умира-^ 
ющ|й Васил'Л поручилъ боярамъ блюсти государство ("^). 
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1Т0| В11г1сто 701*0/^1^0651 общини силами, друасйо о1гстав>» 
вать свои выгоды, бояре разд'Ьлнлиеь на партш. Да ме^ду 
ЯИМ0 и не ногло быть единодуиня. Чтобы уб'Ьдиться въ 
этовгв» стоятъ только посмотр'Ьть, изъ Какихъ разнохарактер-» 
ныхъ элементовъ сложилось боярство московское: оно соста* 
вилось изъ старинныхъ московскихъ боярЪу изъ потомковъ 
прежнихъ уд-Ьльныхъ князей, изъ бояръ уд'Ьльныхъ кня«» 
жествъ, слившихся съ Москвою и> наконецъ, изъ иноземныхъ 
выходцевъ. Непродолжительность существованЫ носков-* 
скаго государства въ его тогдашнемъ вид'Ь не дала 
этимъ разнороднымъ элементамъ слиться въ одно т'Ьло» 
Отъ того-то и не удивительно, что бояре московсше д'&1й-» 
.лись на парТ1И, одна другой непр1язненныя, хотя и стре1I1^* 
лись къ одной 1хЬлш. Въ малол*]&тство Грознаго поперем'&нно 
д%й(ЗТВуютъ парт1и: коренныхъ московскихъ бояръ^ прожив* 
шихся уд']&льныхъ князей и вы'Ьзжанъ. Эти парт1И свер-^ 
гаютъ одна другую, одна у другой вырываютъ кормило 
правлешя. Тотчасъ по смерти великаго князя ВасиЛ1я III 
парТ1Я старинныхъ московскихъ бояръ, предводительству-* 
ёмая любимцемъ вдовствующей великой княгини Елены^ 
Телепневымъ-Оболенскимъ , овладела правлешемъ (^")* 
Елена была только по имени правительницею государ- 
ства, а на самомъ д^лЬ вся власть сосредоточивалась въ 
рукахъ Оболенскаго и его стороны. Противъ этой нарТ111 
выступили дяди юйаго царя, Юр1Й и Андрей 1оанновичи( 
они стремятся овладеть московскимъ престоломъ» ноум^ 
ныя, энергичссшя м'Ьры Телепнева уничтожаютъ ихъ 
планы и злоумышленники заключены въ темницы (*^^. 
Так1е поступки господствующей партш воэбуждаютъ не- 
годоваше прочихъ парТ1Й и, посл4 тщетной попытки, въ 
лйцЬ Глинскаго, иноземныхъ вы^зжанъ свергнуть Телеп- 
нева и его сторону, ШуЙсше, представители уд'1^льной 
парт1И, отравивъ Елену и умертвивъ Оболенскаго (^"), 
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захватили правленЕе въ свои руки. Но господство ихъ не 
было прр до лжете льцо. Самоуправство, корыстолюб1е и без- 
разсудиая жестокость Шуйскихъ возбудили общее негодо- 
ваше; а потому Иванъ Бйльсшй^ на сторону котораго 
склонился и митрополитъ Даш'илъ, успЬлъ уничтожить ихъ 
владычество» Въ лиц^ Б']^льскаго теперь захватила правлеше 
парт1Я вы'Ьажанъ. Но въ рукахъ Шуйскихъ были сильный 
средст&а, да и самъ БЬльскШ поступилъ чрезвычайно не- 
осторожно, оставивъ свободу этимъ заклятымъ врагамъ 
своимъ» Всл'Ьдств1е такой излишней кротости господ- 
ство Б^льскаго, а съ нимъ вмЬст^ и партш вы'^&зжанъ» 
скоро кончилось: при помощи открытой силы Шуйск1е 
апять захватили въ свои руки власть и начали свое д'Ь- 
ло пресл'Ьдованяемъ Б'Ьльскаго и его стороны. Такимъ- 
образомъ парт1я,истерявшихъ свои права уд'1&льныхъ еще 
разъ восторжествовала; но опять ненадолго. ВсЬ опаса- 
лись самовласт1Я Шуйскихъ , поэтому противъ нихъ 
составился заговоръ, въ которомъ приняли участ1в дяди 
государя, Юр1Й и Михайло Глинсше. По ихъ внушешю 
1оаннъ положилъ конецъ владычеству Шуйскихъ, казнивъ 
главнаго изъ нихъ князя Андрея, и правлеше перешло въ 
руки Глинскихъ. Такимъ образомъ съ падешемъ Шуй- 
скихъ опять, въ лиц'Ь Глинскихъ, начала господствовать 
партЁя вы'1^зжанъ; но владычество ея опять было кратко- 
временно,— оно было уничтожено московскою боярскою 
парт1ею, къ которой примкнула и парт1Я прожившихся 
уд^льныхъ князей. Само собою понятно, что, при такой 
безпрерывной смЬнЬ одной партш другою, бояре не 
могли усп'Ьшно отстаивать своихъ притязашй. Прав- 
да, ьсЬ эти парт1И имЬли въ виду одну ц'Ьль — дер- 
жать землю вм^стЬ съ царемъ, дать ему такое значеше, 
чтобы онъ былъ только рг1ши§ 1п1ег рагев; но д4- 
ло въ томъ, что каждая изъ нихъ, одержавъ верхъ, 
уничтожала всЬ результаты усил1Й партш побежденной 
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й такнмъ образонъ, выступая на политическое попри-» 
ще , должна была вести д'Ьло сначала. Правда я 
то, что удельная и московская боярская парт1я на«-> 
конецъ соединились , но было уже поздно : 1оаннъ 
нужалъ, а съ л'Ьтами развивалось въ немъ понятш 
объ объен^ его власти и объ отношешяхъ къ нему под- 
данныхъ. 

Что касается до характера этой посл'Ьдней лартга» 
известной въ нашей истор1И подъ именемъ парт1И Силь- 
вестра и Адашева, то должно заметить, что она состояла 
мзъ людей, вовсе не понимавшихъ современныхъ требо- 
ваши государства, нзъ людей устар'Ьлыхъ, составивших^ 
ееб'1^, въ интересахъ старины, самое нелепое понятне о 
верховной власти, изъ людей, для которыхъ не были 
доступны велишя идеи 1оанна Грознаго, которые себя- 
любивые расчеты ставили выше всего на свЬт']^. Съ та- 
кой точки зр')^н1Я должны мы смотр']&ть на ату парт1Ю. 

Она открыла свои дМств1я тЬмъ, что составила за- 
говоръ съ ц'Ьлпо захватить власть въ свои руки и восполь- 
зовалась для этого народнымъ бЬдствмемъ С^^^). Вотъ какъ 
это было. Въ 1ЮН'Ь 1547 года вспыхнулъ въ МоскВ']^ по- 
жаръ и большую часть города обратилъ въ пенелъ. На- 
родъ былъ въ отчаяния. Въ это-то печальное время эаго- 
ворпщки распространили слухъ, что Москва сгор']&ла отъ 
чародМства Глпцскихъ. Не смотря на очевидную нел'1^ 
пость этой молвы, народъ готовъ былъ всему верить: во 
первыхъ, потому что пенавид'Ьлъ Глинскихъ, а во вто- 
рыхъ, потому что въ тогдашн1Й суеверный в'Ькъ отнюдь не 
казалось нелЬпымъ подобное обвинеше. И вотъ вспых- 
нулъ страшный бунтъ. Умертвивъ дядю государева, Юртя 
Г*линскаго, разъяренная чернь устремилась на Воробьевы 
горы, куда удалился ^оный царь. Заговорщики постарались 
внушить толп'Ь, что Гоаннъ, самъ виновный въ народномъ 
б^дств1И, скрываетъ у себя главныхъ злод'Ьевъ — бабку 
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свою Аяну Гданскую а сына ея Михаила. Въ то> 
время, когда Хоанит», слыша вопли аеистовоД толиы^ 
трепеталъ за жизнь свою {^^% »ъ эту критическую 
минуту предстадъ предъ нимъ Сильвестръ, «дришлецъ отъ 
Нова-Града Великаго» (^^^. Послушаемъ, какъ разсказы«- 
ваетъ о явленш Сильвестра Курбсшй: аи въ то время 
дивно б% яко Богъ руку помощи подалъ отдохнути зем* 
л^ христ1аиской образомъ симъ: тогда убо (т. е. во время 
упомянутаго бунта черни)» тогда, глаголю, пршде къие-» 
му (Хоацну) мужъ презвитеръ чиномъ, именемъ Селиг* 
веотръ« дришлецъ отъ Нова-Града Великаго, претяще ему 
отъ Бога священными пиоаньми и строз'Ь заклинают^ 
его страшнымъ Бож1имъ именемъ, еще къ тому и чудеоа 
и ащи ((ы явлешя отъ Бога пов']Мающе ему: иев^^мъ 
аще истдииыя, або такъ ужасновеи]я пущающе буйства 
#га ради, и для д^тскиxъ, неистовыхъ его нравовъумы- 
слилъ быдъ себ']^ С1е» (^^^)ш В']^но въ этомъ разсказ'Ь 
только тОу что Сильвестръ, уже прежде известный 
1оаниу (^^^), явившись предъ нимъ въ эти стращныя ми«« 
иутщ, еталъ внушать ему, что возмущеше народное яВ|о 
вый звакъ гн'Ьва Бож1я за гр^хи 1оанновой юности^ и^ 
Етобы воечатл^ше было полнее, прибавилъ къ втоту 
ужасновешя отъ имени Бож1Я и прещешя Св, Пнсдшд» 
Такимъ образомъ заговорщики всю вину общественнаго 
б'&дств1Я возложили на самогоже 1оанна и справедливость 
1^того доказывали Св« Писашемъ; сл']Ьдовательно у по-» 
:(р^биди «о 340 самую релипю. И для чего? чтобы при ея 
(род^йетвш захватить власть въ свои руки. Оскорбляя ре« 
4ИГ1Ю, они оскорбляли и самаго 1оанна, оскорбляли во- 
дарвыхъ т^мъ, что выказывалц не слишкомъ высо1Сое 
^ш^ше объ его ум4, а во-вторыхъ Т'Ьмъ, что, пользуясь на- 
божностш егОу самыя святыя чувства его обращали 
9ъ лоем'Ьяше, Вотъ какъ сторона Сильвестра начала д1« 
40 во9.стаиовлеи1я старииь|« 



55 

Бунтомъ и кранодою захвмнвъ въ свои руки кор*- 
шйжо гоеударствеянаго управлешяу зам'Ьетнвъ всЬ госу-^ 
Д||ретвезд1ыя должности своими клевретами, сторона 
Сильвестра принялась за осуществлеше своихъ пл вновь. 
Должно заметить» "что она ноетупада въ этомъ случа!; 
1^раздо ^^нтр'Ье, гораздо искусиЬе вс^'къ прочихъ парт1Й, 
дМстаовавшихъ при 1оанн'Ь Грозномъ; но все таки дол-* 
жно ск^зать^ что она смотр'^Ьла на Русь скозь призму 
старинных^, родовыхъ наадлъ, не понимала переворота, 
оовершавшагося аредъ ея глазами въ жизни народа рус- 
оваго, не иоиимала 1оанна, считая его неспособнымъ, 
но яедостатку ума, управлять го«ударствомъ (^^^), Прав- 
да, что, по прекрасному выраженно Карамзина, 1оаннъ 
бмлъ несчаетнМшимъ сиротою даржавы русской (^^^). 
Четмрехъ л^тъ остался онъ посл'Ь отца^ осьми по смер- 
ти матери; бояре, окружавние его небрегли о немъ: слиш- 
комъ ^занятые собственными интересами, они не им^кш 
досуга подумать о воспиташи царственнаго сироты, и, 
првдоетавленный самому с^б'Ь, 1оаннъ выроеъ среди ли- 
июшй ра^аго рода, среди крамоль боярскижь, потрясав- 
шихъ государство. Не разъ долженъ былъ малютка- 
царь трепетать за собственную жизнь свою. Вс^ люди, 
х% которымъ съ любовью склонялось юное сердце 1оан- 
на, бы^п удалены отъ него (^^^)^ Бояре старались раз- 
вить въ немъ только дурное^ тодько 7:1^ качества, кото- 
рый составляютъ уничижеше человеческой природы : 
они развивали 9Ъ немъ жестокость, безд'Ьятельность* 
и совэрщенное нерад^нш о д'клзлъ государственрыхъ. 
Какъ то, так^ и другое было С1^ и^ъ стороры хит- 
рымъ расчетомъ: парпя, захватившая въ свои руки 
власть, могла жестокостпо цард устрашать сворх'^ про« 
тиммшш'Ь, а пользуясь невиимательиостцо его къ дЬламъ 
Гбсударетвевнымъ, властвовать и делать, что эй будетъ 
угодно. Д'кфо 1ДЛ0 уги^кшяо; до самаго м^юкорскдго до- 
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жара 1оаннъ только огоняхь ва мекахъ н хриспанохъ 
проторы учандлъ» (^^')9 а бояре, пользуясь этвмъ, грабв-^ 
ли Р0СС1Ю9 «сввр'Ьпствовали») по выражешю л-Ьтопнсца» 
ссаки лвове» (^^^). Самовласпе шхъ возрасло до того, что 
не только они сами, но н рабы ихъ сл'клалвсь владыка- 
цш Росс1И и не нен']&е господь свонхъ угнетали народъ: 
€люд1е ИХЪ были, аки зв'Ьр|е дивш до крестьянъ1>, гово- 
рить л']Ьтописецъ (^^). Не было нн суда, ни расправы^ 
никто не былъ ув'кревъ въ собственности и личной безо— 
пасности ('^^). Результатомъ такого правлешя были 
«слезы, и рыдаше, в вопль многъ по всей русской зем-* 
Л'Ь> (^^^). Но страдашя народа не доходили до ушей 
1оРина: онъ продолисаль вести жизнь безпечную, весе- 
литься съ своими сверстниками. Эта безпечность породила 
въ умахъ бояръ мысль, что 1оаннъ неспособенъ управлять 
государствомъ, и на этой мнимой неспособности его онр| 
основали свой планъ возстаыовлешя обычая совета, воз- 
ведепгя его на степень права в обязательности для царя» 
Но д'Ъятельность ихъ была Д'Ьятельностью запоздалою— 
для торжества ихъ уб^жден1Й нужно было воротить Русь 
назадъ, унпчтожить н']^сколько пережитыхъ ею в'^^ковъ 
государственнаго развит1Я. Къ такой-то партш примк- 
нулъ Курбск|й, примкпулъ, потому что старый порядокъ 
не могъ не быть въ его глазахъ выгодн'Ье новаго* 

Курбсшй принадлежалъ къ числу людей, не понима* 
вшихъ, а можетъ быть и не хот'Ьвшихъ понять, что за- 
стой въ жизни народа иевозможенъ, что народъ посто- 
янно развивается, идетъ впередъ, что, вм']^ст'Ь съ т'Ьыъ, 
постоянно возникаютъ въ немъ новыя вдев, новыя по- 
требности, между Т'Ьмъ какъ старыя становятся ненуж^ 
ными, безполезными, а потому и выходятъ взъ круга о5- 
щественной жизни, уступая м'Ьсто свое новымъ вачаламь^ 
которьтя получаютъ право граясданства въ обществе, ста- 
новятся его насущною потребностпо. Важный . переломъ, 
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нриготовленный исторхего, совершался, современно Курб- 
скому, въ жизни русскаго народа — переходъ родо^ 
вой Руси въ государственную. По неизменному исто- 
рическому закону должны были теперь явиться дв'Ь 
ст<^оны: приверженцы новизны и защитники старины. 
КурбскШу какъ мы уже вид']клиу долженъ былъ стать и 
сталь въ ряды посл'ЗЬднихъ, Главною, задушевною его 
мыслью было возстановлеше обычая сов'^^та, сообщеше это- 
му обычаю обязательнаго для царя характера. Послушаемъ, 
что говорить оиъ намъ объ этомъ: «Царь», пишетъ онъ, 
<сдобрьгаи соь'ктники, яко градъ претвердыми столпы 
утвержденъ, и любяй сов'Ьтъ, любитъ душу свою, а не 
любяй совсЬмъ исчезнетъ, понеже -яко безсловеснымъ на- 
длежать чувствомъ по естеству управлятися, сице всЬмъ 
еловеснымъ сов^томь и разсужден1емъ)) (^^^). Всл'1&дств1е 
такого уб']кждешя КурбскШ полагаеть для желающаго 
хорошо царствовать необходимымь правило: «царю до- 
стоить быти, аки глав4 и любити мудрыхь сов'Ьтниковь, 
яко свои уды» (*^^) и, вь доказательство своего положешя, 
говорить, что если на небесахь, по свпдЬтельству Д1- 
0НИС1Я Ареопагита, безплотные ангелы управляются со- 
В'&томь и разсуждешемь; то тЬмь бол^е «царь, хотя и 
почтенный оть Бога царствомь, даровашй, которыхь н6 
дано ему свыше, должень искать не только у синкли- 
товь своихь, но и у всенародиыхь челов'Ькь, потому что 
даръ духа дается не по богатству внешнему, не по свл'к 
царства, но по правости сердечной. Убо не зритъ Богъ», 
ваключаеть онъ, «на могутство и гордость, но на пра- 
вость сердечную и даеть дары, спрячь елико кто вм']^- 
стить, добрымь произволешемь» (^^^). Курбсшй хвалить 
Хоанна III за то, что онь быль «З'Ьло любосов'Ьтень и ни- 
чего не предпринималь безь глубочайшаго и многаго 
сов']&та» (^^®) и порицаеть Василхя III за то, что онь не 
слушался сов4товь боярскихъ, называеть его «великимь. 
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ипе те въ прегардоети я дютостя, квязшгь», ср^ 
вмхъ съ его сатаною (ФосФоросъ), иечташпвнъ посзгби'^г 
шетаю я морбу поставать престолъ свой таяЁВ облаковф. 
вебесныхъ и сра^шться съ превышнииъ (^^^)* ЗагЬмъ 
цорвцаетъ Курбскхй конаховъ 1оеиФОва Волоколажкаго/ 
яюиастыряу называя ихъ аарезлывш ОенФлаиаки, всему 
глашу яотаковникани и угодниЕани шрсквшт (^^^) за то. 
В'КроятнОу что они всегда держали сторону великих^ 
каяаей противъ бояръ^ были поборниками идеи самодер* 
жав1Яу сл'Ьдовательно сторонниками Васил1Я Ш. КурбскИ 
возстАетъ лротивъ изв'Ьстншго Васс1ана9 епископа коломеи*^ 
скаго» свергнутаго боярами, называетъ его «прелютыр» 
сыномъ дьявола)» за то, что онъ даль 1оанну1У сов'Ьгь— . 
не вш^тъ при себ'Ь сов'Ьтш1ка мудр'Ье себя (^^^). Этогь шулы^ 
шыА ж благоразумный сов'1Ьпь, который могъ дать то«»и&0: 
челов'&къ, преданный интересамъ царскаго дома, КурбскШ 
называетъ <ссиллоги8момъ сатанинскимъ», внушенньшф 
самимъ дьяволомъ, иенавистникомъ рода челов'Ьчеекаго, . 
ссглаеомъ дхяволимъ, всякхя злобы, забвешя и презорства 
цреполнымъ. Этимъ сов^тожь», продолжаетъ КурбеЫй^ 
<(Васс1анъ пресЬкъ всЬ жилы челов'Ьческаго естества и, 
желая отнять у него всю силу и кр'1&пость, всЬдлъ без- 
божную искру въ сердце царя, покаяшемъ исправленнаго, 
и распространились по всей святорусской земл'Ь пожаръ 
и гонеше, отъ которыхъ погибло безчисленное ы&ожесгшо 
славиыпкъ людей и всенародныхъ челов^ковъ» {^^% Зл 
т^ииъ довольно удачно свид'1»тельетвами библе^вюб. 
асторш онъ доказываетъ, что царь непременно должет 
сов^оваться съ своими хинклитами и д^л&жъ то, яжо 
они укажутъ ему. «Забылъ ли есн, о ецнскуае^». 
говоритъ онъ, обращаясь къ упомянутому епископу 
Вассхану, «сегда сов:Ътовалъ Давидъ со сигк^шты евоици» 
хотяще сосчитати людей изрднльсршхъ, яко реченэ^ €р-«. 
в^Ьговаша ему вс)^ сигклитове да не сосчитаетъ, понеже 



уявоябАГЬ Господа жюдъ яз{мшде1ГЬ9 по об^щяшю €1оену 
ко Аврааму, ахя пеоокъ морсшй, и иревоэноже» рб^1е, 
1;«агодъ царюъ: сяр'Ьчь не дослушалъ сов^тниковъ и п^^ 
вел^ъ ечитати людъ дани ради божышя. Забьыъ лн 
<№!> что пряиесло непослушаше (шгклитскаго сов'Ьта я 
Я1В0вую б^кду наведъ Богъ сего ради? Ладо весь язраяль 
не шмгнбе, дяце бы царь покаяшемъ я слезавш миогяю 
не яредварилъ. Запонниль ли еся, что гордость я со- 
в^Ьтъ юяыхь, а ярезр^Ьше стар']Шшихъ сов'Ьту Ровоаху 
безумному дрянесло? И иная вся безчнслеяная во свя«* 
Н1ешш1хъ писашяхъ о семь учащая оставя, вместо тЛ%,ъ 
шеясашЁ, яребезаакоиный глаголь дарю христЕамюкому, 
аешшя!»^^ очищену сушу, во уши вс^ялъ есиэ. Накояещ^ь, 
обращаясь къ исторти Росс1я, говорятъ, что 1оаяиъ Ш абылъ 
ве^ш^^ь я славеяъ въ дальноконечныхъ странах^», яотош^г 
что любилъ сов'кгь, а что 1оаниъ IV убилъ сына, долгое 
В|т1я яринуждёнъ былъ усмирять мятежи въ эемл'Ьказан« 
емой, уюА'кжь пеяелъ Москвы, яомрачен1е славы Росс1я я 
саюей собственной, потому что не сталъ слушаться сов'Ьта 
с»отхъ мудрыхъ сннклитовъ (^^^). Одннмъ словомъ, Курб- 
сшй всячески старается доказать, что царь непременно 
долженъ сов'Ьтоваться съ боярами, что только при такях*^ 
у1Слов1Яхъ онъ можетъ быть твердъ на царств']^, быть я 
грозою враговъ я отцемъ своихъ подданныхъ. Это уб'Ьж'- 
д^е было достояшемъ вс&еъ вельможъ-родичей, стояв-- 
шяхъ у престола 1оаннова, этямъ уб'Ьждешемъ дорожяля 
овя ОолЬе всего на св'кт^ Но, хлопотали они о возета- 
ихтж№1а: стариннаго обычая сов'Ьта не изъ заботы о бла^ 
гЬ отечества, а потому что яхъ зыгоды того требовали: 
1№бычай сов-Ьта, еслибы имъ удалось возвести его на 
ехепень права, придавалъ ямъ огромное значеше въ го<« 
еударств^г сл']&до8ательно вь основаши ихъ стремленШ 
леасали расчеты чисто' корыстные. 
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Неевоещременно Курбсюй и другЕе, подобные «ну 
люди, вздумали ратовать за старину— страшнаго противни-^ 
ка встр'Ьти^и они себ*]^ въ лиц'Ь 1оанна, который съ св'&т- 
лымъ, глубокимъ умомъ соединялъ въ себ'Ь непреклонную 
волю. Ясно, что при такомъ противов']&сш9 при неуступ- 
чивости съ об'Ьихъ сторонъ должна была произойти кро- 
ваваяу страшная борьба иеяеду 1оанво]гь и приверженца- 
ми старины. Нашлись, безъ сомн']^н1Я, люди, которые взя- 
ли иа себя трудъ передать 1оанну, въ какомь дух^ 
д'Ьйствовалъ, по отношешю къ боярамъ, его отедъ» Да н 
оамъ Грозный не могъ не понять, въ кашя отношешя 
должны стать къ нему его подданные и, принят1емъ цар- 
скаго титула ознамеиовавъ перем']^ну прежнихъ отношевЕЙ, 
показалъ, что считаетъ себя государемъ въ томъ же 
емысл'Ь, какой им'Ьло у римлянъ слово саеваг, у. визао- 
тЁйцевъ — /Зао-сХ&и^. Въ . отв'Ьтномъ посланш къ Курбскому 
излагаетъ 1оаннъ свою теорш царской власти, теоряо, 
основанную не на одномъ только отвлеченномъ мышленга; 
ио на историческихъ данныхъ, следовательно на опыт*Ь 
минувшаго времени. Прислушаемся къ словамъ Хоаииа. 
«Самодержавство русское» говоритъ онъ, «Божшмъ изволе- 
шемъ починъ отъ великаго князя Владим1ра Св«, даже 
дойде и до насъ смиренныхъ скипетродержашя русскаго 
царств1я: не восхитихомъ ни подъ кимъ же царства, но 
Божшмъ изволешемъ и прародителей и родителей . своихъ 
благослов.ешемъ якоже родихомся на царствш, тако и воз* 
растохомъ и воцарихомся Бож1имъ вел']Ьн1емъ и родителей 
своихъ благословешемъ, .свое взяхомъ, а не чюжее восхн* 
тихомъ» (*^^). Вследств]е этого Лоаннъ думаетъ, ^то вс1 
подданные обязаны безпрекословно повиноваться вол^ его, 
какъ государя прирожденнаго и, согласно ученш св. писа- 
шя, исполнять всЬ его повел-^шя: «всяка душа владыкамъ 
предвладующимъ да повинуется: пикая же бо владычест- 
ва, еже не отъ Бога учинена суть, т^мъ же противляйся 



61 

власти Бож1Ю повел^тю противится». Отсюда выводите 
овъ сл'Ьдств1е, что противящ1&ся ему, противится ВМ'ЬСТ'Ь 
и Богу; стало быть есть отступникъ, а это самое тяжкое 
преступлеше. ссОе», продолжаетъ 1оаннъ, аречено о веял- 
кой власти, еже убо кровьми и браньми пр1емлютъ власть; 
но я не' восхищешемъ, не кровпо скяъ на царство, а по- 
лучилъ его по насл'Ьдству отъ прародителей и родителей 
моихъ; следовательно, неповинующ1Йся мн'Ь, царю при^ 
рожденному, т^мъ бол']&е противится Богу» (^^^). При такомъ 
высокомъ П0НЯТ1И о царской власти, какъ о власти, ис- 
текающей отъ Бога (^^^\ 1оаинъ ввл^лъ въ боярахъ не 
людей, держащихъ землю, имЬющихъ право говорить ему 
встр'Ьчу,^ но слугъ, обязанвыхъ беапрекословно повиновать- 
ся ему, былъ уб^жденъ, что им^етъ полное право исаловать 
н казнить ихъ, какъ своихъ холопей (^^^^. Само собою разу- 
меется, требуя отъ бояръ безусловнаго повиновешя, 1оаянъ 
приходилъ къ тому заключенно, что они не должны им^ть 
притязашя на право совета, сгЬснительное для верхов- 
ной власти, несогласное съ ея достоинствомъ; всяшй^ 
притязавши на это право, былъ въ его глазахъ изм^н- 
нвкомъ, посягавшимъ на его права. «Се ли совесть про- 
каженная», говоритъ онъ, «яко свое царство въ своей 
руце держати, а работнымъ своимъ влад^ти не давати? 
н се ли сопротивенъ разуму, еже не хот^ти работными 
своими быти влад^нну? и се ли православхе пресв^тлое, 
еже рабы своими обладарму и повеленну быти? Русское 
самодержавство изначала сами влад^ютъ вс^ми своими 
царствы, а не бояре и вельможи» (^*®). Курбсшй тре- 
буетъ, чтобы царь во всемъ советовался съ боярами, а 
Хоаннъ утверждаетъ, что царь не долженъ находиться ни 
подъ чьимъ руководствомъ: «если царь есть самодер^ 
жецъ, то онъ непременно долженъ управлять государ- 
ствомъ по своему усмотрешю» — вотъ убеждеше 1о- 
анна. «Како же и самодержецъ наречется», говоритъ онъ, 



жтят не сажъ е^опгъ?» Итакъ, по кэтШю Толхта, царь 
до^шеенъ оставаться подъ опекою тоипко на время малод^-» 
отва, по достижешя же ихъ совершенно«г]Ьт1Я опека должна 
новчиться: «в'ь н'1&сколько л^тъ», пишетъ онъ, сшасл^^днвкъ 
ость младенецъу ни чшшъ же есть лучше раба, но подъ повв« 
.гательвш и приставники есть до нарока отча. Мы же 
благодатно Христовою дойдохомъ л'кть нарока отча н 
подъ повелите льии и приставники быти намъ неприм 
роже)> {^^^У Никто не ивгЬетъ права требовать отъ царя 
отчета въ дМвтвтяхъ, — одннъ Богъ судить его поступ&ш 
«кто убо постави», продолжаетъ Грозный, «судио и влаг-» 
стеля надъ пани? Доселе руссше владетели не истя«- 
зу^кы были ни отъ кого же, но повольны были подо** 
властныхъ свои1съ жаловати и казнити, а не судилиед 
съ ними ни предъ к^мъ)) (^*^). Итакъ, по уб'!^дев1Ю 1о^ 
айна, одна только царская власть должна ии']&ть значевма 
въ государств'^, все должно отъ нея проистекать и отъ 
нвя завис']&ть, потому что государство, въ которовгь н'Ьгв 
единства власти, неминуемо должно пасть и погибнуть. 
Доказавъ это прим'Ьромъ римской и внэант1Йской имперш, 
1оавнъ заключаетъ: «смотри же убо се и разумМ^ как<и« 
во правлен1е составляется на разныхъ начал'Ьхъ и вла«^ 
ст*Ьхъ, понеже убо тамо быша цар1е послушны эпархомъ^ 
и снгклитомъ и въ какову погибель пр1НДоша! (ля лт 
убо намъ сов^туеши, еже къ таков'Ь погибели прга1я^ 
ти» (^^^)* Сильвестръ противозаконно и ко вреду для 
государства стремился прЕобр^^сти власть и зиачеше, ш>« 
тому что, по мнЪнш 1оанна, (шигд% же не обрящеши» 
иже не разоритися царству, еже отъ поповъ владо^ 
ну» (^^). Доказавъ это визант1Йской исторхею, 1оаннъ 
ув^ряетъ , что духовенство не можетъ и не долж^ 
но домогаться светской власти: «когда», говорить онъ, 
«Богъ избавилъ израильтянъ отъ работы египетской, то 
одного Моисея поставилъ какъ бы царемъ и влад'&те^ 
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лишь птЬг Аарону аое. брату его поручись таАК1г 
щенство» (^^^). Одншгь словожь^ начитавшись блблш и 
рвмской истор1И9 1оаннъ хот'к1ъ быть такимъ же царем» 
на Руси, какими были въ Херусалим-Ь библейсше цари 
Давидъ и Соломопъ, какимъ быль въ Рии'Ь Августъ, а 
шь Цар^^-Град'Ь Константинъ и веодос1Й В. Вполн!» уб^** 
жденъ былъ 1оаннъ въ польз'Ь для Росс1И этого иоваго 
порядка вещей и въ иеизм'Ьримомъ превосходств!» его 
предъ старымъ. Приводя, въ подтверждеше своего уб^ 
ждешЯу слова апостола Павла оиъ сравниваетъ древнюю 
и новую Русь съ ветхимъ и новымъ зав'Ътонъ: (си ащел^ 
говорить онъ, «якоже ви'Ьсто креста обр^аше тогда 
(т« е. въ ветхоиъ зав'Ьт']^) потребно бьппа, тако и ваш^ 
вм'Ьсто царскаго влад'Ьшя» потребно самовольство. Тщу-» 
жеся со усерд1ев1ъ люди на истину и св'^тъ поставити, 
да познаютъ единаго Бога и въ Троиц'Ь славимаго и отъ 
Бога даннаго имъ государя; а отъ междоусобныхъ бра«» 
ней и строптиваго жит1Я да престанутъ, имиже царствЫ 
растл^^ваются: аще убо царю не повинуются подовласг^ 
мне, никогда же отъ междоусобныхъ браней престанутъ. 
Или се сладко и св'Ьтъ, яко благихъ престати и злое 
творити междоусобными браньми и самовольствомы) {^*^у 
Въ этихъ зам'Ьчательныхъ словахъ заключается саж>е 
высокое понят1е о царской власти: истина и св^тъ для 
народа да познаетъ онъ Бога и отъ Бога даннаго ему 
государя. Кром!» государственнаго смысла эти слова 
им:]&ютъ еще смыслъ историческкй: неужели новый по«- 
рядокъ вещей, при которомъ раздробленная Русь спло«- 
тнлась въ одно ц'клое, приводилась къ сознанио единства 
при единомъ и,^^% при которомъ явился порядокъ и 
смолкли усобицы, столько в-Ьковъ раздиравпия русскую 
землю, неужели этотъ новый порядокъ вещей хуже пре- 
жояго времени, ознаменнованнаго одними кровавыми рас- 
прями и нестроен1ЯМи , едва не погубившими Росс1а? 
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«ЕЛИ се сладко и св^тъ, яко бдагихъ престати и злая 
творити междоусобными браньми и самовольствомъ». Это 
сознаше своего царскаго достоинства^ это высокое по^ 
нят1е о своей власти, понятЕе, полезное до очевидности, 
внушило 1оанну мысль управлять государствомъ, не спра- 
шиваясь сов'Ьта боярскаго. Но т'ктлъ не меиЬе эта мысдь 
должна была вызвать сильное противодМствЕС со сторо- 
ны бояръ, ревнительныхъ къ своей прежней спл% своему 
прежнему значенао. 1оаннова идея царской власти была 
новизною, р'Ьшительно противоположною ихъ задушев— 
нымъ уб1>жден1ямъ. 

Теперь посмотримъ, кашя м'Ьры употребила сторона 
Сильвестра, чтобы эти убЬждешя бояръ восторжество- 
вали надъ уб'Ьжден1ями царя-нововводителя. Должно 
сознаться, что дМствовала она чрезвычайно хитро. На- 
чала она съ того, что 1оаннъ раскаялся во гр']&хахъ сво- 
ихъ {^^^). Сильвестръ сначала ограничился только т'1^мъ, 
что поучалъ царя св. писашю и христ1анскимъ доб^одЪ^ 
телямъ и, по собственному своему признашю, 1оаннъ 
повиновался ему, какъ достойному служителю Божио, шъ 
колебаши инев'Ьд^ши (^^). Мало по малу Сильвестръ на- 
чалъ предписывать царю законы въ самой домашней его 
жизни, назначая ему время покоя, д'Ьятельности и моли- 
твы, л^лая стропе упреки за нарушеше этихъ правиль, 
и царь терпеливо сносилъ все это, полагая что такое 
ут^свеихе л^лз^ется «дивныя ради пользы, а не лукавства 
ради» (^^^). Дов']&ренность 1оанна къ Сильвестру возрасла 
до такой степени, что ни одинъ изъ государственныхъ 
сановниковъ не получалъ должности прежде, нежели 
умъ и нравы его были испытаны Сильвестромъ. До 
насъ дошелъ одинъ актъ, который мы и приведемъ въ 
доказательство своихъ словъ. Вотъ онъ: «государю пре- 
освященному Макар1Ю митрополиту всея Руси и всему 
освященному собору, Благов']&щенск1Й попъ Селиверстишг 
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КО чбломъ бьетъ.... А про Артешя, бывшаго троицкаго 
игумена, сказываетъ Иванъ (Висковатыв), что ыиЪ съ 
Н0мъ совЬтъ былъ: нно, государь, до троицкаго игумен- 
ства никакожъ я его зналъ, и какъ избирали къ Живопа- 
сальной Троип']^ игумена на Серан10ново м^сто и того 
Артем1Я привезли изъ пустыни, и государь велЬлъ Ар- 
темью побыти ъъ ЧудовЬ, а мн4 вел^'ль къ нему при- 
ходити я къ себ^Ь велЬлъ его призывати и смотрнти въ 
немъ всякаго нрава и духовныя ползы» (^^®). Пользуясь 
такою неограниченною дов']^ренностыо царя, Сильвестръ 
разум'Ьется скоро прюбрЬлъ огромное значеше и вл1ян1е 
на А^ла.. Вотъ, что разсказываетъ о немъ современный 
Л'Ьтопис&цъ: «Сильвестръ былъ у государя въ великомь 
жалованьи и сов^т-Ь духовномъ и думномъ, и бысть 
яко вся мога, и вся его послушаху, и никтоже см-Ь- 
яше ни въ чемъже противитися ему, ради цар- 
скаго жалованья . Указываше и митрополиту , и 
владыкамъ, и архимандритамъ, и игуменомъ, и черн- 
цемъ, и попомъ, и бояромъ, и приказнымъ людемъ, 
и воеводамъ, и д'Ьтемъ боярскимъ, и всякимъ людемъ и, 
спроста рещи, всяшя д^ла и власти святительск1я и цар- 
сшя правяше, и никтоже см^яше ничтожъ рещи, ни со- 
творити не по его повел^н1ю; и вс')&ми владЬяше, об'Ьма 
властьми и святительскими и царскими, якожъ царь и святи- 
тель, Т0Ч1Ю имени и сЬдалища не им')&яше; но поповское им'Ь- 
яше: но токмо чтимъ добр^ вс^ии и владЬяте всемъ съ свои- 
ми советники» С**). Итакъ, вотъ каково было, по милости 
1оанна Грознаго, значеше Сильвестра; но не оправдалъ онъ 
доверенности царя: «восхитился власт1Ю, яко Ил1я жрецъ, 
чача совокуплятися въ дружбу подобно М1рскимъ, сдру- 
жился со Алекс'Ьемъ (Адашевымъ) и начата сов']&товати 
отай царя, мняще его неразумна суща» (^"\ Пользуясь 
даннымъ ему отъ царя правомъ испытывать сановниковъ, 
Сильвестръ ввелъ въ боярскую думу своего единомышлсн- 
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ника» княдя ДмитрЫ Курлятева (••^). Этого мало. Ояъ ш 
Адашегь начали поселять духъ своевол1я иежду боярами 
и д'Ьтьмя боярскими, хот^^ли законодательствовать въ Бо^ 
ярской Дум-Ь. Мн'1Ьн1Я, предлагаемыя 1оанномъ, не смотря 
даже на очевидную ихъ пользу, всегда встр|}чалн ееб'к 
противор'Ьч1е. Само собою понятно, что, при такой 
страшной сил% ехороны Сильвестра, число предав^* 
ныхъ 1оанну людей уменьшалось ежедневно, а число ея 
приверженцевъ болЬе и бол']^е увеличивалось: первые не 
находили для себя въ 1оанн'Ь надежнаго защитника от 
прит'1&снен1Й, а нослЬдиме были щедро награясдаемы {^**)1 
ВсЬ лица искренно преданные, или только старавпиеся ка«^ 
заться преданными 1оанну, были удаляемы отъ него, по-^^ 
тому что парт1я опасалась ихъ честолюб1Я. Бывали слу^ 
чаи, что, по личной непрхязни, Адашевъ ссылалъ въ ссыл^ 
ку. Такъ въ д-Ьлахъ по местничеству читаемъ: «а вео^ 
доръ Ласкиревъ на государевы розряды слался^ что 01Гв> 
со княземъ Васильемъ съ Хилковымъ не былъ, а би^гь: 
челомъ на князя Ондрея на Хованскаго и челобитье его' 
записано, а въ городиич1е въ Казань послалъ былъ отца' 
его по недружб-Ь ОлексЬй Адашевъ» (*^^). Хотя этотъ' 
Фактъ, доказывающ1Й силу АлексЬя Адашеаа, есть уже' 
довольно П03ДН1Й — именно относится къ 1555 году (^**), 
но прежде значеи1е Алексея Адашева долженствовало 
быть еще большими» потому что съ 1553 года, со 1^|>е-' 
мени бол'Ьзни 1оанна, начинается уже паден1е его. Бстест-^ 
венно, что такое страшное могущество стороны Силыче-' 
стра должно было сгруппировать около ея представите- 
.|ей огромиМшее число приверженцевъ. Чтобы им'Ьть по- 
ият1е о МН01 очислешюсти этой партга, достаточно только 
сказать, что всЬ должности въ государстве были зам'Ь- 
щены ея членами ('^^). Долго не могъ понять 1оаниъ, къ 
чему клонятся планы Сильвестра н Адашева, потому что", 
какъ тотъ, такъ и другой удачно прикрывали свое че- 
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с1д11юб|ё смирёшемъ^ какъ тотъ, 'Гакъ и другой кавалие!» 
#Ьрньши слугамн отечества, презирающими личные пн'ге- 
ресы. 

Одаренный пылкою душеЮ^ Горячимъ сочуЁсТвмемъ 
йо всему великому, отчетливо сознавш1Й и объемъ своей 
^асти и свои отношешя къ подданнымъ, 1оаниъ не могь 
допустить мысли, что ему принадлежитъ только «честь 
бредс'Ьдашя», следовательно не могъ сделаться послуш- 
^1мъ орудтемъ стороны Сильвестра. Давно уже тяготила 
его зависимость отъ этой партш, но онъ не предпрннН'*^ 
11алъ никакихъ и'к^ъ къ уничтожеи1й> ея полагая, что, 
сознавъ несвоевременность своихъ притяэашй, СилЬвестр^^ 
й Адашевъ сами откажут(^я отъ нихъ— ожидаше напрасное. 
Ц вотъ, чтобы образумить ихъ,^1оаннъ началъ выказывать 
свое нам'Ьреше дМствоваТь самостоятельно: н'Ьсколько 
р*зъ^ отвергаетъ они сов'Ьтъ бояръ и сл'Ьдуетъ своимъ 
бобственнымъ соображешямъ. Такъ, во время казанскаго 
йоход» 1552 г., когда страшная буря потопила на Волг* 
ёуда, нагруженныя припасами, воеводы сов')&товали 1оаппу 
ёвлгъ осаду и возвратиться въ Москву, чтобы открыть 
походъ Ь1^ ч^л^дующемъ году; но Гоаннъ отвергъ этотъ 
оой'Ьтъ объявивъ, что останется даже зимовать подъ 
К^за!й^ю> если это будетъ нужно ('•^). Бывали случаи, что 
Ъаниъ высказывдЛЪ свой мысли и чувства- относительно 
бояръ. Такъ Курбсюй разсказываетъ, что, по взятга Ка- 
з^ни, «аки бы на третхй день царь отрыгнулъ н^Ьчто не- 
благодарно, вместо благодарешя, воеводамъ и всему во-^ 
инет^ своему; на едийа1^о разги'Ьвався, таковое слово 
рекъ: «нынА, рече, боронилъ мя Богъ отъ васъ» (*^^). Эти 
сгло^а КурбскМ объясняет* ненавистью 1оанна къ боя- 
ргамъ. Но 1оаннъ им'Ьлъ полное право сказать такъ, по- 
тому что бояре, посылаемые прежде противъ Казани, 
чс^сто допускали подкупать себя. Такъ, наприм'Ьръ, при 
В^силти Ш, въ подобномъ преступлеши обвиняли Б'Ьль- 

5* 
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скихъ ('^^). Наконец^, во время тогаже каэанскаго о<>* 
хода, 1оаннъ опять далъ понять боярамъ, что хочетъ 
дЬйствовать не ст'^сняясь ихъ сов'кташв. КурбскШ по— 
в^ствуетъу что когда, по взятга Казани, царь началъ со- 
ветоваться съ боярами о м'Ьрахъ къ устройству вновь 
покореннаго края, они, сл'Ьдовательно и самъ Курбсшв, 
бывш1Й воеводою правой руки, уб'Ьждали 1оанна 
остаться въ Казани до весны, чтобы довершить завоеваше 
казанскаго царства, гд^ обитало до пяти различныхъ 
народовъ, по большей части еще не признававшихъ надъ 
собою власти Россш; «онъ же», продолжаетъ Курбсшй, 
«совета мудрыхъ воеводъ своихъ не послушалъ, послу- 
шалъ же совЬта шурей своихъ: они бо шептаху ему во 
уши да посп'Ьшится къ своей цариц']^^ сестр'Ь ихъ» (^^^)« 
1оаннъ иш'Ьлъ, какъ мы увидимъ (^^^), основательныя при- 
чины не послушать этого сов'Ьта; но т'Ьмъ не мен']&е сто- 
рона Сильвестра была недовольна самостоятельностпо 
царя. Поэтому-то мятежъ, вскорЬ въ земл'Ь казанской 
вспыхнувш1Й, она и провозгласила сл^дств1емъ гн'Ьва БожЫ 
на 1оаина за то, что онъ, превознесясь гордостш, сов:&та 
мудрыхъ воеводъ своихъ не послушалъ (*^^). Со взят1емъ 
Казани оканчивается первый актъ борьбы 1оаниа IV съ 
притязан1ями бояръ: характеръ и отличительная черта 
ся т^, что 1оацнъ выказываетъ только стремлеше Д'Ьй- 
ствовать самостоятельно. 

Но не думали бояре уступать 1оанну: стремлеше 
къ самостоятельности, обнаруженное имъ, только возбу- 
дило опасешя стороны Сильвестра. Она увидала въ 
1оанн% IV вЬрнаго последователя отца; поняла, что вл1- 
яше ея непрочно, что рано или поздно настанетъ то вре- 
мя, когда она должна будетъ потерять свое значен1е, от- 
казаться отъ своихъ притязашй. Для возстановлешя ста- 
рины, для подавлешя раждающейся идеи государства, 
нуженъ былъ другой государь, который бы, воспитанный 
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подъ в^иян^енъ старинныхъ началъ, склонился къ старвн'1; 
Однимъ словомъу нужно было свергнуть 1оаниа<;ъ престо- 
ла и возвести на его м']&сто удЬльнаго князя, тяготЬюща- 
го къ старин*!». На такой-то отважный шагъ решилась 
сторона Сильвестра, и удобный случай вскор Ь представил- 
ся ей. Я им']&лъ уже случай говорить, что, по возвраще- 
йга изъ казанскаго похода, 1оаннъ тяжко занемогъ и 
не оставалось никакой надежды на его выздоровлен1е* 
В']Ьрные бояре сов^^товали ему сдЬлать духовное зав'Ьща- 
ше. Умираюп11Й 1оаннъ прииялъ этотъ сов'Ьтъ; зав']Ьщан1е 
было составлено и малол'1&тшй Димитр1Й, сынъ его, назна-> 
ченъ единственньщъ насл'Ьдникомъ престола и государ- 
ства московскаго. Теперь-то открылось наконецъ, къ че- 
^у стремилась сторона Сильвестра: она отвергла при- 
сягу Димитр1Ю и обнаружила явное нам'Ьреше возвести 
на престолъ Владим1ра Андреевича Старицкаго, Напра- 
сно, напрягая посл'Ьднтя силы, умирающий царь ув']Ьще- 
валъ исполнить последнюю его волю: бояре не соглаша- 
лись подъ предлогомъ опасешя смутъ во время малол'Ьт- 
Ч5тва Димитр1Я. Окольпич1Й Оеодоръ Адашевъ, отецъ лю- 
бимца царева, выразился опред'ЬленнЬе: «теб^ и сыну 
твоему», сказалъ онъ 1оаину, «крестъ ц'Ьлуемъ; но Захарьв- 
нымъ, Даниле съ братьею, служить не хотимъ; сынъ 
ТВОЙ еще въ пеленахъ, а владеть нами Захарьннымъ. Мы 
же отъ бояръ ДО возраста твоего б'Ьды вид-Ьли мнопя». 
Отказываясь исполнить волю умирающаго, крамольники 
позабыли даже всякое приличЁе: они шум'1;ли и кричали 
надъ постелью его. Правда,^ некоторые изъ сторонниковъ 
Сильвестра, именно Алексей Адашевъ, Дмитр1Й Курлятевъ 
и еще н'Ькоторые, присягнули наконецъ сыну Гоаннову; но 
остальные не хот-Ьли и слышать объ этомъ. Въ то время, 
какъВладим1ръ Андреевичъ деньгами старался склонить на 
свою сторону д'Ьтей боярскихъ, князья Петръ Щенятевъ, 
Иванъ Пронск1Й, Семенъ Ростовск1Й и Дмитртй ПЪюй- 
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РболенскШ старалясь^ скдонить аа его сторону лародъ^ 
Крестоц'кювальиою записью хот^^лъ 1оаннъ заставить Вда^ 
дим1ра Андреевича не домогаться престола^ но Старицшй 
князь отказался отъ присяги (^^^). Въ эти критичесшя ми-т 
нуты 1оанновоб жизни выступилъ наконец^ на поприще ц 
Сильвестр!». Но, не защитникомъ интересовъ 1оанна яьилсщ 
овъ, а хот'Ьлъ только своимъ вмЬшательствомъ дать р']^^ 
шительный перев^съ своей парт1Ц. Карамзинъ подагд^хЪ| 
.что, связанный дружбою съ Владим1ромъ Андреевцчемъ, 
Сильвестръ доброхотствовалъ ему изъ желан1Я добра оте«т 
честву (^^^). По своей осторожности покойный цстрр(0ь7 
Траф'ь отказался признать участхе Сильвестра въ только 
.что нами описанной крамолЬ рЬшительнымъ; онъ тольки^ 
.рредподагаетъз что Сильвестръ участвовадъ въ ней. По^ 
смотримъ же, какъ и въ чемъ выразилось это участ|е^ 
Когда бояре, верные 1оанну, не стали пускать къ о^у 
.его Владим1ра Андреевича, то Сильвестръ очець некстати 
.^озвысидъ годосъ въ защиту Старицкаго князя. Въ то врец^ 
1С0гда для всей Москвы и для самаго 1оанна происки и Ц2^ 
ДА'Ьрешя князя Старицкаго не были уже тайною, Сильвестра 
вздумалъ утверждать, что Старицшй князь доброжедател;» 
Доанну: «за чЪлъ вы,» говорилъ онъ боярамъ, «не пускав^ 
те къ государю князя Владим1ра: онъ ему доброхотствуетъп. 
{^азум'Ьется бояре не поварили этому заявлешю Сильвестра, 
^рододщади настаивать на своемъ, «и оттоле,» говоритъ 
ч1'&тописецъ, «бысть вражда межи бояръ и Сильвестром^ 
ц его сов'&тники)) (^^^). Пользуясь огромнымъ зндчеш^м^, 
указыва)! и воеводамъ, и боярам^^у и митрополиту, Силь^ 
двестръ не могъ не знать о слишкомъ уже гласныхъ замь^ 
слахъ Владим1ра Андреевича Старицкаго, не могъ не сле- 
дить г^а ходомъ его д^да ткыъ бол-Ье, что, со вступдешем> 
на престодъ другаго государя, могъ легко потерять то 
9иачеи1е, которымъ пользовался при Хоанн!». Уже кхищ» 
Щербдтовъ, цъ своей «Цстор1и Россш», цонядъ харакг 
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тер11 Сильвестра» оч^)'п^^ь его настолько в-Ьрио, васколь*- 
ЕО яозволилъ ему его асторичесшй тактъ {^^^); но большая 
часть нашгхъ историковъ продолжала приписывать Силь-^ 
вестру и его сторон-Ь какую-то безкорыстную любовь къ 
ете^еетву, йе видя и ие желая видеть, что у Оильвестра 
п его стороны на первомъ план']^ всегда стояли корыстные 
расчетъГу которыми они никогда не думали жертвовать 
вользамъ отечества. Основываясь на данных'Ьу характерц* 
вуютш^'ь намъ Сильвестра, мы не можемъ предполо- 
жить, чтобы онъ держалъ сторону кн. Старицкаго изъ 
И^^лАнгй добри РосС1и. Скор'Ье можно пр1бти къ такому 
ва%лючен{ю: в1»роятно Сильвестръ и его сторона заключи- 
лш съ княземъ Старш^кимъ выгодный для себя условш и, 
возводя его на престолъ, над'1^ялись возстановить старину. 
Хотя крамольники и должны были присягнуть наконец'ь 
Димитрпо; но, что же значила для няхъ присяга? Прикла- 
дывая, посл'Ь троекратнаго требовашя царя, печать къ 
крестоприводной грамот^Ь, взятой съ ея сына* мать Вла- 
дймгра Андреевича сказала: <счто зцачитъ присяга неволь- 
ная! и много бранныхъ р']&чей говорила», прибавляетъл']^- 
тонисецъ (^^). Но еще разительн'Ье видно своекоры- 
с1Г1е стороны Сильвестра изъ сл^дующаго поступка 
ПГ. Димитртя Палецкаго. Тотчасъ посл*]^ присяги онъ по* 
^лалъ сказать князю Владим1ру^ что готовъ, если только 
Шй^Ю «го Юр1Ю, брату 1оанна, данъ будетъ уд-Ьлъ, назна- 
чдйный въ духовномъ зав'Ьщанш отца^ готовъ, вм-ЬстЬ съ 
проягмми, хлопотать о возведеши его на престолъ. (^^^)Вот'ь 
какъ преданы были интересамъ Росс1И сторонники Сил|>^ 
пестра и Адашева! Вотъ польза, которую они, по словам^ 
Курбскаго, творили русской земл'Ы Неужели не моглм 
19НИ понять, что мещдоусоб|е будетъ немпнуемымъ слЬд^ 
етвкмъ возведешя на престодъ Влади|«1ра Андреевича 
МИМО 1оаннова сына? неужели не могли они попять, что 
«1ащлнсь бы люди, которые стали бы поддерживать Юр|д 
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Васальевича, что нашлись бы люди, которые бы стали на 
стороиЬ младенца- Дмитр1я? Ясно, сл'Ьдовательно, что поль- 
зы для Росс1и отъ возЕеден1я на престолъ Старицкаго кия— 
зя не предвиделось никакой, а Сильвестръ и его сторона 
дМствовали такъ, потому что это казалось для нихъ вы-р 
годнымъ: нпспровергая порядокъ престолонасл^дЕя, начав-- 
Ш1йся со временъ Донскаго, они ворочали Русь на н'Ьс— 
колько в'^ковъ наэадъ и, возводя на престолъ воспитан— 
на1'о въ старинныхъ началахъ князя, надеялись на воз— 
становлеше стараго порядка вещей. 

Объ участш Курбскаго еъ разскааанной нами 
крамол']^ говорятъ только свид']^тельства самаго Хоанна, 
другихъ же положительвыхъу неоспоримыхъ доказа- 
тельствъ мы не пмЬемъ. Итакъ послушаемъ, что гово- 
рптъ 1оат1Ъ въ письмЪ свое]цъ къ Курбскому: аВы», пи* 
шетъ оиъу «собацкпмъ своямъ пзм'Ьннымъ обычаемъ хо- 
тесте во царств1и своемъ царей достойныхъ истребити, я 
аще не отъ налозкницьь и отъ царств1Я разстоящая ко- 
лена хотесте воцарити» (^^^). Дал'Ье: (шамъ», говоритъ 
онъ, (а1ел10Щ1Ю одеряшму и зЬлпЬ изиемогшу: тогда убо, еже 
отъ тебе доброхоты нарнцаемга возшаташася, яко шяши, 
€ъ попомъ Сильвестромъ п начальникомъ вашимъ Алекс&емъ^ 
мн'Ьвшеиасъ къ небытш быти, забывше благодЬян1Й нашихъ 
и еще и своихъ душъ, еже отцу нашему цЬловалн крестъ 
и намъ, еже, кром!^ нашихъ д^тей,. иного государства 
ееб'Ь неискати: ониже хот'Ьша воцарити, еже отъ насъ разе- 
тоящаяся въ кол']&иЬ, кпязя Владим1ра; младенца жъ нашего, 
еясе отъ Бога даинаго намъ, хотЬша, подобно Ироду, по- 
губити, воцаривъ князя Владнм1ра (^^^). А князя Владим1ра 
на царство для чего еете хотели иосадити, а меня н съ 
детьми извести» (^^^). Вотъ слова 1оанна. Вникая въ нихъ, 
мы впдимъ, что характеръ ихъ обхщй: они относятся и къ 
Курбскому и къ сторон-Ь Сильвестра вообще. Что бояре этой 
стороны д'Ьбствительно имЬли то нам&реше,. какое приписы-* 
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ваетъ ннъ Грозный, это не подлежитъ сомн'ЬнЬо. -Ш 
подлежитъ сомн'ЬнЕЮ и то, что Сильвестръ и Адашевъ 
принимали учаспе въ этой крамол'Ь ; сл'Ьдовательно 
остается показать, на сколько слова 1оанна могутъ отно- 
ситься къ Курбскому? Самъ КурбскЙ, въ отв'Ьтныхъ 
пнсьмахъ свонхъ къ Грозному, оправдываетъ въ этомъ 
д^л'Ъ только себя, ни слова не говоря въ пользу Ада- 
шева и Сильвестра. Вотъ, что онъ пишетъ: «а о Влади- 
мф'Ь брат'Ь вспомпнаешъ, аки бы есть мы хотЬли его на 
царство: воистину о семъ не мыслихъ, понеже и недо- 
стоинъ былъ того» (^^^). Итакъ, относя и къ себ'Ь ска- 
занное 1оанномъ о замыслахъ Сильвестра и Адашева, 
Курбскхй защищается т'Ьмъ, что былъ недостоинъ ду- 
мать о такомъ д-йл'Ь, какъ возведен1е на престолъ князя 
Старицкаго. Но смиреше, обнаруженное въ этихъ сло- 
вахъ Курбскимъ, не искреннее; это только личина, кото- 
рою въ крайнихъ случаяхъ прикрывалась сторона Силь- 
вестра, имевшая, по словамъ 1оанна, обычай устами бла- 
гословлять, а сердцем ь клясть; говоря о добр-Ь, думать 
злое (*^*). Чтобы оправдать себя, КурбскШ часто ста- 
рается навязать Гоапну вЬру въ то, во что и самъ не 
вЬрилъ. Можно указать несколько случаевъ, что одинъ 
и тотъ ;ке Фактъ Курбсшй разсказываетъ въ письмахъ 
своихъ къ 1оанну иначе, нежели въ другихъ своихъ со- 
чннешяхъ. Такъ, наприм^ръ, въ своей «исторш великаго 
князя московскаго о д^лЬхъ»..., пов+>ствуя о чудесахъ 
Сильвестра во время московскаго пожара, онъ сомн']^- 
вается въ истинности ихъ; «не в-Ьмъ, аще истинныя)), го-* 
воритъ онъ, «або такъ ужасновен1Я пущающе» и сравни- 
ваетъ эти чудеса съ «мечтательными страхами», которы- 
ми родители приказываютъ рабамъ пугать сварливыхъ 
Д'Ьтей (^^^); а въ писбм'Ь къ 1оанну защищаетъ истинность 
этихъ чудесъ: «ласкатели твои клеветали», говоритъ онъ, 
«на оцаго презвитера^ иже бы тебя устрашалъ не ис-^ 
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жтшыша, но льстивыми вид^щи» (^^^)/ Такяцъ ч>браз<М№1|| 
те прншавая саиъ д'Ьйствительности этвхъ чудесь» Курб- 
СК1Й въ тоже время старается убЬдить Хоанна, что чуде^ 
еа-^то была истинныя, а ложньши назвали ихъ враге 
Свльвестра, старавипеся оклеветать его предъ Хоанномъь 
Для чего же все это? Для того^ чтобы опровергнут^ 
нн^ше ГрознагОу назвавшаго чудеса Сильвестра ссдЬт-^ 
ешши страшилами» (^^^). Въ этомъ же письм'Ь КурбеиЩ 
упрекаетъ царя въ клеьет^ на такого великаго и святаго 
мужа, какъ Сильвестрь, который снялъ на себя грЬхи его 
«(И» 1ЮЯВШИ его отъ преявственнМшихъ сквернъ, яко чиста^ 
предъ наичист'1^йшимъ царемъ, Христомъ Богомъ нашимъ^ 
изчистя покаяшемъ, поставилъ» (^^^). Итакъ, во всЬхъ 
атихъ случаяхъ КурбскШ не стыдился обманывать 1о-: 
анна, какъ не стыдился называть мучениками нзм^н- 
никовъу преданныхъ казни (^^^). Равнымъ образомъ, въ 
нисьмахъ своихъ къ 1оанну и въ своей аистор1И великяг* 
го князя московскаго о д^л^хъу)... КурбскШ жалуется, 
что 1оаннъ гналъ его въ Росс1И> что это гонеше прину-* 
дило его искать спасенья на чужбин']^ (^^^); а въ своемъ 
духовномъ зав']&щаши пишетъ, что вы']&халъ въ Литву по 
вызову Сигизмунда Августа (^^^). Можемъ ли мы поел*! 
всего этого на слово в']^рить Курбскому, что онъ не при* 
нималъ участ1Я^ разсказанной нами крамол']^? Сознавшись 
въ этомъ предъ Хоанномъ, онъ выставилъ бы себя пре^ 
ступникомъ, достойнымъ казни, следовательно налагалъ 
бы в']&чное пятно на свою честь. Но чувство самосожрдг»' 
«ешя преобладаетъ въ челов']^к'Ь: всякому свойственно же^ 
лаше оправдаться отъ преступлешя, . приписываемаго ему^ 
хотябы даже улика была на лицо, и часто на отъявлен* 
ныхъ злод'Ьяхъ можно вид'Ьть, что не смотря на всЬ не^ 
сомн'1^нныя доказательства, что преетупдея1е совершено 
имя, они упорно отстаиваютъ свою невинность. Приба-г 
Ш1ШЪ9 что, не говоря ни слова ни рго ни соо^га ^част^я 
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с'^ор^цы Сал»вее1рра въ этонъ д'Ьл'Ь^ Курбсшй старммИ 
^дравдать только себя: «я», говордтъ онъ, аобъ^ этомъ щ 
ве думалъ; да и куда мн'^^ думать о подобныхъ вещаж.'Ы 
д за другнхъ не ручаюсь». Такъ говорить КурбскШ, ио^ 
^Гому что де было иикакихъ средствъ оправдать тамюг^ 
де91е Сильвестра и его стороны, а собственное его поведшге 
|11б| это ь^^шя^ вероятно, не слишкомъ бросалось въ гдааа« 
Нтакъ, хотя, какъ мы уже ^аи^тмли, кром'Ь словъ 1оаа>« 
на, у нась н^Ьт'& дикакнх'Ь другихъ указашй на учдет 
Курбекаго въ замысл*]^ возвести Владим1ра Андреевича на 
щеетолъ; но для насъ до^ольдо и того, что . есть, котог^ 
ну что, всл']&дств1е н'Ь^соторыхъ соображешй, свтл'Ь^ 
«ельетва 1оАнна получаютъ надлежащЁй в'Ьсъ. Выс;ка-^ 
ж^мъ эти соображешя. Изъ разрядныхъ книгъ н 
д^топиеей не видно, чтобы Курбсшй былъ въ ахо 
дремя куда нибудь к^мандированъ ; сл*]&довате.ано 
ложно предполагать, что онъ находился въ Мо**- 
4ЖВ']& . Это предположеше кажется намъ т']&мъ бо- 
о^ в'Ьрнымъ, что, тотчасъ по выздоровленш 1о-^ 
•амна, Курбсшй отправился съ вимъ изъ Москвы 
ъъ Кирилловъ-Б^лозерсшй монастырь. Допустивъ же, 
<ЧТ0 Курбсшй во время болЬзни 1оанна жилъ въ 
<Москв^, мы должны допустить и то, что онъ Дринв*- 
.ма^гь участ1е въ движеши, совершавшемся предъ его 
>1мадами: оставаться пейтральнымъ онъ. не могъ; ему 
дмепрем'&нно должно было принять чью нибудь сторону 
-иди князя Старицкаго или 1оанна. Нйтъ сомн'1шя, что 
-1М№ дртнялъ сторону перваго: вопервыхъ, нигд']^ н^тъ 
указан1я, чтобы КурбскШ присягнулъ младенцу Димит^- 
дрвю, а КурбскШ былъ въ это время непосл'Ьднимъ л№- 
цемъ въ государств-Ь: одъ былъ сов')^тникомъ въ дум-Ь (*^) 
и одтщъ изъ зам^чательнМшихъ воеводъ; вовторыхъ, 
•не цогъ онъ оставаться нейтральньшъ, потому что былъ 
ллшош'^ дартш , следовательно необходимо долженъ 
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быль участвовать во всЬхъ ея движешяхъ. Возводя Вла- 
ди1пра Андреевича на престолъ, сторона Сильвестра, безъ 
сомнЪнЕЯ) вид'Ьла въ товгь свои выгоды, и могь ли Курб- 
СК1Й, связанный тесною дружбою со многими изъ ея • 
членовъ, одушевленный т']^ми же идеями, движимый 
Т'Ьми же интересами, могъ ли Курбсшй оставаться правд* 
нымъ зрителемъ совершающагося предъ нимъ переворота^ 
М01^ ли бездМствовать, будучи одною изъ самыхъ вмд- 
ныхъ личностей, стоявшихъ въ рядахъ этой партга? Въ 
третьнхъ, корыстные расчеты всегда стоятъ у Курбскаго 
па первомъ планЬ. Мы видели, что, желая склонить на 
свою сторону д^тей боярскихъ, Владим1ръ Андреевичъ 
раздавалъ имъ деньги. Но ему мало было поддержки од- 
нихъ боярскихъ д'Ьтей, ему нужно было им'Ьть опору въ 
самихъ боярахъ, потому что безъ этого онъ не могъ бы 
успеть въ своемъ нам'Ьренш, и бояре, съ своей стороны, 
конечно не упустили удобнаго случая выторговать себ4 
у него разныя выгоды. Такъ мы уже знаемъ, что князь 
Дмитр1Й ПалецкШ за уд-Ьлъ для зятя своего Юр1Я об4^ 
щалъ ему свое содЪйствяе. На подобное предложеше Па— 
лецк1Й могъ р']&шиться только въ такомъ случа'Ь, если 
другимъ боярамъ было обЬщано за ихъ хлопоты прилич*- 
иое вбзнагражденье. Не тогда ли же и Курбсшй выпро-«- 
снлъ себ'Ь ярославское княжество, потому что 1оаннъ, въ 
первомъ своемъ послаши, упрекаетъ его за желаше «из«- 
м^ннымъ обычаемъ быта ярославскпмъ владыкою» (^^^). 
Гонецъ 1оанна, Колычовъ, посланный въ Литву уже по«* 
сл^ бЬгства Курбскаго, долженъ былъ, сообразно данному 
ему наказу, сказать Сигизмунду Августу, что сКурбскй 
учалъ ся звати вотчнчемъ ярославскпмъ, да изм']Ьнньпгь 
обычаемъ, съ своими сов')^тники, хот'Ьлъ на ЯрославлЬ го^ 
сударити» (^^*). До посл'Ьдняго времени во взгляд'Ь на 
дарствоваше Грознаго господствовало уб'Ьждеше, что, му- 
чимый страхомъ и подозрительностью характера, 1оаввъ 
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момъ д'Ьл1> этихъ нзм'Ьнъ не было. Но^ что же мы €4*^13- 
емъ съ грамот амИу въ которыхъ бояре, какъ вреиенъ 
Хоанновыхъ» такъ и до него бывшихъ, сознаются въ овощ- 
ей изм'бн']^ государству? При одномъ Грознбмъ атихъ, 
такъ называеныхъ, 1Гроклятыхъ грамотъ насчитаемъ мы 
т\ Неужели все это мечта, неужели, им'1&я предъ собой 
эти документы, мы станемъ утверждать, что 1оаннъ вы- 
думывалъ, что бояре игжкняютъ ему? Не будетъ силь- 
нымъ опровержешемъ этихъ грамотъ и то предположеше, 
что они вынуждены силою у давшихъ ихъ. Неужели 
можно насильно заставить кого нибудь сознаться въ пре- 
ступлеши, котораго онъ не сд^лалъ? Скажутъ: страхъ 
смерти заставлялъ бояръ клеветать на самихъ себя, 
Возразимъ на это: неужели жизнь дороже чести и доб-> 
раго имени, неужели челоъ^къ съ клеймомъ преступника 
можетъ наслаждаться жизнью? Давши утвердительный 
отв']^тъ на эти вопросы, мы прШдемъ къ тому заключе* 
Н1Ю, что тогдашнее высшее общество на Руси не знало 
чувства чести, собственнаго достоинства, если оно тер- 
пко среди себя людей, торжественно, пзъ любви къ 
жалкой жизни, признавшихъ себя врагами родной земли. 
Что же касается до стремлешя Курбскаго сделаться 
ярославскимъ владыкою, то въ этомъ н^тъ ничего це 
естественнаго. Н'Ькогда родовое влад'Ьше предковъ Курб- 
скаго, Ярославль еще очень недавно вошслъ въ составъ 
московскаго государства. Воспитанный, какъ мы уже ви- 
д'Ьли, въ старинныхъ понятёяхъ, Курбсшй, безъ соип^тя^ 
считалъ ярославское княжество неотъемлемою собствен- 
ностью своего рода и, разум']^ется, не могъ не желать 
возвращешя того, что, при неблагопр1ятныхъ обстоятель- 
ствахъ, было потеряно его предками. Прибавимъ къ 
этому еще одно обстоятельство. Нося въ Россш только 
титулъ князя Курбскаго, т. е. владетеля своей отчицы 
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Ку^бЫу <>1гъ прияялъ ьъ Литв^ титулъ КИЛ8Я Ярославе 
екаго и этимъ выказадъ свое притязан1е на ярославское 
йняжество, потому что въ древней Руси Фанидшу по боль-» 
шей части давались по отчинамъ. Но, можетъ быть» воз-г 
разятъ, что подобное несвоевременное притязаше со стог» 
роны Курбскаго было бы нел']^постью. Отв'Ьчаемъ: Курб*^ 
СК1Й могв понимать несвоевременность возстановленйк 
права отъ']&зда, несвоевременность притдзанШ на обычай 
сов'Ьта, несвоевременность быта родового, а все^такц 
хлопоталъ объ этомъ. Наконецъ, въ четвертыхъ, Курб— 
СК1Й долженъ былъ стать на сторон'Ь Владим1ра Андрее-г 
вича по тойже самой причин'^ какъ и парТ1Я Сильвестра< 
Со вступлен1емъ на престолъ Старицкаго князя торже^ 
ствовало старинное родовое правило: стар']^йшинство дя-^ 
дей предъ племянниками. Для поддержашя своего пшг( 
дающаго значешя бояре должны были поддержать юри-^ 
дичесшя родовыя отношешя^ противоположныя развивавг-! 
шейся иде'Ь государства; а этого они не могли сдЬлшть 
иначе какъ только воротивъ Русь назадъ, чего д'Ьйствиг^ 
Тельно и достигали, возводя на престолъ Старицкаго кня^^ 
зя; Такимъ образомъ, вс']^ эти, предложенный нами» со-. 
ображеи1Я должны вести къ тому заключешю, что^ во 
время бол'Ьзии Тоанна, Курбсшй былъ на стороне кра«^ 
мольниковъ. • 

Но, къ счастиодля Россш, всЬ ус0Л1я Сильвестровой: 
стороны остались тщетными: Хоабнъ всталъ съ одра бо*-^ 
Л'Ъзни. Эта бол'Ъзнь ии^ла^ для Пето Т'Ь благодетельные 
посл'ЪдствЕя, что открыла ему глаз^^, покааала, чего до*-, 
могается сторона Сильвестра, уб'1кдила его, что она ^«Юм. 
почвтъ вовсе не о пользахъ й благ^ государства^^ а 
тЛетъ въ виду одни корыстные расчеты» Итакъ, за но^т 
меятъ перемены въ Хоанн*]^ мы должны принять бол'Ьзш^ 
е^о, а не смерть супруги его Анастасга (^^^); сл'Ьдовательно - 
такъ называемая перемена к1» худшему, оовершнвша^^ся- 
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въ 1оани^9 й11 была внвздпнымъ ел'кдетвгеиъ смвртш его 
струги; она только яснЬе выказалась въ 1560 г., а 
началась с% 1553 г. и постепенно созр'Ьвала. Да, иначе и 
быть не могло. Въ природЬ человеческой не бываегь кру-^ 
тыхъ переворотовЪ) а все совершается въ гармонической 
постепенности, посл']&довательности. Анастас1я и не могла 
им^ть на Грознаго того сильнаго влтяшя, какое обыкно- 
венно приписываютъ ей {^^^)з она не могла сдерживать 
Грознаго въ предЬлахъ добра противъ его воли: так1я 
спльныя, энергическ1Я личности, какъ Грозный, не тер-* 
пятъ чуждаго вл1яшя* Хотя и перем'Ьнивш1Йся въ дутЬ^ 
1оаннъ ни'ч'1&мъ не обнаружилъ этой перем'Ьны: попреж** 
нему онъ былъ добръ и милостивъ; онъ не только не 
мствлъ т'Ьмъ изъ бояръ, которые въ минуты борьбы его со 
смерт1Ю выказали себя его противниками, но еще возвышалъ 
ихъ» Такъ отецъ А леке Ья Лдашева, рЬшительн'Ье вс']&хъ д'Ьй-> 
ствовавШ1Й въ пользу Владим1ра Андреевича, былъ награ«4 
жденъ сайомъ боярина (^^^). 1оаннъ думалъ, что сторона 
Сильвестра, тронутая этими милостями, этимъ забвешемъ 
]^ины ея, устыдится своихъ притязашй. Но вышло иначе. 
Зашедши слишкомъ далеко, сбившись съ предписаннаго 
закономъ и благоразум1емъ пути, она уже не могла отсту- 
пить. Съ самой дурной стороны выказавъ себя предъ 
^оанномъ, она продолжала д'Ьйствовать попрежнему. Спра- 
шивается, почему же 1оаннъ силою не удалилъ этой 
парт1и отъ участ1я въ д'Ьлахъ? Причина та, что онъ не 
хот'1Ьлъ еще приб'Ьгать къ крутымъ м']Ьрамъ. Но средства, 
употребляемыя стороной Сильвестра для поддержан1я сво- 
его колеблющагося значешя, скоро р'Ьшпли борьбу. 

Со времени 1оаннова выздоровлешя отношешя къ не- 
му Курбскаго обрисовываются ярче. Къ этому способ- 
ствовалъ одинъ случай. Въ дикой пустыни Белозерской 
св. Кириллъ основалъ монастырь. Трудна была жизнь 
праведника, проведенная въ борьбе съ возмутителяцн по- 
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коя русской церкви ('^^). Но ни трудцрсть этой борьбы, 
требовавшей неутомимой д'Ьятелъности, ни сила ерети— 
ковъ^ нашедшпхъ себЬ опору при двор'Ь, въ вельмежахъ 
и первосвятител'Ь, ничто не устрашило св. мужа (^^^}* За 
то и велика была слава его. Преданный Васил1Ю III онъ 
зав']^щалъ эту преданность МосквЬ и ученикамъ своимъ. 
Въ его-то обитель, согласно обЬту, данному во время 
бол'Ьзни, отправился 1оаннъ на богомолье. На пути къ 
обители св. Кирилла лежалъ монастырь П'Ьсношсшй, гд^, 
современно описываемымъ нами событхямъ, доживалъ 
дни свои Васс1а1гь, епископъ коломенсшй, вЬрный слуга 
и другъ Васил1Я III, свергнутый боярами {*^^).' ПоЬздка 
въ Кирилловъ монастырь д^Ьлалась, въ сл^дств1е этого 
обстоятельства, чрезвычайно невыгодною для бояръ. Они 
могли предвидеть, что, про'Ьзжая чрезъ ПЬсношу, 1оаннъ 
пожелаетъ увидать друга своего отца и побеседовать съ 
нимъ. Опасались же они этого свидашя, потому что 
знали, что Васс1анъ, какъ заклятой врагъ бояръ, можетъ 
внушить 1оанну, какъ управлялъ государствомъ Васил1Й 
III, разъяснить ему окончательно планы партш Сильвестра 
п ц']&ль, къ которой она стремится и, такимъ образомъ^ 
ее, и безъ того уже упавшую въ глазахъ 1оанна, унизить 
еще бол^е. Сообразивъ все это Курбсшй, АлексЬй Ада- 
шевъ и друпя лица, сопровождавшее Доанна въ путеше- 
СТВ1И, решились отклонить его отъ по']^здки въ Кирилловъ- 
Б']&лозерск1Й монастырь. Но дМствовать прямо они не 
могли и, чтобы не подать никакого повода къ подозр'^- 
вио, избрали своимъ оруд1емъ лице, повидимому, совер- 
шенно постороннее. Въ Троицко-Серпевомъ монастыре, 
чрезъ который 1оанну лежалъ путь въ Кирилловъ мона- 
стырь^ жилъ въ то время знаменитый своею ученостш 
Максимъ Грекъ, врагъ митрополита Дан1ила и Васс1ана. 
ВасилШ III 1оанновичъ сослалъ Максима Грека въ заточеше 
за сочинен1в его: «противъ оставляющихъ безъ вины жены 
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конйый», Гд4 бнъ возставал-ь протйвъ развода Ьасилгя с1. 
Соломошею и не одобрялъ новаго брака его съ Еле- 
ною (*^^). При вступлеши 1оанна на престолъ сторона 
Сильвестра и Адашева, в-Ьроятно имЬя въ виду восполь- 
зоваться при случа-Ь дароЁашями Максима Грека, облегчи- 
ла его участь; опъ былъ освобожденъ изъ заточешя й 
получилъ позйолеше свободно жить въ СерГ1евомъ мона- 
стырь (^^^). Теперь настало время сторонЬ Сильвестра 
требовать услугъ отъ Максима и онъ, къ сожал-Ьшю, ре- 
шился принять йа себя недостойную роль, ему предлозйеи* 
ную. Прибывъ въ Троицк1Й монастырь, Хоанйъ пожелалъ 
побеседовать съ МаксиМомЪ, а этотъ посл+ашй вдругъ 
ни съ того, пи съ сего началъ советовать царю оста- 
вить отдаленное путешеств1е въ Кирилловъ монастырь, 
особенно же съ женою и сыномъ новорожденнымъ, гово- 
ря, что 1оаннъ съ такимъ же успЬхомъ, какъ въ Кирил- 
лов-Ь монастырь, можетъ молиться Богу въ МосквЬ, что 
Богъ, какъ везд'Ьсущ1Й, всюду можетъ слышать молитву, 
приносимую ему съ усердхемъ, что такое отдаленное пу- 
тешеств1е безразсудно, что, вм-Ьсто разъЬздовъ по мона- 
стырямъ, 1оаннъ долженъ позаботиться лучше объ обез- 
печенш вдовъ и дЬтей воиновъ, павшихъ подъ стенами 
Казани (^^^). Вотъ какъ, по свидетельству очевидца Курб- 
скаго, уб'Ьждалъ Ма1йсимъ Грекъ 1оанна отказаться отъ 
поездки въ Кирилловъ монастырь. Прекрасенъ былъ ко- 
нечно сов'Ьтъ его, но все-таки 1оаннъ не могъ попять, 
почему бы исполнеше об^та помешало ему заботиться а 
семействахъ павшихъ подъ Казанью воиновъ. Им^я сли- 
шкомъ много прйчинъ быть подозрительнымъ, 1оаннъ пред- 
положйлъ въ совете Максима Грека кашя иибудь новыя за- 
т'Ьи стороны Сильвестра, а потому и решился исполнить 
свой об'Ьтъ. Что же сд Ьлалъ Максимъ Грекъ? ВмЬсто того, 
чтобы, видя настойчивость царя, замолчать, опъ, по сло- 
ва»1ъ Курбскаго, исполнился духа пророческаго (^•*) т. е. 

6 
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яриб*гнулъ къ угроз*, обыкновенному средству стороны 
Сильвестра въ крайнихъ случалхъ. Итакъ, действуя в> 
дух'Ь и по наставлешю ея представителей, находившихся 
при Хоанн*, Максимъ предрекъ последнему за его ослушаше 
смерть сына Димитр1Я. Курбсшй, АлексЬй Адашевъ, свя- 
щенникъ Андрей Протопоповъ, 1оаннъ князь Мстиславсюй 
взялись передать царю это предсказан1е. Но все было 
напрасно: «какъ бы Д1аволъ царемъ стр^лилъ», говоритъ 
КурбскШ, «ДО того монастыря, ид^же епископъ, уже 
состар'ЬвШ1Йся во дн4хъ мноз'Ьхъ, пребывалъ» (^^^). Такимъ 
образомъ, царь, вопреки разсчетамъ Курбскаго идругихъ, 
думавшихъ предсказашемъ Максима запугать его, ос- 
тался непреклоннымъ. Курбсшй и друпе его сообщники 
не сообразили, что съ 1547 по 1553 годъ 1оаннъ много 
усп'Ьлъ развиться, что сл'Ьдовательно средство, .съ блиста- 
тельньщъ усп'Ьхомъ употребленное въ 154-7 г., спустя 6 
д'Ьтъ негодилось: 1оаннъ 23 лЬтшй не могъ быть напу- 
ганъ т4мъ же, чего испугался 1оаннъ 17 л^тшй. Эта 
уловка произвела теперь дЬйствхе обратное: вместо ожи- 
даемаго испуга въ 1оаин']Ь явилась сильн']&йшая настой- 
чивость. 

Не было боЛ'Ье нйкакихъ средствъ отклонить сви- 
данЕС, котораго такъ опасалась сторона Сильвестра. 
Любопытны подробности этого свидашя, переданныя 
намъ Курбскимъ, любопытны, потому что разоблачаютъ 
предъ нами ту ц'Ьль, которая заставляла Курбскаго 
такъ настойчиво отклонять по'Ьздку 1оанна въ Кирилловъ 
монастырь, раскрываютъ и причину негодования его на 
упорство царя. «Прибывъ въ монастырь, разсказываетъ 
Курбск1Й, 1оаннъ отправился въ келлш Васс1ана щ зная, 
что посл^дшй былъ. единомышленникомъ и угодникомъ 
отца его, спросилъ, «како бы моглъ добр'к царствовати 
и великихъ и сильныхъ своихъ въ послушеств'Ь им'Ьти»? 
И подобало рещи ему», продолжаетъ Курбск1Й, «самому 
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царю доетоитъ быти яко тлав'Ь^ и любити мудрых*^ е(Ьр 
Ь'Ьтниковъ своихъ, яко своя уды, и иными нножайшимн 
словесы отъ священныхъ писанШ ему подобало о семъ 
сов^товати и наказати царя христханскаго, якоже досто- 
ило епископу нЬкогда бывшу, пачежъ престар']&вшемуся 
уже вь л'Ьт'Ьхъ довольныхъ. Онъ же что рече? Аб1е 
началъ шептати ему во ухо, яко и отцу его древле лож^ 
Н09 сикованще (клевета) шепталъ, и таково слово реклъ: 
«апде хощеши самодержцемъ быти, не держи €06*)^ сов^т^ 
Ника ни единаго мудр^йшаго собя: понеже самъ еси 
всЬхъ лучше; тако будеши твердъ на царствЬ, и вся им'Ь-*- 
тя будеши ьъ рукахъ своихъ! Аще будещи нд|']&ть муд^ 
рМшихъ близу собя, по нужд'Ь будеши послушенъ нмъ)х. 
И сице соплете силлогизмъ сатаиинск1Й1 Царь же аб1е 
руку его поцЪловалъ и рече: «о аще и отецъ был'ь бы 
ми живъ, таковаго глагрлд полезцаго не пов']&д9дъ ,бы 
ми» (*^®). Итакъ цотъ почему Курбск1Й с^ Ддашевымъ 
старались отклонить 1оацна отъ по'1^здки въ Кцрилловъ 
монастырь, вотъ почему для этого оци р'Ьшились д^же 
на такую крайнюю м^ру, какъ предсказдще смерти с^шу 
1оаннову! Вообще со времени болЪзни Хо^нново^ можцо 
обозначить новый ф^зъ борьбы его съ Доярами. Харак^ 
теръ этой борьбы сл'ЬдующШ: аристокра'|'1я, ронявшая^ 
что значеше ^я не прочно, решается ддя цоддер- 
жан1я себя на кра^нш мЬры ; но ея усил1Я ра^« 
биваются о непреклонную эолю царя, и (;ама судьбу ей 
не благопр1Ятствует'Ь. ОбЬ противныя стороны въ ца- 
пряженш, но н'Ьтъ еще ничего р-Ьщительнаго; только стог 
рона Сильвестра потеряла то благоразумен, которьшъ »а-*- 
печатл'Ьпы ея цервыа дЬйст^щ и м']^рь|, ею. принамаемыл, 
охлаждаютъ последнее расположен1е,^нцчтожаютъ оста*- 
токъ довЬр1Я къ ней въ 1оанн']&: въ досаду царю попрв'^ 
жнему она продолжаетъ доброхотствовать Владимфу 
Андреевичу (*^^). Законы сердца челов'Ьческаго заставляв- 

6* 
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ютъ насъ допустить, что Анастас1я, со времени 1оанпорой 
бол'Ьзпи, не могла быть расположена къ стороне Силь- 
вестра, хот'Ьвшей лишить престолонасл']&Д1Я сына ея. 
В'Ьроятно этого нерасположешя она не могла скрыть и 
отъ 1оанна. Такою же монетою платила ей и виновная 
сторона Сильвестра. Она начала распространять объ 
Анастасш самую неблагопр1Ятную молву, сравнивать ее 
со всЬми нечестивыми царицами, а д'Ьтей 1оанна не хо- 
т'Ьла называть и по имени (^^^). Все опаснее и опасн'Ье 
становились ея замыслы: она хот'Ъла склонить на свою 
сторону народъ, чтобы свое д'Ьло сд'Ьлать д^ломъ наро- 
да. 1оаннъ пишетъ, что сторонники Сильвестра и Адаше- 
шева приказали народу побить камнями веодосхя, еписко* 
па коломенскаго, ревностнаго слугу царскаго. Такая 
же участь постигла и другихъ людей, преданныхъ 1оан- 
ну. Такъ сторона Сильвестра изнуряла долговремеинымъ 
заточешемъ казначея Никиту Аеанасьевича Фуникова, за^ 
ставляла его терпеть нужду и голодъ (^®^). Это свид*)^- 
тельство 1оаина; но мы не им'Ъемъ достаточной причины 
отвергнуть его: изъ другихъ современныхъ свид']&тельствъ 
открывается, что горе было тому, кто осм'клшлся бы 
противодМствовать Сильвестру (^^^), горе было тому, кто 
навлекалъ на себя нелюбье Алекс^Ья Адашева (^^^). Д'Ьло 
объ взм^н% князя Семена Ростовскаго всего лучше доказы- 
ваетъ то неблагоразум1е, которое начало характеризовать 
д'Ьйств1я Сильвестровой стороны посл'Ъ неудачной крамо* 
лы во время бол']^зни 1оанновой. Этотъ вельможа, воз-^ 
веденный 1оанномъ въ санъ думнаго советника (*^*), во 
время бол'1&зни царя, вм'Ьст'Ь съ прочими возсталъ противъ 
сына его (^^^). 1оаннъ простилъ князя; но велико душ1е 
царя не тронуло виновнаго: онъ началъ сноситься съ 
польскими панами Станиславомъ и Воиномъ, присланными 
въ Росс1Ю для заключешя в'Ьчнаго мира, открывалъ имъ 
тайны государственныя, поносилъ предъ нимв 1оанна, 
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супругу и д-Ьтей его, и наконецъ решился бежать въ 
Литву (^^*). Вотъ что разсказываетъ объ этомъ лЬто- 
писецъ: «въ 1554' году выюл-]^ побежа лъ въ Литву князь 
Никито, княжь Семеновъ, сынъ Лобановъ— Ростовско!, 
и поймали его въ Торопце дЬти боярские и привели ко 
царю и великому князю; и царь ! великш князь вел'Ьлъ 
его выпросить, отъ чего поб^жалъ, и князь Никита ска- 
залъ, что его отпустилъ в Литву боярннъ князь Семен7> 
Ростовско! X королю сказать про себя, что онъ х королю 
ндетъ, а с нимъ братия его и плел^янники, а передъ того 
посылалъ X королю князь Семенъ человека своего БакшЬя 
опасно просить. И царь I великш князь вел^Ьлъ князя Се- 
мена поймать и выпросить его, князь Семенъ сказалъ, что 
хот'Ьлъ б-Ьжать отъ убожества и отъ малоумства, поне- 
же скудота была у него разума, и всякимъ добрымъ 
д']Ьломъ, туне I въ пустомъ изъедающа царское жа- 
лованье и домашняя своя» (^^^). Желая показать себя 
безпристрастными, бояре приговорили князя Семена къ 
смерти, но въ тоже время митрополитъ Макархй, бывштй 
на стороп']^ Сильвестра, началъ печаловаться предъ 1оан- 
номъ за обвиненнаго и наказаше было ограничено т']^мъ, 
что князя Семена Ростовскаго выставили ца позоръ и 
сослали на БЬлоозеро, а людей его распустили ^^^^). 
Не видя никакой возможности оправдать своего сотруд-* 
иика, сторона Сильвестра (сначала дерл?ать его въ ве- 
ликомъ береженш и помогать всЬми благими не толь- 
ко ему, но и всему его роду» {^^^). Должно думать, 
что во вс'Ьхъ этихъ противузаконныхъ поступкахъ 
Сильвестровой партш принималъ участ1е и КурбскШ: 
приписывая упомянутыя нами преступлешя сторонЬ Силь- 
вестра, Грозный въ тоже время винитъ въ нихъ и Курб- 
скаго (^^^). Упреки Грознаго тЬмъ бол-Ье справедливы, что 
во первыхъ Курбсшй не оправдывается въ престуцлеш- 
яхъ, приписываемыхъ ему и его сторонЬ, а во вторыхъ до- 
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тому что^ въ пйсьмахъ своихъ къ Курбскому, Грозный 
толкуетъ объ этихъ преступлешяхъ, какъ о событ1Яхъ, 
изв'Ьстныхъ вс']&мъ и каждому, и самая краткость его раз- 
сказа, указан1е на имена дМствовавпгахъ въ томъ или 
другомъ событш лицъ, иногда даже простые намеки на 
произшеств1Я, доказываютъ, что 1оаннъ говорилъ правду. 
Да и дзт'кыъ было 1оанну лгать предъ рабомъ-изм^шш— 
комъ? Для чего ему было клеветать на Курбскаго, и безъ 
того уже слишкомъ виновнаго? «Чего ради», пишетъ онъ 
Курбскому, сшамъ сихъ (т. е. изм^шгаковъ) облыгати? 
Власти ли своихъ работныхъ желая, или рубища ихъ ху- 
да, или коли бы ихъ насыщатися? како у кого? Не 
см'Ьху ли подлежитъ твой разуйъ» (^^^). Вотъ что отв'Ьча- 
ётъ 1оаннъ Курбскому на жалобу этого посл'Ьдняго, что 
Царь приписываетъ вельможамъ разныя небывалыя пре- 
Ступлешя (^^^). Разв-Ь, какъ предъ Курбскимъ, такъ и 
предъ Своими подданными Грозный не сознавался въ сво- 
емъ нравственномъ падейш? развЬ не сознавался онъ 
въ томъ, что часто долженъ былъ приб'Ьгать и действи- 
тельно приб4галъ къ М'Ьрамъ слишкомъ крутымъ? (^") 
Въ своемъ духовномъ зав^щанга онъ является самымъ не- 
умолимымъ^ самымъ строгими судьею своихъ проступковъ, 
и чистосердечно сознается предъ потомствомъ въгр'Ьхахъ 
своихъ. Не считаетъ онъ себя, подобно Курбскому, пра- 
ведникомъ, но говоритъ: «хотя и живъ еще я, но Богу скаред- 
ными своими д'Ьлы паче мертвеца сквернМшхй и гнусиМ- 
Ш1Й, его же 1ерей вид'Ьвъ не внятъ, Левитъ и той, возгну- 
шався, премину мнЬ. Понеже отъ Адама й досего дни 
вс^^хъ премйиухъ въ беззакон1Яхъ согр'Ьшившихъ, сего ра- 
ди ьс^ши ненавидимъ есмь: Каиново уб1Йство прешедъ, Ла- 
иеху уподобихся первому убйц^, Исаву послЬдовахъ 
сквернымъ невоздержан1емъ, Рувиму уподобихся оскверни- 
вшему отче ложе, несытства и иныхъ многихъ ярбстпо 
и гн'Ъвомъ невоздержашя)) (^*^). Будетъ лЬ тотъ, кто такъ 
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откровенно сознается въ собственныхъ недостатка хъ при- 
писывать другимъ небывалые пороки? Зам^тимъ еще, что 
большая часть преступлешй, въ которыхъ Хоаннъ обвиня- 
етъ бояръ вообще и сторону Сильвестра въ частности, 
подтверждается государственными актами, л']^тописями и 
сказан1ями современныхъ русскихъ и иностранныхъ писа- 
телей. Почему же не пов^^римъ мы справедливости идру- 
гихъ, взводимыхъ 1оанномъ на сторону Сильвестра вообще и 
на Курбскаго въ частности обвинешй, не пов'Ьримъ потому 
только, что поступки, за которые Грозный упрекаетъ и 
Курбскаго и сторону Сильвестра или будучи де изв'Ьстны 
современникамъ, или оставленные ими безъ внимдн1Я, нигд'Ь, 
кром']^ сочинен1Й 1оанна,не упоминаются? Наконецъ Курбсшй 
самъ вызвалъ 1оанна на переписку; 1оаннъ не начиналъ 
ея, а только отв-Ьчалъ на письмо Курбскаго. Въ письмахъ 
Курбскаго зам'1&тцо желаяГе оправдаться, желаще, эовсе 
не вызванное 1оанномъ. Откуда же родилось у Курбскаго 
оно, какъ не изъ сознашя виновности, 1оаннъ обвиняетъ 
Курбскаго въ разныхъ преступлен1^хъ, а этотъ отв'Ь- 
чаетъ одними дерзостями, нисколько не оправдывая 
ци себя, ни другихъ. Въ одномъ изъ писёмъ своц1|^ъ къ 
1оанну Курбсшй сознается самъ, что Сильвестръ иди на- 
падалъ иногда на царя «кусательными словесы», или 
«1ср']&пкою уздою со браздами обуздывалъ цевоздердеан1е й 
преизлишнюю похоть и ярость его» (^^^), и извиняетъ это 
т'1^мъ, что «лучше лоза или жезлъ пр1яте4я, нежели ла- 
скательныя ц'Ьловашя враж1И)) {^^% Все это показываетъ, 
что не въ выдуманныхъ на досуг*, а въ действительно 
бывшихъ крамолахъ и преступлен1яхъ обвинялъ 1оаниъ 
Курбскаго и сторону Сильвестра вообще. Оставиэъ ни 
время изложеше развязки борьбы 1оанна съ стороною 
Сильвестра, перейдемъ опять къ прерванному нами разсказу 
о Кирилловскомъ -Ьзд* и другихъ событ1яхъ, въ которыхъ 
Курбсшй принималъ участхе. 
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УгрюньиК и цечальный возвратился Хоаииъ въ Москву 
пзъ путешествш: во время пдаванш цо р^^к']& Шексн'Ь 
преставился малютка Дмитр1Й (^^^). Мы уже видЬли, въ 
какомъ невыгодномъ св'Ьт'Ь выказа лъ себя Курбсшй предъ 
1оанномъ во время этого> такъ иазываемаго> Кириловска* 
го "Ьэла и, съ уверенности можемъ сказать, что онъ 
принималъ участ1е въ открытой почти вражд^^ своей пар- 
тш протцвъ 1оанна, что это участ1е было вовсе не въ 
цользу 1однна; но этотъ посд'ЬднШ, попрежнему цродол- 
жалъ возвь1шать Курбскаго, дов-Ьрялъ ему начальство 
надъ ратями, возлагалъ на него важныя поручешя. Въ 
Октябрь 1554 г,, пришла в'Ьсть, что на Росс1Ю дви- 
нулись нога^ск1е татары. Немедленно отря^кено было 
1оанно1»|ъ войско для ихъ отражен1Я и начальство надъ 
л^вышъ крщломъ дМствующей арм1И вв'Ьрено Курбскому. 
Но битвы съ татарами не было: узнавъ, что руссще го- 
товы встретить ихъ, они отказались отъ своего нам'Ьре- 
1ця напасть на Россда (^^^). 

Едва миновала одна опасность, кдкъ разразилась 
другая: въ томъ же году вспыхнулъ страшный мятещъ въ 
аемл'Ь казанской. Хотя руссше успели утвердиться въ сто- 
4ЦЦ'Ь казанскаго царства; но окрестные народы, бывшхе 
подданные 1^азанцевъ, не хотЬли признавать надъ собою 
власти 1ранна: луговая черемиса, арсше татары, башкир- 
цы и друпе народь! не только стеснили воеводъ въ го- 
род'Ь, но и начади нацадать на области муромскую и ни- 
жегородскую^ осаждали не только т'Ь крепости, которыя 
были постаэденщ эъ зе^л-Ь казанской, но и въ саА|ой Рос- 
сщ. «Вотъ, къ чему поведо», зам-Ьчаетъ КурбсК1Й, «первое 
презр-Ьн!^ 1оанномъ совета воеводъ своцхъ мудрыхъ»! 
Мятежники отважились даясе на битву съ бояриномъ Бо- 
рисоцъ Морозовымъ— Салтыковымъ, выступившимъ противъ 
нихъ изъ Казани, разбили его на голову, перерЬзали его 
ролдатъ, а самаго ээяли въ п^^нъ ц прто2|1ъ безчелов^^нц 
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убили, не принявъ даже выкупа (^^^). Бодрс сов^товади 
1оаниу навсегда оставить этотъ несчастный ллн Росс1и 
край, но такой малодушный совЬтъ былъ отвергнутъ 
царемъ. Онъ твердо решился удержать Казань за Росс1ею 
и возложилъ это д'Ьло на знаменитыхъ искусствомъ и 
храброст1Ю воеводъ Андрея Михайловича Курбскаго, 
Микулинскаго, Морозова и Шереметева. Въ Николивъ день, 
6 декабря, выступили они изъ Нйжняго-Новгорода, назна- 
ченнаго сборньщъ цунктомъ войскъ противъ Казани (^^^). 
Въ этомъ цосл-Ьднемъ город Ь, данъ былъ небольшой роз- 
дыхъ войску; а потомъ КурбскШ сь товарищами двинул- 
ся по арской дорог'Ь къ засЬкамъ, устроеннымъ непр1я- 
телями на крутой и высокой гор'Ь. Отрядивъ головъ вое- 
вать по чувашской и ногайской дорогамъ, по р'Ькамъ 
КамЪ и Меш^, сами воеводы пошли по направлешю къ 
Арскому городку и Уржуму и на 10 дней пути углубились 
въ непр1ятельскую землю (^^^), «Было у казанскихъ кня- 
зей», разсказываетъ Курбсшй, «болЬе 15000 человЬкъ, и 
брлись они съ передовыми нашими полками н, сколько 
помнится, мы сразились около 20 разъ. Пользуясь знанк- 
емъ М'Ьстностп, укрываясь въ лЬсахъ, они кр-Ьпко про- 
тивились намъ; но вездЬ терпЬли поражешя. Самое время 
цмъ не благопр1ятствовало: въ эту зиму были больш1е 
сн']^га, не было ясныхъ дней, а потому враговъ погибло 
рчень много.)) Ц'Ьлый м'Ьсяцъ преслЬдовали воеводы мя- 
Тежниковъ, побили р^ъ около 10,000 {^^^), взяли въ пл'Ьнъ 
6,000 мужчинъ и 15,000 5кенъ и дЬтей, сожгли городъ на 
Меш']^, достроенный мятежниками, и, опустошивъ огнемъ и 
мечеА|ъ все пространство отъ Казани до Камы, отъ 
Волги до уржумскихъ пред'Ьловъ и на 250 верстъ вверхъ 
по Кам'Ь (^^^), взявъ въ пл'Ьнъ Янчуру измаильтяннна в 
Алеку черемисина, злМшихъ враговъ христ1анскихъ {^^^)^ 
съ торжествомъ возвратились въ Москву (^^^) ко дню 
Блдгов'Ьщенья. Признательный къ засдугамъ и доблести 
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воеводъ царь украсихь ихъ золотыми медалями^ а Курбска- 
гОу сверхъ того, возвелъ въ 1556 г. въ санъ боярина (^^^). 
Итакъ 1оаннъ отличалъ Курбскаго и такъ быстро возвы- 
шалъ его, что Курбсктй двадцати осьми л^Ьтъ быль уже 
знатнымъ вельможею. 

Казансше мятежники были только устрашены похо- 
домъ русскихъ, но не перестали враждовать противъ 
Россш, и много нужно было употребить усил1Й 1оанну, 
чтобы царство казанское Ле Гас1о сд'Ьлалось русскою 
областью. Въ 1556 году возстала луговая черемиса. Укро- 
тить возсташе 1оаннъ поручилъ Курбскому и этотъ 
посл'Ьдшй въ сентябр'Ь того же года, вм'Ьст'Ь съ княземъ 
бедоромъ Ивановичемъ Троекуровымъ, двинулся противъ 
иятежниковъ ("*). Возвратясь изъ похода , Курбсшб 
юиять долженъ былъ выступить въ поле: въ должности 
воеводы лЬвой руки, онъ былъ посланъ въ Калугу для 
охранешя южной границы, угрожаемой нападешемъ 
крымцевъ (^^*); а потомъ, въ томъ же году, стоялъ въ 
Коши^% начальствуя, вм'Ьст^ съ Щенятевым'ь, правою 

рукою {^^^). 

Между т^мъ пробилъ посл'Ьдн1Й часъ парт1И Сильве- 
стра: бол'Ье и бол'Ье расходилась она съ 1оанномъ и на- 
конецъ должна была уступить ему. Изложимъ теперь со- 
быт1Я ливонской войны, потому что эта война была 
камнемъ преткновешя для Сильвестра, Адашева и ихъ 
|ЬтороЦы. До временъ 1оанна IV главное вндмаше Россхи 
было обращено на востокъ, и до самаго 1оанна Ш вн'Ьш- 
1пя отношешя, политика Россш ограничивались одними со- 
е^дямп. Да иначе и быть не могло: занятая раздорами 
свояхъ многочисленныхъ влад'Ьтелёй, примыкавшая съ 
юга къ орд'1&, хотя и распавшейся на н-Ьсколько частей^ 
но ве« еще сильной, окруженная на запад'Ь Литвою, Поль- 
шею и орденомъ Меченосцевъ, отнявшими у ней влад'Ь- 
й'^я, искони ей принадлежавш1я, стремившимися поглотить 
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и тотъ б'Ьдный остатокъ отъ древней Руси Ярослава Ве- 
. ликагоу который пользовался еще самостоятельностЕЮ^ 
могла ли Росс1Я при такйхъ обстоятельствахъ и думать 
о разширенш круга своихъ выЬшнихъ сношешй? Борьба 
извн'к съ сосЬдямИу внутри съ уд'Ьльныни князьями погло- 
щала все время, занимала всЬ усил1Я московскихъ госу- 
дарей. Но, усиленное ВасилЕСМъ Темнымъ, не смотря на 
всЪ несчаст1Я его правленЕя, окр']^ншее и сплотившееся 
въ одно ц^Ьлое при 1оанн'Ь Ш, государство московское 
должно было выйти изъ своей обычной колеи. Бракъ 
1оанна III съ царевною Софесю, отраслью царственнаго 
дома Палэологовъу императоровъ византШскихъ, возв'Ь- 
стялъ Европ'1Ь о существоваши московскаго государства, 
и вотъ одинъ за другимъ начали при двор^ 1оанна 
являться посланники папъ, дожей венещанскихъ, рим- 
сквхъ императоровъ. Но> какъ 1оаннъ Ш, такъ и сынъ 
его Василхй, все таки главное внимаше обращали на бли- 
жа:йшихъ соседей. Совс']^мъ иначе д']&йствовалъ 1оаннъ IV. 
Об^зпечивъ восточные пределы покорешемъ царствъ ка- 
зашскаго и астраханскаго, дружбою съ ногаями и бле- 
СТ/1ЩИМИ поб']^дами надъ крымцами, 1оаннъ обратилъ все 
свое вниман1е на западъ. Онъ постигалъ, что Росс1Я мо- 
жетъ возвыситься надъ сосЬдями, сдЬлалъся государст- 
вомъ истинно могущественнымъ только тогда, когда озна- 
комится съ европейскимъ образовашемъ, усвоитъ себ^Ь 
европейскую дивилизацпо, европейсшя науки и искусства. 
Эта мысль была задушевною мыслью 1оанна, это быль 
его идеалъ, осуществить который онъ старался во все 
время своей жизни. Исполнешемъ этой мысли онъ занялся 
съ самаго торжественнаго в'Ьнчашя своего на царство. 
Еще въ 154-7 г., отправилъ онъ въ Гермашю Саксонца 
Шлиттена и поручилъ ему вызвать оттуда людей полез- 
ныхъ для Россш (^^^). Изъ наказа, даннаго этому Шлит- 
тену видно, что не объ одной матер1альной, но ц объум- 



92 

ственной польз'Ь своего народа заботился Хоаннъ: кром'Ь 
ренесленниковъ; поручалось Шлиттену вызвать въ Росс1Ю 
людей св'Ьдущихъ въ древнихъ и новыхъ языкахъ^ тактке 
ееологовъ и юристовъ; изъ художниковъ предпвсано 
было ему вызвать преимущественно архитекторовъ (**^)- 
Хотя, всл'Ьдствхе коварства Ганзы и ордена Меченос— 
цевъ » Шлиттенъ и не усп'Ьлъ выполнить поруче— 
Н1Я (^^^), но 1оаннъ не думалъ отказываться отъ своего 
желашя просв-Ьтить Росспо. Съ жаромъ брался онъ за 
каждый случай, могш1Й сблизить Россш съ западомъ и 
этимъ объясняется радость его, когда капитанъ Ченсе- 
лоръ, занесенный бурею въ Двинсшй заливъ, прибылъ къ 
нему съ грамотою Эдуарда VI, адресованною ко всЬмъ 
государямъ сЫе^пыхъ и восточныхъ странъ. Этимъ же 
объясняется и тЬсная связь 1оанна съ Англ1ею, не осла- 
бевшая до посл-Ьднихъ дней его жизни, не смотря на вза- 
вмныя неудовольств1я. Для этой лее ц'Ьлп посылалъ онъ 
молодыхъ людей за границу, чтобы, ознакомившись съ 
европейскою образованностью, они могли распространять 
ее и въ Россш. По свидетельству самаго Курбскаго, ближ- 
и1Й родственникъ Михаила Матвеевича Лыкова былъ по- 
сланъ для образован1Я «за море во Ерманпо и тамо на- 
выкъ добр'Ь Алеманскому языку и писашю: бо тамъ пре- 
бывалъ не мало л^тъ и возвратился къ намъ въ отече- 
ство» (^*^), Проникнутый такою идеею, Хоаннъ понималъ, 
что для сближешя съ Европою Россш необходимо им^ть 
приморсте пункты, которые облегчили бы ей это сбли- 
жеше. Правда, Росс1Я владела однимъ такимъ пунктомъ 
при устье сЬверной Двины — Архангельскомъ, гд^ произ- 
водилась торговля съ Англ1ею, но этотъ пунктъ сообще- 
шя былъ и слЕшкомъ отдаленъ и неудобенъ. Самое удоб- 
ное для сообщешя Балт1Йское море было во власти ордена 
Меченосцевъ, въ смутное время усобицъ присвоившаго 
себе земли, составлявш1Я исконную собственность Росс1И. 
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Итакх, для откры1'1Я свободнаго пути въ западную Европу 
нужно было завоевать Ливошю. Съ этой точки зр'Ьшя мы 
должны смотр'Ьть на ливонскую войну. 

Разсчетъ 1оанна былъ Ь'креяъ, надежда на усп']кхъ 
несомн^^нна. Орденъ Меченосцевъ> н'1^когда знаменитый я 
могущественный, въ это время быстро склонился къ паде- 
шю, причины котораго лежали въ самомъ основаши его. 
Чуждые другъ другу элементы, изъ которыхъ онъ сло- 
жилсяу стремились къ распадешю. Сначала верховная 
власть въ орден'Ь принадлежала духовенству; но преобла* 
даше этого посл'Ъдняго скоро показалось рыцарямъ тя- 
гостнымъ. Всл'Ьдствхе этого между духовействомъ, ста- 
равшимся удержать за собою верховную власть и между 
рыцарями, стремившимися присвоить ее себ*, завязалась 
борьба, въ которую вмЬшались и города, принявнпе сто- 
рону духовенства, потому что рыцари сильно утесняли 
ихъ.. Съ покорешемъ иаселявшихъ прибалт1Йск1Я земли 
язычниковъ, съ увеличешемъ благосостоян1я забыли ры- 
цари свою древнюю храбрость и воинственный духъ. Живя 
въ великол'Ьпныхъ замкахъ, они предавались н'Ьг'Ь и ро- 
скоши, утесняли народъ, на счетъ котораго роскошество-^ 
вали. Расточительность ихъ достигла высшей степени. 
Ко всему этому прибавились еще споры между самими 
рыцарями изъ-за влад']&н1Й, между протестантскою и ка- 
толическою парт1ями, потому что идеи реФормаш'и скоро 
проникли и въ орденъ, изъ-за релипозныхъ уб'Ьждешй, 
довершивш1е разстройство ордена. Чтобы продлить свое 
существоваше, Меченосцы соединили судьбу свою съ Тев- 
тонскимъ орденомъ; но и это не помогло, потому что 
противъ нихъ былъ самый духъ времени. ВсЪ, подобныя 
ордену, общества, учрежденныя съ известною ц'Ьлью, мо- 
гутъ существовать только до т-Ьхъ поръ, пока есть въ 
нихъ потребность, нужда; они должны рушиться и пасть, 
когда достигнется Ц'Ьль ихъ учреждеш'я, возникнутъ но- 
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выя П0НЯТ1Я, а съ т^мъ вм']&ст'Ь9 иныя потребности. Силь^ 
но потрясена была въ XVI столЬтш папская власть. Пап^ 
сктй престолъ пересталъ уже давать законы Европ*]^ и 
слово римскаго первосвященника не могло уже двигать 
сотни тысячь людей на край св'Ьта для распространешя 
власти римской церкви. Великое движете народовъ, про« 
должавшееся два стол^тгЯу сблизившее востокъ съ запа-* 
домъ, возвысивъ папскую власть, им^ло для цея и вред-» 
ныя поел Ьдств1я: европейцы познакомились на востоке съ 
учеными трудами арабовъ, въ нихъ пробудился дух*^ 
пытливости, любознательности, родилось стремлеше къ 
просв'ЬщенЕЮ, а съ т^иъ вм'1&ст'Ь и вопросъ о праваХ'$ 
церкви на св']&тскую власть. При такомъ пщ-книвтеылц 
направлеши умовъ, явились ГогенштауФены, Гуссъ и Лю- 
тер*^, выступилъ на поприще Кальвинъ: всЬ они д'Ьйст- 
вовали противь папъ и ихъ М1рскихъ притязанШ и сцо- 
имъ учешемъ потрясли громадное здаше римской церкви 
въ самомъ его основаши. Пала власть папская въ этой 
неровной борьб'Ь, а вмЪст'Ь съ нею, по законамъ неизбе- 
жной необходимости, пало и ея творен1е-духовные рыцар-* 
сше ордена. При изм-Ьнввшемся направлеши умовъ, при 
изменившихся потребностяхъ эти ордена были уже ана-г 
хронизмомъ, какимъ-то дряхлымъ, безполезнымъ и без«- 
ц^льным^ учрежден1емъ въ общей жизни европейскихъ 
государствъ. И вотъ, еще въ XIV в-ЬкЬ пал> орденъ Ры- 
царей Храма. Орденъ ТевтонскШ (въ Прусс1и), видя не- 
возмржность устоять при такихъ обстоятельствахъ, прим- 
кнулъ къ Польше, преобразился въ герцогство и потерял*^ 
самостоятельность. Оставался еще самостоятельный ор- 
денъ Меченосцевъ. Окруженный могущественными сосе- 
дями: Польшею, Швещею и Росс1ею, орденъ этотъ, буду- 
чи еще слабее Тевтонскаго, разумеется не могъ сущест- 
воват?» самобытно. 1оаннъ очень хорошо понялъ положеш^ 
ордена, не безъизвестны были ему и те виды, которые 
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ин*Ьли на орденъ Польша и Швещя; онъ понимадъ, что 
если не русск1еу то поляки или шведы покорятъ Ливошю, 
в ^'кшился предупредить нхъ. 

Въ поводахъ къ этой войнЬ не было недостатка. 
Орденъ старался препятствовать нам'Ьрешю 1оанна про- 
св']&тить Россш и съ этою ц'Ьлью НС пропускалъ къ намъ 
образованныхъ иностранцевъ, желавшизсъ поступить въ 
нашу службу. Благодаря интригамъ ордена, посольство 
Шлиттена не принесло Россш никакой пользы, авъЕвро- 
•П'Ь ходили самые нел'Ьпые слухи какъ о Россш, такъ и 
объ ея государе. Кром'Ь того, по договору съ Хоанномъ Ш, 
магистръ Плеттенбергъ обязался платить Россш ежегод- 
ную дань, но, по разнымъ обстоятельствамъ, въ течеши 
ц'Ьлаго полстол^Т1Я дань эта не была плачена. 1оаннъ IV 
потребовалъ уплаты дани и, получивъ отказъ, объявилъ 
МеЧсносцамъ войну. Такъ началась 24 л'Ьтняя война ли- 
вонская. Опять скажу, что главная ц'Ьль 1оанна, съ ко- 
торою онъ предпринялъ эту войну, была-придвинуть Рос- 
сш къ Балт]йскому морю и, включивъ ее въ семью евро- 
пейскихъ государствъ, сделать участницею общеевропей- 
ски1б:ъ интересовъ. НЬтъ сомн'Ьн1Я, что 1оаннъ, если бы 
только удалось ему достигнуть этой цЬлп, на ц'Ьлое сто- 
лЬт1е предупредилъ бы великое д']&ло Петра. 

Но война ливонская, какъ и мнопе другхе планы 1о« 
анна, не встр'Ьтила себ'Ь сочувств1я въ современникахъ, 
не была ими одобрена. Что не нравилась эта война сто- 
рон'Ь Сильвестра, видно изъ словъ Курбскаго. Смотря на 
политику Россш сквозь призму старинныхъ уб^тклетй я 
П0НЯТ1Й, онъ не одобрялъ ливонской войны. Недоступна 
была для его понятШ, отуманенныхъ предразсудками и 
предуб'Ьжден1Ями, высокая мысль 1оанна. По мн'Ьшю Курб- 
скаго востокъ былъ бол'Ье достоинъ вниман1я Россш, по- 
тому что отцы и д^ды обращали внимаше только на него и, 
во что бы то ни стало, Курбсшй и сторона Сильвестра хо- 
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т'Ьли внушить это уб'Ьждеи1е и Грозному, советуя еыу, 
вм'Ьсто войны съ Лцвон1ейу лучше покорить Крым'Ь. По— 
смотримъ, как1Я доказательства приводилъ КурбскШ въ 
подтвержден1е превосходства своего мН'Ьн1я. «Посланъ 
«былт,)), говоритъ он7>, «отъ Бога моръ на ногайскую т. е. 
заволлсскую орду. Послалъ на нее Богъ зиму такую хо- 
лодную, что весь скотъ попадалъ, а на л Ьто и сами ногаи 
перемерли: жйвутъ татары только молокомъ отъ стадъ сво- 
ихъ, а хл-Ьба у нихъ н'Ьтъ даже имени. Оставш1еся же въ жи— 
выхъ, видя, что явно посланъ на нихъ Бож1Й гн'Ьвъ, пошли, 
для пропиташя, въ перекопскую орду. Но Господь в тамъ 
каралъ ихъ: отъ солнечнаго зноя сд']&лались засуха и безво- 
Д1е; тамъ гд'Ь прежде текли р']Ьки, не только не стало воды, 
но и прокопавъ на три сажени землю, едва можно было 
достать ее. Итакъ этого народа Измаильскаго очень21а- 
ло за Болгою осталось, едва до 5000 способныхъ носить 
оруж1е, а было число ихъ подобно песку морскому. Съ 
Перекопа этихъ ногайскихъ татаръ также прогнали, пото- 
му что и тамъ былъ велик1Й голодъ и моръ. Некото- 
рые очевидцы изъ нашихъ, бывшихъ тамъ, увЬряли, что 
отъ этой язвы въ перекопской орд4 не осталось и 10,000 
всадниковъ. Настало тогда время для хрйстханскихъ го- 
сударей отмстить бусурманамъ за кровь христ1анскую, 
много л-Ьтъ безпрестанио отъ нихъ проливаемую, и успо- 
коить на в'Ькъ и себя и свое отечество: потому что 
бываютъ они помазаны ни для чего инаго, какъ только 
для суда праваго и для охранешя отъ нападешя вар- 
варовъ царства, отъ Бога имъ ввЬреннаго. И нашему 
царю тогда н']&которые синклиты, мужи храбрые и му- 
жественные, советовали и неотступно требовали отъ не- 
го, чтобы онъ самъ двинулся на перекопскаго (хана) съ 
сильнымъ войскомъ, потому что самое время призыв<1ло 
къ тому, да и Богъ побуждалъ, ясно показывая, что хо- 
чстъ подать помоп^ь, и какъ бы перстомъ указывалъ по- 
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1'убить в^^чйыхъ враговъ его, кровопШцъ хриет1анскихъ « 
избавить мно>{сество пл^энниковъ, томившихся въ рабств'Ь. 
И еслибы помнилъ (царь) свое помазаше, и сов'Ьта доб*- 
рыхъ и мужественныхъ воеводъ послушался, какую бы 
великую пользу пркобр'Ьлъ и на этомъ св'Ьт']^» а въ десять 
тысячь кратъ большую въ будущемъ в'Ьк'И; у самаго Со- 
здателя Христа Бога, не отказавшагося пролить за родъ 
"челов'Ьческ1Й дражайшей крови своей! Еслибы пришлось 
намъ и души свои положить за христЁанъ, много л'Ьтъ 
томившихся въ пл^иу, воистину эта добродетель обр'Ь-^ 
дась бы предъ Нимъ выше вс']^хъ доброд']&телей, потому 
что Онъ Самъ сказалъ: больше С1я доброд'Ътели ничтоже 
-«сть, аще кто душу свою положитъ за друга своя». Да- 
л'Ье, описавъ удачный походъ кн. Дмитргя Вцшневецкаго 
« Даншла Адашсва въ Крымь, КурбскЕЙ говоритъ: «тог^ 
да мы паки о семъ царю и паки стужали и советовали: 
или бы самъ потщился итти, или бел войско великое по-^ 
ч^лалъ въ то время на орду; онъ же яе послушалъ> прекаж- 
дающе намъ С1е, и номогающе ему ласкател1е, добрые и 
верные товарищи трапезъ и кубковъ и различныхъ иа<- 
юлаждешй друзи; а подобно уже на своихъ сродныхъ и 
одноколенныхъ остроту оруж1Я паче, нежели поганомъ 
готовалъ, крыюще въ себЬ оное семя, всеянное отъ пред-^ 
фечецнаго епископа, глаголемаго Тоиорка» (^^^), 

Итакъ, вотъ какъ настойчиво и упорно требовалъ 
Курбск1Й и вообще сторона Сильвестра войны съ Кры- 
момъ; вотъ какъ вооружался онъ противъ 1оанна за не* 
ясполнеше этого требованхя. Но въ томъ-то и выказы-* 
:^ается дальновидный, проницательный умъ Грознаго, 
что ливонскую войну иредпочелъ онъ крымской. Ежелн 
•мы даже не возмемъ въ разсчетъ т^хъ плановъ которые 
1раннъ предположилъ себе выполнить, воюя Ливонёю; то 
я тогда мы должны не винить, а оправдывать его: война 
съ Крымомъ ничего не предвещала. Росс1и, кроме неудачь 

7 
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и несчаст1Й. Вопервыхъ, мнргочвеленнаго войска послать 
жь Крыиъ было нельзя: путь къ Крыму пролегалъ по 
обширньшъ, бемюднымъ степямъ; следовательно дейст- 
вовать большею массой войскъ было не вотможно^ потому 
что негд'Ь было найтн запасовъ для ихъ продовольств1я. 
Дал'^е, само собою разумеется, въ этихъ степяхъ ве 
-было проложено дорогьг а потому, не эная м-Ьстностн, 
войска легко могли сделаться жертвою непрнятеля, зна- 
вшаго всю степь вдоль и поперегь. Скрываясь гь вы--* 
ч^окой трав'Ь, росшей въ степи, татары, безъ всякаго вре- 
да для себя, могли нападать на войско и наносить ему 
^большой уронъ. Даже спустя почти два стол'Ьт1Я похо- 
ды, въ К{1ымъ была сопряжены $ъ страшными трудноетя- 
^тв. Если ужасныя препятств1Я нужно было преодо- 
л'Ьвать Минниху, если и тогда, при безспорно лучшемъ 
устройстве войска^ предводимаго такимъ знаменитымъ 
полководцемъ, какъ Миннизсъ, эти пожоды стоили Росс1а 
-только огромныхъ издержекъ, потери множества люд^й, 
а не принесли ни малейшей пользы; то какую же выго- 
ду могла извлечь изъ этой войны Росс1я XVI етол^ти? 
Даже въ случае успеха, она не могла бы удержать эа 
.собою Крьша по чрезвычайному разстояшю его отъ ея 
-нределовь.' Такимъ образомъ, едва бы руссше выступи- 
ли изъ Крыма 5 какъ татары опять заняли бы полуост- 
«ровъ. Следовательно, 1оаннъ не предпрцнялъ этой вой- 
•иы, потому что не хотЪлъ безъ пользы губцть людей н 
•истощать казну. Во вторыжъ, орда крым^каа маходн- 
лась подъ верхоэною властью Турц1и, которая стояла въ 
ато время на высшей степена Могущества и славы: 
на 11р1естоле Оттоманской Цмпер]и еид^лъ знаменитый 
Солвмаа'ь, наполнивш1Й Европу и Аз1Ю славою поб^дъ 
евоажъ. ,С'^ аеудрвольств1емъ вид^лъ рнъ паденке му- 
сульманскихъ царствъ казанскаго и астраханскаго» 
др|^лагалъ крымскому хану помощь для возстановлевЫ 
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пхъ саностоятелыюсти. Но ханъ откдонядъ это пред-» 
^оженЕе, считая невыгоднымъ для себя усиливать Порту, 
и безъ того уже страшную. Но Селииъ, не смотря на 
иротивор'ЬчЕе его, отрядилъ въ 1565 году, по смерти уже 
Солимана, войско для возстановлешя мусульманскаго 
царства на берегахъ Ахтубы (^^^). Безъ сомнЬнея, еслн«- 
бы 1оаннъ началъ войну съ Крымомъ, Турщя вступилась 
бы за эту землюу какъ за свою провинщю. Хоашгь хо* 
рошо зналъ силы'^Росс1И> поннмалъ, что время дальнихъ 
завоевашй не настало для нея; хорошо было изв^ст« 
но ему и могущество Турцш, и зналъ онъ, что Росс1Я 
еще не окр'Ьпла для борьбы съ нею. Онъ понимала, что 
для успешной борьбы съ Турцгею Росс1И необходимо по-** 
зпакомиться съ европейскимъ образовашемъ, съ евро^ 
пейскимъ военнымъ искусствомъ^-только при этихъ ус«* 
лов1Яхъ могла она восторжествовать надъ опасною со*^ 
перницею, которой трепетала Европа. Горячо любя Рос- 
С1Ю и ея благо, 1оаннъ не хотЬлъ войны съ Крымомъ» 
влекшей за собою опасную борьбу съ Турц1ею, онъ хо«^ 
иЬлъ в^рнаго, и потому р'Ьшился покорить Ливон1ю, сла-»- 
бую, стремившуюся къ надешю, но все-таки болЬе по«- 
лезную для Ро€С1П, нежели завоеваше Крыма, гд!» Росс1я 
опять-таки приходила въ соприкосновен1е съ однимъ во-^ 
стокомъ, отъ котораго не предвид^лось выгодъ. 

Просл^^димъ теперь ходъ военныхъ д'Ьйствей въ Ли^ 
вонш. Безъ сомн']^н1Я 1оаннъ объяснялъ боярамъ, какъ 
неосновательно требуютъ они войны съ Крымомъ, раскрыт 
валъ имъ и т'Ь важныя причины, который побудили его 
воевать Лввошю; но они продолжали настаивать на сво^ 
емъ. Итакъ должна была произойти борьба между этими 
двумя противоположными стремлешями: царь отстаивалъ 
свое право Д'Ьйствовать самостоятельно,, сторона Сильвеи 
стра защищала отвергаемый 1оаиномъ обычай совета. На 
ливонскую войну должны мы смотреть, какъ на третью ^аву 

7* 



100 

борьбы 1оанна еъ притязашяии аристократш-^эта борьбе 
достигла теперь съ той и другой стороны крайняго оже-- 
сточешя. Раздраженный долговременнымъ сопротивлешенъ 
стороны Сильвестра его планамъ^ ожесточенный ея упор- 
иымъ стремлешемъ возстановить старину, выведенный изъ 
терп'Ьнья ея взмЬидила и крамолами, Хоаннъ наложигь 
«аконецъ на нее свою тяжкую руку, и путемъ казней 
р'1ш1ился остановить ея противозаконные замыслы^ Ливон-^ 
екая война представляется намъ тою преградою, о кото- 
рую разбились замыслы Сильвестра и Адашева. И самъ 
1оаннъ придаетъ ей это значеше^ и онъ видитъ въ ней 
причину казней и ожесточешя своего. «Брань», говоритъ 
онъ, «еже на Германы: тогда посылали есмя слугу сво*- 
егоу царя Шнгъ-Ал'&я, и боярина своего и воеводу князя 
Михаила Васильевича Глинскаго съ товарищи, Германъ 
воевати, и отъ того времени отъ попа Селивестра н 
отъ Алекс'кя н отъ васъ какова отягчешя словесами не 
дострадахъ, ихъ же и^^сть подробну изглаголати! Еже какова 
екорбнаго ни сотворится намъ, то вся схя Германъ радш 
случися» (^^*). Сторона Сильвестра прибегала даже къ са- 
•мымъ оскорбительнымъ для 1оанна средствамъ: век бо- 
лезни, приключавшхяся 1оанну или кому нибудь изъ его 
семейства, она выдавала за сл']^дств1е ослушан1я боярскаго 
сов']&та (^^^). Дерзость ея дошла до того, что она осм^ли-^ 
лась судить царя, какъ частнаго челов'Ька, въ д^л^ Кур- 
дятева и Сицкаго (^^^). Не лучше были и военные под- 
виги ея членовъ. Хотя, зимою 1557 г. (^^^), предводитель* 
ствуя сторожевымъ полкомъ, Курбсшй, вм'Ьст'Ь съ дру-* 
гимн воеводами, и вторгнулся въ Ливон1Ю (^^^), хотя, бла- 
годаря безпечности рыцарей, для которыхъ отнюдь не 
были тайной приготовлешя 1оанна къ войн']к, воеводы 
ваши опустошили нхъ влад'Ьшя, нигд']^ не встр'Ьтивъ от- 
мора, хотя они воевали Ливонш ц'Ьлый м'Ьсяцъ; на го- 
ЛФшу разбили рыцарей, сд'&лавшихъ вылазку изъ Дерпта; 
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дошли только 50 верстъ до Риги и 30 до Ревеля и, 
въ конецъ разоривъ Ливошю» благополучно возвратились въ 
Ивань-Городъ {^^^); но важнаго ничего не было сдЬлано. 
Единетвенныиъ сл'ЬдствЕемъ этого похода была просьба 
п'кмцевъ о иир'Ь. Въ ожидаши ихъ пословъ 1оаннъ при-- 
казалъ до 24 апр'1&ля прекратить военныя д^йств1Я (^^^^Ч 
Но н']Ьмцы нарвскЁе нарушили это иеремир1е (^^^); а по- 
тому война возгоралась съ новою силою. 

Всл^^дъ за взят1емъ нашими войсками Нарвы^ совер- 
шившимся 11 мая (^^^/у явились въ Москв*]^ послы ма- 
гистра. Оиъ соглашался заплатить дань; но царь хотЬлъ 
уже совершеннаго подданства Ливонёи (^*^). Так^ какъ 
ато требоваше было рыцарями отвергнуто, то война, на- 
чавшаяся опять, им'З&ла уже совершенно иной характеръ: 
въ первый разъ руссше вступили въ Ливон1Ю съ Ц'к11Ю 
одного опустошен1Я, а теперь съ ц]&Л1Ю завоеван1Я, Но 
Д'Ьйствш воеводъ не соотвЬтствовали ожидан1ямъ« Въ 
томъ же году л'Ьтомъ царская рать, подъ главнымъ на- 
"«альствомъ князя Петра Ивановича Шуйскаго, должна 
была двинуться въ Ливошю изъ Пскова. Передовымъ пол- 
Комъ этвй рати должны были командовать КурбскШ и 
Дан1илъ Адашевъ (^**). Курбск1Й, когда получилъ это на- 
эначеше, не отправлялъ никакой должности, жилъ во 
Пскове по своей надобности, а не по царскому указу, 
Вм'Ьсто того, чтобы, сообразно повелЬшю, выступить въ 
иоходъ какъ можно скорее, онъ и самъ главнокомандую- 
Щ1Й тронулись съ м^ста только посл'Ь семи царскихъ 
указовъ (^*^). Овлад*въ Сыренскомъ, городомъ, стоявшимъ 
при исток* Наровы изъ Чудскаго озера (^'*®), воеводы дви- 
нулись къ Нову-Городку Немецкому и Юрьеву. Новый- 
Городокъ (Нейгаузъ) былъ осажденъ Курбскимъ {^*^). Му- 
жественный Укскиль Фонъ Падеиормъ, комендантъ этой 
кр-Ьпости, ващищался упорно. Осада длилась бол'Ье мЬсяца 
и была такъ трудна, что самъ Курбсшй говоритъ: «едва 
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возмогохомъ взяти его (т. е. городъ), бо э^ло твердъ 
былъ» (^^^). Во время осады Нейгауза магистръ Фярстеи- 
бергъу коммондоры и дерптскШ епискоцъ, стояли только 
въ 30 верстахъ отъ крепости за вязкими болотами; но не 
иодали ни малейшей помощи осажденнымъ. Когда же 
В']&сть о взятш Нейгауза пришла въ ихъ стань, они по* 
€П'Ьшно обратились въ б'Ьгство. КурбскШ пресл'Ьдовалъ 
магистра, но не могъ настичь его, а епнскопъ былъ раз- 
бить въ 30 верстахъ отъ Дерпта (^*^}, куда бросился съ 
остатками своего войска. КурбскШ и друпе воеводы оса- 
дили. Дерптъ, Мужественно отстаивали нЬмцы городъ: 
«бишася съ нами кр']^пц'Ь», говорить Курбсшй, «якоже до- 
етоить рыцарскимь мужемъ» (^^^)* Наконецъ безпрестанная- 
стр'^льба изъ пушекъ сокрущила ст']&иы кр'Ьпости и 18 
ноля она сдалась (^^^). Хотя такимь образомь воеводы 
дМствовали медленно, хотя дМств1Я ихъ не соотв'Ьтство- 
вали приготовлешямъ 1оанна, не смотря на то царь на- 
градиль ихъ щедро (^"). 

Между т'Ьмъ, пов'Ьривъ слухамь, будто вс^ силы 
1оанна устремлены противъ Ливонга, Девлетъ-Гирей со- 
бралъ до 100,000 воиновъ и двинулся на Россш. 1оаниъ 
немедленно отрядилъ войско на защиту южныхъ пред'Ь- 
ловь. Въ числ'Ь воеводъ посланъ былъ противъ крымцевъ 
н Курбсшй: онъ назначенъ былъ воеводою въ Мценскъ & 
получиль подь свое начальство правое крыло арши {^")* 
Но и на этоть разъ крымцы поспешно возвратились 
иазадъ. 

Попытка крымскаго хана напасть на Росс1Ю не про- 
извела никакой перем'Ьны въ ход*!) военныхъ Д'1>йств1Й, По 
миноваши опасности, грозившей съ юга» КурбскШ былъ 
посланъ на прежшй театрь военныхъ дМствШ. Война 
ливонская принимала все болЪе и болЪе серьезный харак- 
теръ. Старикъ Фирстенбергъ сложиль съ себя въ 1558 году 
достоинство магистра и юный Готгардъ Кеттлерь былъ 
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облечеаъ въ этотъ санъ. Одаренный зам'Ьчательнъигь умонъ^ 
энергаческижьу твердымъ характеромъ, новый иагистръ С1>^> 
вершенно язи^нилъ подожеше а^лъ. Явовшись на собранко 
рыцарей, онъ объявялъ вмъ, что настало время тяжкими 
ясертвами искупить спасеше отечества, пробудидъ въ нвхъ 
воинственный духъ, ианолнидъ орденскую казну деньгами, 
аанядъ войско въ Гермаши, снискалъ заступничество 
вмператора Фердинанда, склонилъ королей польскаго,. 
шведскаго и датскаго подать помощь гибнувшей Лйвон1и« 
Те атръ войны разширился: 1оаннъ долженъ былъ теперь 
бороться съ тремя державами да, сверхъ того, защищать 
Росс1Ю отъ крымцевъ, всегда готовыхъ внести огонь и 
мечъ въ ея пред'Ьлы; силы 1оанна разд^^илвсь; лучш1е вое-? 
воды его Курбек1Й, Воротынсшй и друпе были посла* 
мы защищать южную границу, угрожаемую крымцами; а 
въ Лнвоши д'Ьла принимали все 6ол1&е и бодЪе неблаго- 
прхятный для Россш оборотъ. Называя Ливошю сирою 
вдовицею, беззаконно терзаемою Хоанномъ {^^*), сторонники 
Сильвестра начали явно изм']&нять, явно верад'Ьть о ноль- 
захъ отечества. Такъ Дмитр1Й Курлятевъ и кн. Р^няияъ, 
отряженные противъ рыцарей, дозволили 10,000 н'Ьмцевъ 
взять въ виду всего русскаго войска Рннгенъ и истребить 
тамошн1Й гарнизонъ. Хотя Курлятевъ и усп'Ьлъ одержать 
вёрхъ надъ братомъ магистра, но всл^дъ за т'Ьжь самъ 
магистръ наголову разбйлъ Репнина: Курлятевъ и Р'Ьп- 
шИвъ действовали до такой степени неудачно, что н'Ьмцы 
могли бы овлал'^тъ «амымъ Дерптомъ, 1еслабы только но* 
т4ли этого {^^^]. Не лучше д'Ьйствовалъ и АлексМ Адан- 
шеь%1 будучи аосланъ въ Ливоцш) съ войскомъ, оиъиро^ 
велъ ц'Ьлое л^то въ безд']&йствш« Только зимой онъ вы<^ 
ступилъ «аконецъ в1ь походъ, который сопровождался 
гябелыо множества людей , побитыхъ литовцами и 
рыцарями (^^^). Дал^е, въ 15С0тоду воевода Захаре Пле*- 
нцеелъ дваисды потерпЬлъ поражешеотъмагистра,и въ одной 
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шдъ битвъ потерядъ болЬе 1200 чедов'Ькъ убитыми ш 

взятыми въ пл'Ьцъ (^^^). Всл'Ьдств1е такихъ неудачц про— 

исходившихъ отъ явной небрежности, явнаго нерад-Ьши 

воеводъ (^^*), духъ русскихъ войскъ, по свидетельству са- 

мого КурбскагОу упалъ до того, что многочисленные 

полки обращали тылъ предъ непркятелемъ^ въ несколько 

разъ слабМшимъ (^*^). Чтобы поправить д^ло, 1оаннъпо— 

слалъ въ Ливошю Курбскаго съ АлексЬемъ Адашевымъи 

далъ имъ войско многочисленное {^^% Главное начальство 

надъ этимъ войскомъ было вверено царемъ Курбскому (^^^)^ 

Блистательно выказалось при этомъ случа'Ь и довЬр1е ца— 

ря къ Курбскому и высокое мн 1Ьше его о военныхъ талан- 

тахъ посл']Ьдняго. Послушаемъ» какъ разсказываетъ намъ 

бъ этомъ самъ Курбск1Й: «введе мя царь въ ложницу свою и 

глагола ми словесами, милосерд1емъ растворенными и з^ло 

любовными, и къ тому со об^щаньми многими; принужденъ 

быхъ, рече, отъ оныхъ приб'Ьгшихъ воеводъ цоихъ^ або 

самъ иттп сопротивъ Лифлянтовъ, або тебя, дюбимаго 

моего, послати, да охрабротсд паки мое воинство, Богу 

помогающу ти; сего ради иди и послужи ми вЬрнЪ» (^^*), 

Воеводы двинулись сначала къ Белому Камню (Вейсеи-^, 

штейну), крепости, находившейся въ 18 верстахъ от1^ 

Дерпта^ взяли крЬпкШ замокъ ФегеФееръ, принадлежавип'й 

епископу ревсльскому, опустошили богатую Коскильскую 

область. Поразивъ потомъ подъ самымъ Вейсенштейном1^ 

отрядъ н'ЬмецкШ, узнавъ отъ пл']&ннвковъ, что магистр'ь 

и друг1е орденсше военачальники съ 9 полками коццымц 

и пЪшими стоятъ въ 18 милдхъ оттуда за вязкими боло-* 

хами, Курбсшй въ ночь выступилъ противъ нихъ и рано 

утромъ достигъ болотъ, за которыми скрывалось н^мец-^ 

кое войско. Ц'Ьлый день шелъ по этимъ болот|шъ отрядъ 

Курбскаго и еслибы магистръ ударилъ въ это время на 

русскихъ, то истребилъ бы ихъ совершенно. Перейдя 

болота и даръ кратковременный роздыхъ своему отряду, 
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КурбсюД предъ закатомъ содыца двииуася на иагистра Н: 
въ самую полночь ударилъ на него. Битва длилась полто- 
ра часа. Русскхе виЬлп на своей сторон'Ь ту выгоду, что, 
стоя противъ непргятельскихъ огней, могли удобн'бе Ц'Ь- 
дить въ н'Ьмцевъ. Когда же присп']&ло остававшееся назади 
запасное войско, русскхе двинулись впередъ, сломили]|^не- 
црхятеля и гнали его ц']^лую милю до р-Ьки, гдЪ мостъ 
подломился подъ б'Ьгущими и довершилъ вхъ разстроб- 
ство. На восхоД'Ь солнца Курбскхй возвратился къ маги- 
строву стану, захватялъ орденскхй обозъ и со 170 нл'Ьи- 
никовъ ушелъ обратно въ Дерптъ. 

Посл'Ь пятидневнаго роздьхха, Курбскхй двинулся къ 
Феллину, гд'Ь зас'Ьлъ старьхй магистръ Фирстенбергь. 
Скрывъ въ засад'Ь все войско, Курбскхй отрядилъ къ ст&- 
намъ крепости несколько сотенъ татарской конних^ы, 
чтобы выманрть магистра съ гарннзономъ на открытое, 
поле. ДМствительно магистръ дался въ обманъ, вышель^ 
изъ города со всемъ войскомъ, цопалъ въ засаду и обя-^ 
занъ своимъ сххасенхемъ только быстротЬ своего коня, 
Пробывъ въ пол^ 7 или 8 мЬсях^евъ, Курбскхй съ тор- 
жествомъ и добычею возвратился въ Дерцтъ (^^^). 

Но, какъ и должно было олшдать, царь не былъ до- 
воленъ подобными дМствхями. Л'&томъ тогоже 1559 г. 
онъ послалъ въ Ливонхю новыхъ воеводъ и съ ними но- 
вое войско изъ 4*0,000 человЬкъ. И^^лгю похода был'^ 
Феллйнъ (^^*). Въ этомъ поход-Ь участвовалъ и Курбскхй: 
ряъ былъ воеводою передоваго полка (^^^). Осада Фел- 
лина длилась три недели и вс^ дМствхя воеводъ ограни- 
чивались стрельбою по городу изъ большихъ орудхй (^^^). 
Курбскхй съ отрядомъ своимъ былъ посланъ подъ 
Кесь (^^^), и цодучилъ приказаше опустошить окрестно- 
сти Риги. Ох1Ъ выдержалъ дв4 битвы: поразилъ н'1&мцевъ 
цодъ Вольмаромъ, разбилъ цодъКесью Полубенскаго, от- 
ряженнаго противъ русскпхъ гетманомъ 1еронимомъ Хот- 
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К'1виченъ Иу опустошивъ рижск1я окрестиостну возвратил- 
ся въ стань подъ Фелдинъ (^^^). Вскоре посд'Ь того сдал- 
ся и Феллинъ: удачнымъ выстрЬлоыъ руссше усп-Ьли 
произвести пожаръ В7> городЬ и гарнизонъ сдался на ка- 
питулящю, выговоривъ себ^ свободное отступлеше (^•^). 
Это было въ 1560 году (^^^). 

Посл*}^ такихъ ударовъ Меченосцы потеряли всяку!» 
надежду сохранить свою самобытность: несчастная осада 
Лаиса и роковая битва при ЭрмисЬ^ 2 августа 1560 года, 
совершенно сокрушили силы ордена. Опустошенная не— 
пркятелемъу покрытая пепломъ и кровш, изнемогшая отъ 
тяжкихъ усил1Й въ неровной борьб'Ь съ могучимъ против- 
никомъ Ливошя предпочла покориться другимъ держа- 
вамЪу а не инов']&рнойу ненавистной Россш. Ноября 28 
1561 года, магистръ Кеттлеръ призналъ польскаго коро- 
ля Сигизмунда Августа государемъ Ливоши, выговоривъ 
себ*!» Курляндпо и Семигалш въ качеств'^ наследственна- 
го герцогства. Друпе государи спешили также пожи- 
виться на счетъ слабаго ордена. Король датск1Й Фрид- 
рнхъ купилъ для брата своего 31агнуса епископство эзель- 
ское; а король шведск1Й Эрнкъ XIV уб^дилъ эстонцевъ 
признать себя подданными Швещи. Такимъ образомъ вла- 
д'Ьшя ордена распались на н'Ьсколько частей: Швещя 
взяла Гарр1Ю, Ревель и половину Вирланд1и; Магнусъ овла«« 
д^лъ Эзелемъ, Готгардъ Кеттлеръ КурляндЕею и Семига- 
лгею, а остальныя части были заняты нашими войска-* 
Ля; сл'ЬдовательнОу чтобы прюбр-Ьсти себ^ всю Ливошю, 
РосС1я должна была теперь вести войну съ тремя дер- 
жавами. Не устрашился 1оаннъ числа своихъ враговъ и, 
В'Ьриый задушевной своей мысли-приблизить Росс1Ю къ 
Балт1Йскому морю, см^ло и отважно шелъ навстречу 
виъ*. у него было войско опытное, были полководцы ис- 
кусные и, по вс'Ьмъ расчетамъу усп-Ьхъ должеиствовалъ 
уб^нчать его усил1я. 
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Давао уже Польша непр1язненио смотрела на уси4-* 
хя нашего оруж1Я въ Ливонш, давно она объявила уже 
войну Россга, но р'Ьшительно стала действовать только 
съ 1561 года, когда овладела частью орденскихъ земель. 
Должно сознаться однакожъ, что сначала и Россёя н 
Польша дМствовали слабо: военныя д'Ьйствкя состояли 
только въ обоюдномъ опустошеши областей. Такь въ 
1562 году, находясь съ войскомъ въ Великихъ Лукахъ 
для защиты западной границы Россга (^^^)у Курбсшй вор- 
вался въ Литву и выжегъ посадъ Витебска; это было въ 
1ЮН'1& (^^^). а въ август']^ литовцы подступали къ Невлю, 
но не могли взять его и, разграбивъ волости, удалились. 
КурбскШ' пошелъ противъ нихъ, но важныхъ посл^дств!! 
этотъ походъ не им'Ьлъ: Курбск1Й только добылъ у 
лнтовцевъ языка (^^^). Наконецъ въ 1563 году 1оаннъ 
вздумалъ нанести Литв-Ь р'Ьшительный ударъ и самъ по- 
велъ войско къ Полоцку^ считавшемуся главнымъ опло« 
тоиь Литвы съ востока. Сторожевой полкъ рати быль 
подъ начальствомъ Курбскаго (^^*). Генваря 31 городъ 
былъ осажденъ^ 7 Февраля взяты вн']&шшя укр']&плен1Яу а 15 
и самый городъ. По завоеваши Полоцка 1оаниъ назначилъ 
Курбскаго первымъ воеводою въ Юрьевъ или Дерптъ (^^*). 
Это былъ новый знакъ дов'Ьр1Я царя къ Курбско-- 
му» потому что Юрьевъ былъ чрезвычайно важенъ 
для Россш; но дов']&рениость царя не оправдалась, 

Кр'Ьпчала брань на поляхъ Ливоши, кр']качала и 
борьба Хоанна съ стороною Сильвестра. 1560 годъ бЫлъ 
роковымъ годомъ для нея. Видя, что охлаждеше его къ 
Сильвестру нисколько не исправило этого послЪдняго, знай, 
что Сильвестръ попрежнему продолжаетъ злослоёитЬ 
его (^^^), видя^ что сторона Сильвестра, преследуя сёою 
задушевную нысль: «царь должеиъ быть только главою в 
любить мудры хъ сов'Ьтниковъ своихъ, яко свои уды, Ий- 
тего не предпринимать безъ глубочайшаго и многаго со- 
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в'Ьта»^ готова этой мысли пожертвовать интересами я 
бдагомъ РоссШу 1оаннъ, «сыскавъ измЬны собаки Алек- 
сея со всЬми его сов']&тники» {^^^)9 поаожидъ въ 1560 го« 
ду конецъ ВЛ1ЯН1Ю Сильвестра и Адашева; Милостиво 
иоступилъ 1оаннъ еъ крамольниками: Алексей Адашевъ 
цосланъ былъ воеводою въ Ливошю (^^^)у а Сильвестръ, видя, 
что сторона его лишилась уже своего значешя, потеря-- 
ла дов'Ьренность Хоанпа, оставилъ дворъ и удалился въ 
одинъ пустынный монастырь, лежавнпй во 100 миляхгь 
отъ Москвы (^^^). Сильвестру, а равно и сыну его быдо 
оставлено все ихъ имущество: 1оаннъ желалъ судиться 
съ Сильвестромъ не земнымъ судомъ, но «предъ агнцемъ 
БожЕимъ» ('^^). Ни одинъ изъ сторонниковъ Сильвестра 
и Адашева не былъ преданъ казни; 1оаннъ хот'Ьлъ усо- 
вестить крамольниковъ милосерд1емъ. ВсЬ м^ры его огра--. 
ничились только тЬиЪу что онъ взялъ съ подданныхъ 
клятву не принадлежать къ сторон'Ь Сильвестра и Адаше- 
ва, не стараться о возвращеши ея представителямъ пре— 
жней силы, прежняго значешя въ государств'^ (^^^). Но 
крамола не умерла съ паден1емъ главныхъ крамольни-*. 
ковъ. Въ письм']^ своемъ къ Курбскому 1оаннъ говоритъ, 
что, не смотря на присягу, сторонники павшей партш, 
все-таки старались возвратить прежнее значеше своимъ 
предводителямъ. «Отъ нарицаемыхъ тобою мучениковъ»» 
пишетъ онъ Курбскому, <и отъ согласныхъ имъ наша 
запов']Ьдь ни вочтожъ положиша и крестное д'Ьловаше 
преступивше, нетокмо отсташа отъ тЬхъ измЬнниковъ, 
но и большими начаша имъ помогати и всячески промыш-« 
лять, дабы ихъ на первый чинъ возвратити и на насъ 
лют'Мшее составити умь|шлен1е» (^^^). Н']^тъ ничего есте- 
ствеии'Ье и справедлив'Ье этихъ словъ Гроэнаго: ни од-* 
ного прим'Ьра не найдемъ мы, чтобы парт1Я когда ни- 
будь падала безъ сопротивлешя, чтобы съ падешемъ ея 
мрекратилось и ея бытде; она живетъ и д'Ьйствуетъ до 
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Т'Ь^гъ иоръ^ пока ваэмойсно ея существован1е; ондпродод- 
жаетъ борьбу съ противною парт1ею до т'Ьхъ поръ, по<- 
ка въ этой борьбе не истощитъ свонхъ сидъ. Сл'Ьдова^ 
тельно, нисколько не погр^шимъ мы противъ истины, 
если заключимъу что съ удалешемъ стороны Сильвестра 
Фъ политическаго поприща, силы ея нисколько не осла- 
б'Ьли. Да, и можно ли предположить, чтобы эта сторона, 
считавшая въ рядахъ своихъ столько зам^чательныхъ 
^алантовъ, безъ боя, безъ сопротивлен1Я до посл'^двей 
капли крови поступилась Тоанну тЬшп выгодами, кото- 
рый отчасти уже успела, отчасти инЬла въ виду пр!* 
обр'Ьсти; прим'Ьръ Курбскаго, прим'Ьръ многихъ другихъ 
доказываетъ совершенно противное. Мы видимъ, что 
1оаннъ боролся съ этою парт1ею до посл^днихъ дней 
СВОИХЪ) она не примирилась съ нимъ и на закат'Ь его бур- 
ной жизни, она безпрестанно строила, противъ него ко- 
вы, она довела его до такого отчаяшя, что онъ не шу- 
1'я думалъ искать спасенья въ чуждой земл! (^^^), что 
онъ не вад'кялся даже на возможность вступлешя своихъ 
еьгаовей на престолъ {^^^). Но, для блага Россш Прови- 
дите спасло своего помазанника: могучею, сильною ру- 
кою потрясъ онъ сослов1е боярское; но борьба не пре- 
кратилась Она длилась и посл'Ь его смерти» На ко- 
роткое время бояре усп'Ьли даже взять перев^съ и Васиг 
Л1Й Шуйск1Й, представитель аристократ1И, вступилъ на 
престолъ; но друпе аристократы, завидуя Шуйскому, 
приготовили ему гибель. По паден1и Шуйскаго аристо^ 
крат1я достигла высшей степени значешя: въ смутное 
время, въ пер10дъ междуцарств1я, ея представители успели 
захватить въ свои руки верховную власть-это семи^олр^ 
щина. Но идея государства, повидимому, заглушённая^ 
уничтоженная, восторжествовала и благословенный домъ 
Романовыхъ довершилъ ея развит1е. Мы сочли нужнымъ 
высказать все это для доказательства своего уб4*жден1ч, 
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^то поборница старины, сторона Сильвестра и АдашвМ1 
хлопотала о возстановлеши своего прежняго вначеиЫв 
Главное л'^ло эаключаегся зд'Ьсь не ьъ личности Сель— 
вестра пли Адашева, но въ той иде^», которую они олице— 
троряли и докол'Ё жила эта идея, до Т'Ьхъ поръ и они 
должны были находить себ^ защитников'Ь; а жила эта 
идея й по смерти 1оанна Грознаго» 

Само собою понятно, что Сильвестръ и Адашевъ не 
только не остались невнимательными, къ этому старашю 
своихъ защитниковъ; по и, в']&роятно, убеждали ихъ дШ^ 
ствовать р'Ьшительн']^е. Наконецъ 1оаннъ приб^Ьгнулъ къ 
бол^е дМствительнымъ м'Ьравгь; но и въ этомъ случа'Ь впол«- 
н^ выказался его истпнно-царск1Й характеръ» Онъ не 
осудилъ самъ Сильвестра и Адашева, онъ созвалъ для су«- 
да надъ ними соборъ изъ знатнМшихъ св'ктекшхъ ш ду-^ 
ховныхъ особъ и, предложивъ на пхъ разсматр'Ьн1е пре*- 
ступлешя обвиняемыхъ, требовалъ суда строгаго и беа*- 
пристрастнаго. Одинъ только голосъ раздался на собор^Ь 
въ защиту обвиняемыхъ-то былъ голосъ митрополита, тре- 
бовавшаго, чтобы виновные были призваны на соборъ 
для оправдашя. Заступничество митрополита объясняется 
т'Ьмъ, что онъ самъ принадлежалъ къ стороне Сильвесть 
ра. Но требоваше митрополита было отвергнуто: все со^ 
<5ран1е осудило Сильвестра и Адашева, какъ преступни- 
ковъ. Сильвестръ сосланъ былъ въ заточеше въ Соловец^ 
ц1й монастырь, АлексМ Адашевъ остался воеводою въ 
'Феллин']^ (^•*); когда же, вместо того, чтобы, видя милость 
Хоаннову, усов'Ьститься, смириться, Адашевъ началъ опять 
интриговать (^^^) ;то 1оаннъ приказалъ отвезти его въ Дерптъ 
р держать тамъ подъ стражею (^*^). Чрезъ два мйсяца 
цосл-Ь этого Адашева не стало.* онъ умеръ отъ горячки (^•*). 
Такъ пали Сильвестръ и АлексМ Адашевъ! 

Сащо собою понятно, что паденке Сильвестра н Ада- 
щеэа р^пртятно подействовало на Курбскаго^ связаннаго 
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съ ними и едннствонъ интерееовъ н узами 1'Ьсвой лруял^ 
бы;' сано собою понятно^ чиа оиъ не одобрялъ этой р^ 
тщательной н%гы 1оаина {^^^)9 и не могъ не желать, чтобы 
Лрузья его возвратили свое лрежнее значеше. Но все было 
тщетно, вс^ усилЁя поддержать старое безплодны: раздра* 
женный крамолами, потерявпнй всякое терп'Ьн1е^ 1оани% 
приб'Ьгъ наконецъ къ казнями, думая страхомъ смерти 
смирить ненокорныхъ. Съ своей стороны парт1я Сильве** 
-етра, раздраженная потерею своего вл1Яшя, гибелью сво- 
вхъ представителей, озлобленная мгновеннымъ уничтоже- 
шемъ евоихъ долгол'&тнвхъ усил1Й, начала противъ царя 
«больше стояти и изм']Ьняги», а царь съ своей стороны «на- 
чалъ жесточайше вротив'ь нее стояти» (^^^). Такимъ обра«^- 
зомъ борьба старины съ новыми началами ожесточалась 
все болЪе и бол-Ье. Такъ до сихъ поръ мы вид'1»ли въ Курб^ 
екомъ только нерадиваго иногда исполнителя царских*» 
вриказашй, теперь видимъ уже въ немъ изм']&нника. Одна 
только любовь къ отечеству могла примирить его съ 
идеями 1оаш1а; но, проникнувшись съ самыхъ раннихъ 
ойтъ своей жизни ненавистью къ Москве, КурбскШ ие 
былъ проникнутъ любов1Ю къ отечеству. Отецъ не могъ 
внушить ему этого святаго чувства, потому что самъ, по 
всей в'Ьроятности, не им'1&лъ его. Чувство любви къ оте- 
честву требуетъ самоотвержен1Я, пожертвованц! оби|«й 
иольа^ личными интересами; следовательно подчинешя 
частныхъ желан1Й общему благу. Но какого же самоот-* 
вержешя мы будемъ искать у боярина, который при ма-1 
Л'Ьйшемъ нарушеши своихъ, не говори^1Ъ уже правъ, но и 
мелочныхъ выгодъ, отказывался служить отечеству? (^^^) 
Сл^овательно, преобладающимъ чувствомъ большей чае-^ 
ти бояръ временъ 1оанна Грознаго былъ эгоизмъ, а при 
ГОСПОДСТВ'^ этого чувства они не могли хлопотат^^ ни о 
какихъ другихъ интересахъ, кром^ собственныхъ, лич- 
ныхъ. Н'Ьтъ нужды приводить доказательств^! ^'^ цодтвер* 
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•игдбйте скдзаинаго намв: ихъ с^гншкомъ много. Общая 
^зва того времени коснулась и Курбскаго. Правд а, шъ 
1;вояхъ сочинен1Яхъ онъ высказываетъ пасто скорбь о по-^* 
кинутомтэ отечеств'^, называетъ его землею Божхею, опла*^ 
кяваетъ свое изгнаше изъ него (^®^)? но слова его не 
оправдываются дМствшми, изъ которыхъ видно, что 
отечество было для него тамъ, гд-Ь выгодно. Ташя 
-безотрадныя явлешя въ жизни гражданскихъ обществъ, 
такая настроенность историческихъ деятелей могутъ су— 
^цествовать только тогда, когда въ жизни народа совер-» 
шаются каше ннбудь важные перевороты. Эти времена 
перехода общества отъ одного состояшя къ другому 
-самыя мрачныя, самыя тяжшя въ жизни наро^ 
довъ, и не будь идеи, одушевляющей деятелей этихъ 
временъ, они были бы самыми безотрадными страницами 
исторш. Обыкновенно въ эти времена предъ глазами исто«- 
рика развертывается страшная картина изм'1&нъ и гонен^ 
но въ нихъ есть та утешительная сторона, что изъ борьбы 
раждается новый, лучшхй порядокъ вещей. При такомъ 
С0СТ0ЯН1Й переходныхъ временъ истор1И> при томъ оже» 
^^точенш, съ какимъ борются между собою защитника 
стараго и новаго, естественно не всегда дМствуетъ въ нихъ 
высокая справедливость: Ц'Ьль какъ т-Ьхъ, такъ и другихъ 
во чтобы то ни стало остаться поб'Ьдителями, удержать 
за собой поле битвы. Надобно принять въ соображев1е и 
•нравы тогдашняго времени. Читайте сочинешя русскихън 
«иостраняыхъ писателей Хоаннова и вскоре за нимъ по- 
сл^довавшаго времени и вы увидите, въ какомъ жалкомъ 
состояши была тогда народная нравственность. Вотъ какъ 
юписываетъ нравственность русскихъ в'Ьыецъ Матвей 
Шаумъ, служившей около 1613 года въ шведскомъ войск'к 
«правда» говоритъ онъ, «что мы сами недостойные гр^-^ 
«гайки, по ПОСЛОВИЦ']^ со11си1;1тиг ш по8(Г18 У1(;и5, не 
«вдимъ собствен1п>1хъ пороковъ; но руссще вс^хъ на св^н- 
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Т'Ь грйшн-Ье по прачинЬ своего закореи4лаго суешЬ^ЫуШш 
смотря на то, что они только себя наэываютъ святьшъ 
народовгь, а всЬхъ прочихъ скверными бусурманамн. Ибо 
хотя они заняли у грековъ истины хрнстшнской вЬры» 
но подъ видомъ и иодъ именемъ христ1аиъ остаются 
врямыми варварскими язычниками. Сверхъ того они пог^ 
рязли въ содомскомъ гр'Ьх'Ь, и никакъ не могутъ бы1ь 
вразумлены, сколь великъ сей грЬхъ въ Св. Писашн, а 
потому 9 не наказываютъ» какъ должно, за оный. Н'Ь-> 
которые оскверняютъ себя кровосм&иешемъ. И С1е не 
есть уже случайность» но сделалось обыкновешемъ» басшю 
аа столомъ, иреоровождешемъ времени и достославными 
рыцарствомъ. Я не говорю уже объ ихъ обжорстве м 
пьянств'Ь, о в'Ьроломств'Ь, зло1&оварств'Ь, клятвонрестув*- 
ШЕЧестВ']^, воровств'Ь^ обманахъ въ покупк'Ь и иродажк, 
мзм^и'Ь» илотоугод1н между ближайшими друзьями. Да м 
какъ не быть у иихъ таковымъ гр^xамъ обыкновенными, 
когда они не знаютъ слова Бож1Я и не слушаютъ оропо- 

в^Ци • Да м <!(Отч« наигь» они 

прочитать не ум'&ютъ, не говорю уже о другихъ запов'Ь* 
дяхъ или о другихъ частяхъ св. катихиаисая (^^). Ко* 
мечно, это изображеше неудовлетворительнаго состояшя 
мравственностн русскаго общества относится къ поздней- 
шему времени смутъ; конечно, многое въ атомъ свндй* 
тельств'Ь уже слишкомъ преувеличено» по обыкновенному 
расположенио большей части иностранцевъ выставлять 
въ русскомъ народ! одну только дурную сторону. Если 
даже допустнмъ мы действительное существоваше на 
Руси такнхъ пороковъ» как1е исчисляетъ Шаумъ, то и 
тогда РусскЁе не будутъ еще гр!шн!е другихъ. Чтобы 
уб'Ьдиться въ этомъ, достаточно прочитать изображеше 
состояшя Германш посл'Ь тридцатил'Ьтней войны, и мы 
увндимЪу что въ порокахъ перев'Ьсъ будетъ на сторон'Ь 
благочестнвыхъ и{;мцевъ ('^*). Должно впрочемъ созиать- 

8 



114 

ей, ято ешйдЬтельспо Шаума в% гл»тшт% Чертам ббд« 
1Гвердйдаб1'вй Сюглавоиъ (^®^)5 110(5Лд111емъ Макар1Я ми^-рсяю^ 
лита къ свкжскому поиску {^^) п накоа^цъ пмл&Ылшт 
1оавна къ разнымъ монаетырлмъ (^'); хотя, руководясь 
атния документами, нельзя приписать русскому народу я 
третьей части т'кхъ преступлетй, которыми ваграя^аеть 
«го Шаумъ. Безнравственность тогдашняго общества огр» 
крывается въ томъ, что жь бо|№б'Ь еъ цареыгь бояре н« 
«реяебрегали иикаквмя средствами^ б^анравствеиноеть 
тогдашняго общества скор'1в заключается ь% бсэтувет» 
вениомъ эгоиэм'Ь и, в€Л'Ьдств1е атого, въ нерад'Ьюи о 
благ-Ь общественномъ* При такомъ положев1И Д'Ьдъ ■зм'Ь-' 
иа Курбскаго была д^омъ обыкновеннымъ. Рювкот^рюгь 
теперь обстоятельства атой изм']^иы» 

Д'&ятельность Курбскаго въ Росаи заключилась 1бвЗ 
годомъ. Осенью атого года онъ срааплся съ лвтовцамя 
лодъ Невлемъ н <^1лъ раабятъ. Упрекая Курбскаго ть 
9Т0Й неудач^ 1оаннъ пишетъ: «то ли яаша браииая храб** 
рость, в»ке пс^ъ градомъ Невлемъ пятьюнадесять тысящь 
четыре тыеяощ не могоете побита и нетокмо уже по*^ 
6>^^^Ав^е'^еу но и сама апъ вихъ» ннчтоже усп^ввйе^ едва 
возвратистеся» ('^^). Разскаэъ польскаго историка Мар1гийа 
Бккьекаго подтверждаетъ слова 1оа№1а.- У Б'к]»№аго чв^* 
«аемъз (^^^) «въ 1 563 году (осенью) на еейм'Ь ка^шйвск^бШК 
молучеио радостное изв^ст1е ивъ Литвы о поражеиш иа-^ 
■шив 40^000 робе1янъ водъ московскимъ замк^мъ Нев^м^ь» 
Коронный гетмаиъ Флор1анъ Зебржидовеий» самъ будучи 
Солеиъ^ отрядилъ изъ Озеривчь Черскаго каштеляна, Ста« 
шиелава Лёсневельскаго съ 1500 польс|гихъ вонновъ й 
10«^о полевБШи 0руд|ями къ Швлю^ бли»ь коего располо* 
жилось 4^9000-6 войско неп^ртятелей. Лёеиевель€К1й> уэнавъ 
достоверно о сил^Ь ихъу прикааалъ ночью ра^ести во 
миогихъ м^тахъ огни^ чтобы отрядъ его казался много**. 
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чй4ле1юЬ^ ш ёглжь на веёьжа пь№одЫо^ (и-ЬегЬ, вш'кя еъ 
^в]гГБ с1'аронъ воду. Рано утроиъ уотроядъ онъ евое войн 
еиь^ разетави1ъ оруд1Я ъъ скрытыхъ и'Ьстажъ н жда«гь 
пйПйдеигй. Веюоф'Ь показались носкализ шхъ такъ было 
много, что наши не могли окинуть шхъ взоромъ, Руеок1е 
Шй9 шаля горсть поляковъ, днвилксь ихъ сагЬлостй^н но«« 
сйовошй ге1Г11анъ9 князь Крунстй, говорилъ, что одшиш 
йагайканй аагойЮ'^ ижъ въ Москву. Наконецъ оравилнсь^ 
битва продолжалась съ утра до вечера* Сначала москали^ 
шгЁя превосходный силы, одол-бвали^ но наши устояли на 
00^*11 битвы и пвребиЛа нхъ весьна много: пало по край-* 
йёй и^^'к семь или восемь тысячъ^ кром'Ь утонувшмхф 
и побитых 1ь во время пресл'ЬдоФан{я. Нашъ уронъ былъ 
незначите лё111ь.*.« Такъ Господь Богь даровалъ яам'В 
вовсе неожиданную победу гь удивленно москалей. 
Товариогь Крунскаго, приписБ1вая ему всю неудачу, згпре-^ 
калъ его въ проигранной битв!. Онъ же^ укававъ на на^ 
ше войско, отв^чалъ на упреки: «сени еще зд'Ьсь. Поаро- 
буй, не удается ли деб'Ь лучше, ч'&мъ мн'Ь Я же не жочу 
намерять силъ свонхъ вторично, потому что знаю поли-* 
мовъ». КрупекШ былъ раненъ и, опасаясь, что товармог^ 
ёбвийитъ его предъ великимъ княвемъ, б'Ьжалъ къ нанъ: 
нороль далъ ему пкжЬаъе Ковель и др. Въ герб'! его 
былъ левъ». Въ атоиъ раэска91| Мартина Б^Ьльскаго, не- 
вйриомъ въ евоихъ подробностяхъ, отзывающемся само-^ 
хИальств^нъ, несом|ИЬано, по вашему ив^шпо, только то, 
что Курбск1Й, предводительствуя превосходными силами, 
былъ разбитъ модъ Невлемъ поляками и б'&жалъ мь 

Польшу. 

Мы смотрвмъ на б^гспо Курбскаго таъ Росс1и касгь 
ма изм'Ьну. Да мы и не можшмеъ смотр'Ьть иначе. Такъ 
же емотритъ на &то собыТ1е и 1'ровный- «Собацкимъ из- 
мйннымь обычаемъ», пишетъ онъ Курбскому, «престу- 
пшип крестное Ц'Ьловаше и ко врагамъ христганства со- 

8* 
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елвшшлея еси» ('^^)4 На Курбсюй счвтаеть этн слова 1о<* 
анна клеветою: <а еже вишеага»! говоритъ онъ въ письм*!» 
скоемъ къ царю, «аки бы тоб'Ь не покорился и землею 
твоею хот']&лъ влад'Ьти, изм'Ьииикомъ и изгнаицемъ нари- 
цающе мене: С1е отв'Ьщаше оставляю явственнаго радн 
отъ тебе нав'кгу или вотвару. Богъ есть свид'Ьтель на 
мою душу, иже ве чую ея винна нредъ тобою ни въ яе~ 
сомъ же» (^^^). Итакъ мы видииъ, что КурбскШ не хочетъ 
признать своего бегства изъ Россш изменою и назваше 
измены, данное этому поступку Грознымъ, статаетъ кле- 
ветою; а Хрозный не хочетъ смотр']Ьть на бегство Курб- 
скаго иначе, какъ на измену. Разсмотрвмъ теперь: 
какимъ образомъ могъ родиться у нихъ совершенно 
противоположный взглядъ на одинъ и тотъ же Фактъ? 

Въ древней Руси бояринъ пользовался однимъ важ-' 
нымъ правомъ— -въ случае неудовольств1Я на своег/> кня-' 
зя переходить на службу къ другому князю. Тдкъ посту-^ 
пилъ наарнм'Ьръ при Калите московски бояринъ Хакинеъ. 
Оскорбленный предлочтешемъ , оказаннымъ Калитою 
вновь прибывшему въ Москву К1евскому боярину Род|Ону 
Несторовичу, онъ перешелъ на службу къ тверскому 
князю (^^^). Переходили бояре на службу другаго князя 
и. тогда, когда въ этомь переход']^ вид'&1н свои выгоды. 
Такъ со времени усилешя Москвы тверск1е бояре, оста-* 
вляя тверскую службу, переходили на службу москов- 
скую, потому что посл-Ьдияя представлялась имъ выгод- 
нее первой (^°^). Это право бояръ переходить съ служ- 
бы одного квязя на службу другаго называлось отьп>3'» 
домь. Отъ^здъ не считался изменой, но былъ закон- 
нымъ правомъ боярина, какъ человека свободнаго (^^^), 
м, въ своихъ договорныхъ грамотахъ, князья обязывалис!^ 
не держать нелюбьл на отъ^зжиковъ. Такъ въ договорной 
грамотЪ великаго князя Симеона Ивановича съ братьями»^ 
пм^аиной въ 1341 г., читаемъ: «а боярамъ и слугамъ вол-г 
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йым'Ь воля; кта поЬдетъ огь насъ къ тоб^ великому 
князю, или отъ тобе къ намъ, нелюбья не держатн» (^^^)« 
Въ договорной грамоте князя Дмитртя 1оанновича Дои- 
скаго съ двоюроднымъ братомъ его, княземъ Владим!- 
рояъ Андреевичемъ, относящейся къ 1362 году, говарот- 
ся: €а бояромъ и слугамъ волньшъ воля. А хто бу- 
леть бояръ и слугъ к тобе, брату моему молодшему, 
отъ мене отъ^Ьхалъ до сего докончанья, или по семъ до- 
кончаньи къ тобе пр1^деть, на тыхъ мипелюбья не дер«- 
2катн; такожде и отъ тебе брата моего молодшаго ко 
мн-Ё бояръ и слугъ хто пр1'1&халъ, иелюбхгя не держа- 
ти» (^^). Мало этого: князья обязывались наблюдать не- 
прикосновенность находившихся въ ихъ удЪлахъ отчинъ 
этихъ отъ']&зжиковъ. Тотъ же Димитр1Й Донской такъ 
договаривается, въ 1368 г., съ княземъ Михаиломъ Алек- 
сандровичемъ: <а кто бояръ и слугъ отъ'&халъ отъ наоъ 
къ тобе, или отъ тобе къ намъ, а села ихъ въ нашей 
отчви% великомъ княженьи, или въ твоей отчин']^ въ ТфЬ- 
ри, въ ты села намъ и тобЬ не вступатися» (^^^). Это 
посл*]&днее обстоятельство было чрезвычайно невыгодно 
для князей: бояре, отъ^Ьхавш1е отъ князя (а отъ'Ьздъ всег« 
да предполагаетъ взаимное неудовольствхе), могли изъ 
своихъ отчинныхъ людей составлять враждебную дли 
князя силу въ его собственномъ уд'кл1» и, въ случа']^ воен- 
иыхъ дМств1Й, ставить его въ затруднительное ноложе*** 
ше. Вредъ, проистекавш1Й изъ отъ'Ьзда, князья стара- 
лись уменьшить т^мъ, что въ договорныхъ грамотахъ 
постановляли, чтобы бояринъ, не несннй на себ'Ь служ- 
бы какого-нибудь князя, наприм'Ьръ московскаго, не 
пршбр'&талъ безъ его позволешя отчинъ въ его удЬл'к 
Всл'Ьдств1е этого постановлен1Я московскимъ боярамъ 
запрещалось прюбрЬтать отчинм въ тверскомъ княжеств'Ь, 
а тверскимъ въ московскомъ. Съ усилен1емъ Москвы, 
государи ея начали стремиться къ уничтожешю права 
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бтъ'К^зда, и это стреплеп\е оыравилвеь въ отнят!и офчвнъ 
^ огъ^зщаковъ (^^;» Да» ео времени усиденш Москвы, пра^- 
во отъ'Ьзда доджно бщло и само собой уничтожи^'ься, по- 
тому что боярам'ь некуда быдо от'Ь^зжать* СидьнМшями 
Посд'Ь Москвы были Рязянь, Тверь и Новгородъ; но ря* 
домъ договорныхъ грамотъ они обязь1вадись держать имя 
велвкдго князя честно п грозно^ признавать его старМ* 
шимъ; следовательно сознавали невозможность борьбы съ 
яимъ. Куда же было отъ'Ьзжать боярамъ? Къ тверскому 
князю? Но тверской князь не могъ бороться еъ Москвою, 
а потому и не р'Ьшался принимать къ себ']^ московскихъ 
отъ'Ьзщнкоэ'ь, опасаясь раздражить т-Ьмъ московскаго кня-» 
зя, оъ ко^орымъ желалъ быть въ мир^Ь. Равнымъ образомъ 
и князь рязансшй не могъ р'&шиться на борьбу съ Моск- 
вою, ясно доказавшею ему превосходство своихъ сидъ (•*®), 
При Васи41и Темномъ мы встр']&яаемъ еще примеры отъ- 
«Ьзда. Такъ бояринъ Василхй Дмитркевичъ отъ'Ьхалъ къ 
Юр1Ю, дяд'Ь Темнаго. Со вступлешемъ на престодъ Хоан^* 
на III, когда Росс1Я объединилась составила одно ц'Ьдве; 
когда Новгород*!», достоянное прибежище враговъ Моек« 
вы (•^^), сд'Ьлался областью московскаго государства; ког-» 
да тверское княжество потеряло свою самобытность, ког-* 
да оотальныя части Россш: Поковъ, Рязань и С'Ьверское 
{(няжеотво сохраняли только Т'Ьнь самостоятельности, за* 
$иоя во всем'Ь отъ воли ведикаго князя московскаго,-пра-» 
во отъ')^ЗДД должно было сильно ст^сн^ться. Всл']&дтме 
раздающейся идеи государства отъ'Ьздъ въ орду и Литву 
сталъ с^итатьсд изм'Ьною; ол'Ьдовательно уже преступлен* 
Н1емъ, а не законнымъ правомъ. Бояръ, отъ'Ьзжашвихъ въ 
орду ц Литву, обыкновенно довили на дорог'Ь н предавадц 
казни. Часто иаказывадн даже за одно нам^Ьреше изм'Ь^ 
нить Россщ, Въ одной л']Ьтописи, подъ 7001 годом'ь» раз-- 
сказывается сл'Мующее дроисществ1е; «да и на Б'Ьльскаго 
Лукомск1Й сказалъ, вдто онъ хот4лъ бежать въ Литву ц 
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за т. повмавъ (ШкдьскШ) в цос4ан% ьъ Гаднчь вг за^ро- 
11едаье» (^^^). По дужовной грамохЪ Ьацца Ш, писанной 
в.']|| 1Ъ01 ^олу^ бодре^ 01етав4авш1е службу ведикокнаже-^ 
скую» лытзищсь уже евош^ъ отчинных'» вдад^нШ: <са боя* 
р^къ и д^те|гь бодрскнмъ арославскимъ сь своими вот**- 
«инами я куддами не отъ'Ьхать отъ моего сына Василья; 
а ВТО отъ^детъ и земди ахъ моему сыну^ {^^^). Клятв^н^^ 
ними аациеями Хоаннъ Ш обязыцалъ бояръ своихъ н« 
отъ'Ьмсать шъ мосЕОвокаго государства в требовалХ| 
чтобы ^упа бояре поручались въ верпом*» исдолненщ 
вягахъ зашшев* До насъ дошла клятвенная запись кня84 
Даншла Холмскаго» въ которой онъ обязсшается слуясить 
вадккому князю в'Ьрно и не отъезжать никуда (''^)« 
Доврла до вась в поручная запнс!» Воронцова по ДанЕнл'Ь 
Холмекомгь; поручитель обязывается» въ случа']^ бегства 
Ходмекаго^ внести 250 руб. въ великокняжескую казну* 
тогда какъ села и вообще вое имущество Холмскаго по^ 
ступало въ такомъ случа'Ь въ казну {^^^). Васил1Й Ш еще 
Лол^^ настаивалъ на уничтоженЕО вреднаго права отъезда, 
и отъ его времени дошли до насъ 10 такихъ же записей* 
въ котирыхъ бояре клялись не отъезжать ни къ кому 
огь моековекаго государя {^^% безъ ведома его не сно-^ 
биться ни съ Литвой» ни еъ ордой» и представлять всЬ, 
получаемыя оттуда» письма на его разсмотр4ще (^*^, пре- 
доставляли ему полную волю казнить какъ самихъ ихъ» 
такъ и д^тей нхъ въ случа'Ь отъезда или другой какой 
иибудь вины {^^^у Итакъ, мы ввдимъ» что» ш> м4р4 пере-» 
жода Ноеквы иэъ княжества уд-Ьльнаго въ государство* 
право отъезда было вса бол^е цбол'Ь^ ст']Е|Сняемо и црв-^ 
внажалось уже не за право» а зд престуилеще» заслужи-г 
вающее смертной казни. 1оаннъ 1У Грозный, въ течевде 
всей своей жизни, неуклонно пресл-ЬдовавшШ идею госу*^ 
дарства» стремивш1Йся къ уничтожешю вс4хъ правъбояр^ 
еквхъ, несоглаеныхъ еъ нею, протнвод^^йствоварщи^Ъ ея 
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ра9вит1]о« не могь оставить иепрнкосяавеняымъ и нрам 
отъ'Ьзда боярскагОу какъ нисколько несообразнаро съ 
идеею государства, гд* воля каждой, индивидуальной 
личности, должна подчиняться обшей вол'Ь, должна сог- 
ласоваться съ ея требован1Ями; гд'Ь частное лице свои 
интересы должно приносить въ жертву интересавгь обще- 
ственнымъ; гд* следовательно всякое отступлеше огь 
атого правила есть своеволхе, отрицаше закона; следова- 
тельно преступлен1е. На основан1и такихъ поняпй 1оаннъ 
IV уничтожаетъ всякое покушеше къ отъ^здамь нзъ Рос« 
С1И и установляетъ стропи надзоръ по границамъ. При 
мал^вшемъ подозр^ши отъезда съ подозре»аемаго бра- 
лась клятвенная запись, въ которой онъ обязывался не 
оставлять государства, ближше и родственники его обя- 
зывались за него поруками со взносомъ огромныхъ де— 
нежныхъ сунмъ: 10, 20 или бол^е тысячь рублей (^^^)• 
Вс'Ьхъ этихъ записей дошло до иасъ 23! Не смотря 
однакожъ на такую строгость, попытки къ отъ^здамь 
были. Такъ, въ 1553 году, князь Семенъ РостовскШ 
вздумалъ бежать въ Литву, Самая многочисленность клят-* 
венныхъ записей показываетъ, что право отъезда боро- 
лось еще съ возникающею идеею государства, и боре;- 
лось очень сильно, — явлеше очень естественное. Съ од- 
ной стороны боярамъ не хот'кюсь отказаться отъ этого 
важнаго права, потому что оно обезпечивало ихъ незави- 
симость отъ князя, давая имъ законное право оставлять 
его при первомъ покушенга его на какое-нибудь изъ ихъ 
пре^муществъ, а съ другой стороны для совершеннаго 
уничтожешя этого права Росс1Я еще не созр'Ьла. Идея 
государства въ полномъ и сознательномъ вид'Ь начала 
развиваться при 1оанн'Ь IV, и много еще времени нужно 
было пережить народу, чтобы проникнуться этою идеею, 
сознать ее, а вм'Ьст'Ъ понять и т'Ь требовашя, какЫ на- 
лагала она на каждаго члена общества. Итакъ, какъ 
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борьбы, то и государственная идея должна была всту- 
пить въ борьбу съ идеею, господствовавшею до этого 
времени на Руси, идеею ей совершенно протнвуполож- 
ною-имепно съ идеею родоваго быта. Право отъезда, 
какъ порожден1е этого быта, должно было вступить въ 
споръ съ старашевгь государя уничтожить его, старашемъ, 
порожденнымъ яснымъ сознашемъ идеи государства. 
Доказательствомъ существовашя этой борьбы служатъ 
упомянутыя нами клятвенныя записи, многочисленные 
отъ'Ьзды боярсше въ 1оанново время, Итакъ право отъ- 
езда нашло себ'Ь защитниковъ, въ числ'Ь которыхъ быль 
и Курбсктй. Въ отв'Ьт'Ь своемъ на второе послате 1оан« 
на онъ пишетъ: «затворилъ еси царство Русское, спрячь 
свободное естество челов']&ческое, яко во 9^лоъ^ твердын'Ь; 
и ктобы изъ земли твоей по'Ьхалъ, по пророку, до чужихъ 
земель, яко 1исусъ Сяраховъ глаголетъ: ты называешь 
того изм^нникомъ; а если иэымаютъ на пред'Ьл^, и ты 
казнишь различными смертьми» С^). Такимъ образомъ 
мы видимъ, что Курбсюй возстаетъ противъ 1оанна за 
уничтожена права отъ-Ьзда, полагая, что каждый боя- 
ринъ, какъ свободный человЪкъ, им'Ьетъ полное право 
отъ'Ьзжать въ друпя земли, если сочтетъ нужнымъ, и 
что, следовательно, въ этомъ отъ']Ьзд^ н^тъ никакого 
преступлен1я; такимъ образомъ, мы опять видимъ, что 
Курбск1Й вовсе не понималъ или не хот'ЗЬлъ понять пере- 
ворота, совершавшагося въ его время на Руси, видимъ, 
что московское государство въ его глазахъ было тоже 
уд'Ьльное княжество, и всл'6дств1е такихъ-то превратныхъ 
П0НЯТ1Й онъ не счйтаетъ изм'Ьною б'бгства своего изъ Рос- 
сга. <А еже пишеши», говоритъ онъ 1оанну, «аки бы тоб'к 
непокорился, изм^нникомъ и изгнанцемъ нарицающе меня, 
сге отв'6щаи1е оставляю, явственнаго ради отъ тебе на- 
вету или потвару» С**). Но Лоаннъ им^лъ полное право 



182 

называть Курбемагд «эм'Ьнанкаю: езде до него право 
отъезда было ет'Ьонецр, и. отъ'Ьдъ въ чуж1е кран бъиъ 
признана какъ государями московскнмв; такъ и саницц 
бояравга, аа нзмЬну: бояре согдашадись подвергать себя 
наказашю за попытку къ отъ'Ьзду (^^^); сд^доватедьно 
они считали отъ^здъ уже не законнымъ правонъ, а вре» 
ступдешецъ. Такимъ образомъ запрещеше отъ'Ьзда сдела- 
лось непрен'!^нным'ь государственнымъ закономъ, сл'^&до^ 
вательно Курбсшй, какъ нарушитель закона, сделался 
преотупникомъ. Наконецъ, называя Курбскаго изи^Ьвищ^ 
яомъ, 1оаннъ былъ справедлнвъ и потону, что при госу** 
дарственной иде'1&, которую неуклонно прес«|'Ьдовалъ во 
всю жизнь свою, онъ и не могь смотреть на отъ^адъ 
иначе, какъ на измену. Лице государя при этой идь^ не 
отделялось отъ государства, и если бояре признавали 
прежде отъ^зжика изиенннкомъ князя {^^% то теперь, 
при нераздельности интересовъ государя и государства| 
измена первому была вместе изменой и последнему.— 

Теперь остается решить вопросъ, что побудило Курб-* 
скаго изменить 1оанну и Россш. По свидетельству польска-» 
го историка Мартина Бе^скаго и одной рукописи хра-« 
нящейся въ московскомъ архиве, страхъ смерти заставилъ 
Курбскаго бежать изъ РосЫи. Разсказъ Вельскаго при* 
веденъ уже нами въ своемъ месте* Въ упомянутой же 
рукописи читаемъ следующее: «въ тоже лето (1563) въ 
граде Юрьеве ливонскомъ быша воеводы князь Андрей 
Михайловичъ Курбсшй, да зять его князь Михайло Оедо* 
ровичъ Прозоровсшй. Князь же Андрей, уведавъ на себя 
царсгай гневъ и недождавея присылки по себя, убояся 
ярости царевы* Помянувъ же прежнЫ свои службы ц 
ожесточися: рече же супружнице своей сице: Чесо ты, 
эсено, хощеши: предъ собою ли мертвымъ мя видети, или 
за очи жива мя слышати! Она же къ нему рече, яко на-* 
точш тя мертва хошу видети, но ниже сльццати о смерти 
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твоеЯ| господцна «ввгО) желаю! Кмяаь йсе АядреЯ про^ 
елвшвтея и ц^лгова ю и* сына своего девятол'ктна суща^ 
и прощеше вотворивъ съ втлш и чреэъ ет'&ну града 
Юрьева пред'кэ'б, ключи ясе врать градныхъ поверзе шъ 
кладезь; н^ктоже в'брный рабъ его, нмеяемъ Васька, по^ 
ренлому ШибановЪ| яриготовя кяязю своему кот! оск*^ 
дланм вя'Ь града, я яа яижъ е']Ьдоша, и къ лятовсяому 
рубежу отъ'Ьхаша, и въ Лнтву пр1ядошав (*^^)/ Въ своему 
письме къ 1оанну Курбсшй говорить! скоего зла и гояе- 
н{я оть тебя не претерп^хъ! и коижъ б'Кдь и напастей яа 
пя не подвигль еси! А нриключившЬшнся различный б%лы 
лоряду, за нножествомъ ихь не ногу нын'Ь изрещи: яо* 
веже гореетш еще души моея обьять быхь и оть земля 
Бож1я туне отогнаяь быхь, акя тобою яояуждень. Не 
яепросихъ умиленными глаголы, не умолихь тя много- 
слезнымъ рыдашемь, я воздалъ еси мн'Ь злыя за блапя, 
я за возлюблеше мое непримирительную ненавиеты» (^^^). 
На есноваши этихь свид']&тельствь я составилось мн4»н{ек 
пто Курбсюй б*Ьжаль изь Россга, страшась смерти. 

Но такое мн'&ше не совс-Ьмь основательно* Пряве- 
денныя нами сейчась слова Курбскаго, в']Ьроятиыя оъ 
псрваго взгляда, д'Ьлаются, при вниматедьномь разсмот** 
р'Ьши, сомнительными до того, что мы можемь признать 
ихъ клеветою. Во первыхь, никакого зла и гонешя Курб« 
СК1Й не терц'Ьль отъ 1оанна. Напротивь, описывая жязшк 
его вь Росс1и, мы видели, что 1оаннь постояняо возвы^ 
шаль его, даваль ему самыя лестныя награды, сл'Ъдова-^ 
тельно быль расположень къ нему, а не гяаль его. Да 
и самъ Курбсшй называеть себя любилщемь 1оаяяа ('^^)* 
Во вторыхъ, 1оаннь всегда ивгЬль доброе мн^1е о Курб* 
окомь. Это. видно изъ того, что царь даваль ему часто 
важныя поручешя. Такь,видя неудачныя д^ствЫ вое« 
водъ нашихъ въ Ливоши и упадокъ, всл4дств|в дтого» 
мужества въ войск*, 1оаинь посыдаеть туда Курбекаго! 
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кда охрабрится паки русское воонство» {^^^). Курбсшй 
не оправдалъ доверенности царя, дМствовалъ иедлевпо, 
выступалъ въ походы въ такое время года, которое во- 
все не было удобно для военяыхъ д'Ьйств1Йу и, само собою 
разум-Ьется, подобные походы сопровождались безполез- 
ною гибелью войска. Конечно, такой образъ д'Ьйств1Й 
не могъ пр1Йтись 1оаниу по сердцу, и онъ, вероятно, не 
разъ горяче отзывался о Курбскомъ (^^% Но мы не ви-* 
димъ все-таки, чтобы Курбсшй подвергался царской 
рпал^: онъ попрежнему оставался воеводою и думнымъ 
сов'Ьтникомъ. По собственному своему сознашю. Гроз- 
ный до последней минуты былъ расположенъ къ Курб- 
скому. «Аще бы не было на теб^», пишетъ онъ Курбско-* 
В1у, «нашего мил осерд1Я, не бы возможно было теб'Ь уго- 
взнути къ нашему недругу, аще бы наше къ теб'Ь гоне- 
ше было, яко по твоему злоб^сному разуму писалъ 
еси» (^^^). Между т-Ьмъ причинъ къ этому гонешю было 
очень много. Такъ, говоря о действ1яхъ воеводъ Силь- 
вестровой стороны во время войны ливонской, 1оаннъ 
дишетъ Курбскому: ««а за так1Я ваши послуги, еже вы- 
ше р']&хомъ, достойны есте были многихъ опалъ и казней, 
но мы еще съ малостЬо опалу свою къ вамъ чинили; аще 
бы по твоему достоинству и ты бъ къ недругу нашему 
не у^халъ, и въ такомъ д'Ьл^, въ коемъ бы нашемъ градй 
шбылъ еси, утекашя теб'Ь сотворити было невозможно. 
Коли бы мы въ томъ теб']^ нев'Ьрили, и «м бы. тебя въ 
ту вотчину свою не посылали» (^^^). Нельзя не согласить- 
ся, что 1оаннъ вполн']^ логически опровергаетъ упрекк 
Курбскаго. Въ самомъ д^л'Ь, могъ ли бы Курбсшй 
б'Ьжать изъ Россш , если бы 1оаннъ действительно 
хот'к1ъ казнить его? Неужели, въ случа'Ь гн'Ьва сво- 
его на Курбскаго, 1оаннъ не могъ бы поступить съ 
нимъ такъ же, какъ поступилъ съ Сильвестромъ и Ада- 
шевьшъ? Потерявъ довер1е къ Адашеву, 1оаннъ лишнлъ 



его должностн кохненданта ФелдвнскагО; а пршказад! 
держать подъ стражею въ Юрьев']^, назначнвъ Курбскаго 
нам-Ьстникомъ посл'Ьдняго города (^^^)« Не ясно лн видны 
иаъ этого и доверенность 1оанна Курбскому и его доброе 
мн^ше о немъ? Итакъ, сообразивъ все сказанное нами, мы 
должны заключить, что не гонен1е, не страхъ смерти зас- 
тавили Курбскаго б')&жать изъ Россга, а что нибудь другое* 
Въ письмахъ царя къ Курбскому мы находимъ сле- 
дующее объяснен1е этого бегства: «ты же», пишётъ 
царь, сст^ла ради душу погубилъ еси, и славы ради мимо^ 
текуиия нел^аотную славу нр1обр1к1ъ еси» (^^^). Илш 
«ради привременныя славы и сребролюб1Я, и сладости 
М1ра сего, все свое благочест1е душевное съ христ1анскою 
вирою и закономъ ионралъ еси» (^^^). Наконецъ: <скако 
же убо и ты не со 1удою предателемъ равно причтеся» 
Якоже бо онъ на общаго; Владыку вс^хъ, богатства ра- 
ди возбесвлся и на. уб1еше предастъ: такоже убо и ты 
еъ нами пребывая, и хл^бъ нашъ ядяше, и намъ служи-* 
ти соглашаше^ на насъ злая въ сердце собнраше» (^^^). 
Изъ словъ Грознаго видно, что Курбсшй изменилъ Рос- 
ега изъ корыстныхъ разсчетовъ. Нетрудно доказать ис«? 
тину этихъ словъ: они оправдались съ издашемъ въ св^тъ 
археографическою коммисс1ею актовъ: «Жизнь князя Курб- 
скаго въ Лнтв'Ь и на Волыни». Начавъ борьбу съ могу- 
ществениьшъ 1оанномъ, Польша, какъ и всегда, была 
слаба, потому что не нм']^а ни твердой монархической 
власти, ни прочнаго внутренняго устройства, Сл^дова-* 
тельно, нисколько не удивительно, что тогдашн1Й король 
яольсшй и велвкШ князь литовсшй, Сигизмундъ Августъ 
нрмб'Ьгнулъ къ коварству и интригамъ, обыкновенному 
оруд1Ю слабаго противъ сильнаго. Онъ вступилъ въ 
сношешя съ московскими боярами, изв']Ьстными и зиалгг? 
ноет1Ю своего рода,^и ратными и административными спо-* 
собиоетями и, поставляя имъ на видъ жестокость 1оанна> 
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уб^тдйлъ нжъ оетавнть РоСсю» гд'Ь нечего было ждоп 
им'б* йроИ^Ь кавнН) кромЪ сайой черной небаагодарноотн 
оть свнр^наго царя* Въ награду эа 1лвш^у Снгизм^^ндъ 
об'кщадъ имъ богатын аенли въ Лятв^^ равенство вф 
праважъ съ вашши ^нтовсмюни, об'Ьщадъ бо]гатетво, чесп 
■ сла.у. Такъ ояь склонял къ взи^н^ бо-ръ: кшем 
Ивана Даштр|евича Б'&1ьскдго> князя Ивана веДоровнча 
Ммяславскаго^ князя Михаила Ивановича Воротьшскаго, 
Ивана Петровича (Оедорова), ниоа41ъ къ нимъ граноты 
0ЮП9 проказывалъ писать и гетману дитов<жом^ Хотн'Ь** 
вичу. Дошли до наев и ответы бояръ на дтн грамоты. 
ВсЬ ов^ отноеятея къ 1567 году (^^^). Охотш» пршш** 
мад» на свою службу Сигизмундъ Авгуеть н снособныж'в 
д-Ьмй боярекнхъ, толпами б'Ьжавшихъ нзъ Росаи» и да«* 
валФ шгв поместья въ Литв']^. Д^п боярсше польаова^ 
лиев тамъ правами шляхты я за службу въ королев- 
свомъ войск'Ь получали жалованье. Такъ> въ 1&63 году» 
въ уФзд'1 Кременецкомъ мы находимъ москвитянина Вла-* 
дпм1ра Знболоцнаго съ етрядонъ во 150 чэ«ков'Ькъ ковн- 
ннцы (^^). Въ 1564* п несколько деоятковъ боярекихъ 
д^тейу предводительствуемые Богданомъ Шашвовячемь^ 
бежали ВФ Литву {^^^). Нанонецъ, въ КгегЬ на польской 
елужб-Ь находились кня^я Ховоясше съ боярскими 
д^Иъми (^^^)* Держась такой политики^ Сигизмундъ Ав« 
густъ естественно не могъ оставить безъ виикашя и 
Курбскаго, знаметггаго родомъ, несомн^шн&шъ талан-* 
томъ полководца! я славнаго своими ноб'Ьдами вадъ та^ 
тарами» лмвоядами и лптовдями; естественно» что о«в 
старался залучить и Курбекаго въ свок> службу. Не 01« 
лнчаясь горячею любовно къ отечеству, КурбскЬВ не за-* 
ставнлъ долго уговаривать себя и согласился на »н 
шЛнуф 

Изъ д'Ьла о возвращен^» по смерти князя Курб« 
екаг^у въ каз11у Ковельскаго нм^н|я открываются обето* 
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ятелгьства, т10Л1г1 йодтверждающ!^ выбйаэабпую Гоа^мгь 
мысль, что Курбск!й изм']&нвлъ отечеству изъ корыстимхъ 
разсчетовъ. Доказывая свои права на Ковель и земли, к% 
нему принадлежащ1я, наследники Курбскаго предетавиля 
въ королевск1Й судъ два закрытые листа: одинъ Радвм- 
вила, литовскаго короннаго гетмана и пана Евстамя 
Воловича, другой* Сигнзмунда Августа, писанные къ Курб- 
скому. Въ этихъ листахъ король и Радзивилъ приглашали 
князя Курбскаго, оставивъ царскую службу, выехать шъ 
•Литву. Потомъ они же представили въ судъ другое пись- 
мо Радзивила, гд'Ь Курбскому, по въЛвд^ его изъ Рое- 
сш, об-Ьщано приличное содержаше, и другое письмо шк» 
роля, въ которомъ король об'Ьщаетъ ему свою агалоеть (^^, 
Вероятно, Курбскому не совсЬмъ непр1ятно было подобное 
11редложен1е; но онъ тянулъ время, желая получить от% 
короля выгодныя и опред'Ьленныя услов1я. Не отказы- 
вался онъ отъ изм'Ьны Росс1и, но требовалъ, чтобы ко^ 
роль вновь подтвердилъ свое об'Ьщаше*— дать ему выгод- 
ныя поместья въ Литв'Ь; чтобы сенаторы поклялись въ 
В'брномъ выполнеши этихъ об^щашй; чтобы, для про'Ь|да 
въ Литву, король прнслалъ ему опасную грамоту, въ ко- 
торой бы обозначалось, что Курбсшй отъ*Ьэжаетъ въ 
Литву не какъ б'Ьглецъ, а по королевскому вызову. Тол^ 
ко получивъ всЗ^ эти документы, Курбс&1Й изм'1Ьнилъ на- 
конецъ своему государю законному и 1гр1'1^халъ въ Литву, 
«будучи обнадеженъ», какъ говоритъ онъ самъ въ евое«11 
духовномъ зав'Ьщанга, «его королевскою милосТ1ю, полу- 
чивъ королевскую охранительную грамоту и положивш«е1& 
на присягу ихъ милостей, пановъ сенаторовъ» (^®). Кро- 
М'Ь того Сигизмундъ Августъ въ жалованныхъ грамотахъ, 
данныхъ Курбскому на разныя пом*Ьстья, говоритъ: 
«князь Андрей Михайловичъ Курбск1Й Ярославсшй^ наслы— 
шавшись и достаточно осведомившись о милости нашей 
господарской, щедро оказываемой вс1^иъ нашимъ поддан- 
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нымЪ| п{>1'Ьхалъ къ нахъ на службу и въ наше поддан- 
ство, будучи вызванъ отъ нашего господарскаго име- 
ни» (^^^). Вотъ неопровержимый свидЬтельства, изъ кото- 
рыхъ открывается, что Курбсшй б1>жалъ вовсе не по- 
тому^ чтобы терп'Ьлъ гонеше отъ царя, что небылъ онъ 
«стуне отогнанъ отъ земли Бо;к1ей)) (^*^), б-Ьжалъ не по- 
тому, чтобы «слышалъ угрозы царя и св'Ьдалъ, что ему 
готовится гибель» (^^^), но изм'Ьнилъ отечеству ас лавы 
ради мимотекущЫ а ради среброл1об1я и сладости М1ра 
сего», какъ говоритъ 1оаннъ въ письме своемъ къ 
нему (^^*). Не носитъ эта изм']&на насеб'Ь характера мгно- 
венной р'Ьшимости и неизб']&жиой необходимости, какою 
представляетъ ее приведенное нами выше изв'1^ст1е одной 
рукописи, но им'&етъ характеръ глубокой обдуманности 
м произвола. Тяжела для души эта убШственная холод- 
ность, съ которою Курбсшй обдумываетъ свою измЬну: 
Курбскому не выгодно служить Россеи; Сигизмундъ Ав- 
густъ приглашаетъ его на польскую службу, сулитъ ему 
больш1я выгоды. Если бы опасность грозила жизни Курб- 
скдго, онъ, безъ соми^шя, поспЬшилъ бы согласиться на 
преддожеше нольскаго короля. Но ему мало однихъ об^- 
щанШ» онъ хочетъ, чтобы ему поручились за исполнеше 
ихъ и, когда увид^лъ, что въ выполнен1я этихъ обЬщанШ 
можно быть ув'Ьреннымъ, что измена выгодна, онъ ре- 
шается изменить отечеству. Все это ведетъ къ тому за- 
ключешю, что Грозный вовсе не хот'Ьлъ смерти Курб- 
скаго ц не готовилъ ему гибели. Если бы Курбсшй б-Ь^ 
жалъ въ Литву действительно изъ страха смерти, то, 
вероятно, онъ сд^лалъ бы это и безъ нриглашешя ко- 
роля» нотому что ему> безъ сомн'1н1Я, было изв-Ьстно, 
какъ хорошо нринимаетъ король русскнхъ измЬнниковъ. 
Видно» что Курбсшй д1^алъ свое дЪло не торопясь, даже 
слишкомъ не торопясь, потому что для окончашя всЬхъ 
переговоровъ, каше онъ велъ съ Сагнзмундомъ Августомъ, 
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требовалось много времени. Эта медленность есть лучшее 
доказательство, что на счетъ жизни своей Курбск1Й былъ 
совершенно покоенъ. 

Самое поражен1е русскпхъ литовцами подъ Нсвлемт» 
им'Ьетъ, по нашему МН11Н1ГО, связь съ этими нереговорами 
и еще бол-Ье увеличиваетъ преступле111е Курбскаго. Иамъ 
кажется, что это поражен1е не было обыкновенною не^ 
удачею. Разсмотримъ обстоятельства битвы подъ Невлемъ. 
Примемъ ли мы число поляковъ и русскихъ, участвовав*- 
шихъ въ этой битв!;, какое даетъ намъ Мартинъ Б'&1ь- 
СК1Й, пли то, какое даетъ 1оаннъ Грозный въ пцсьм'Ь къ 
Курбскому, мы пр1Йдемъ къ сл'Ьдующему выводу: Курб-- 
сшй былъ, в')&роятно, уже въ заговоре съ поляками; 
иначе, съ такими ничтожными силами, они не осм'Ьли«- 
лись бы показаться предъ русскимъ войскомъ т'Ьмъ бо^ 
л'Ье, что русск1е въ это время не были невЬждами въ во*- 
енномъ л^л1^' они умЬли поб'1&ждать не только крьшцевъ, 
но и шведовъ, рыцарей, да и самыхъ поляковъ, д-Ьйство- 
вавшихъ по европейской тактик'Ь, и побеждали не однимъ 
численнымъ превосходствомъ. Следовательно трудно по« 
лякамъ было*' бы разбить ихъ, особенно если мы примемъ 
въ разсчетъ страшную несоразмерность въ чпсл^ т^хъ и 
другихъ, если бы не было измЬны со стороны полнощ- 
но дца русскаго. Странно и то, какъ могли поляки въ 
виду непргятеля занять выгодную позишю. Подойти къ 
нашему войску внезапно они не могли: безъ сомв-Ьнш 
Курбсшй разсылалъ разъ'Ьзды, которые должны были до«- 
бывать языка, а впасть въ оплошность ему, зная о бли*- 
зости непр1ятеля, было нельзя. Что онъ зпалъ о прибли*- 
я;еши поляковъ видно пзъ того, что едва непр1ятель 
усп4лъ выстроиться, какъ Курбсшй напалъ на него. Курб* 
сшй во всЬхъ битвахъ, въ которыхъ только участвовалъ, 
выказалъ отличныя военныя даровашя, и ни одной битвы 
не было, изъ которой бы не вышелъ онъ побЬдптелемъ; 

9 
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а потому какъ-то странно» что онъ» опытный 110.1Ково« 
децъу а не новоукъ въ д^Ьл'Ь войны^ показалъ такое не— 
ум'Ьнье разбить вчетверо слаб'Ьйшаго непр1ятеляу усту-» 
пилъ ему выгоды м'Ьстности. Все это должно привести 
насъ къ тому заключенш, что КурбскЕЙ, решившись уже 
на изм'Ьну и обезпечивъ свою будущность договоромъ съ 
Снгнзмундомъ Августомъ, хот'Ьлъ такимъ поступкомь 
врюбр'Ьсти благоволеше Сигизмунда, раздражить 1оанна н 
нанести ему вредъ. Зц справедливость этого мд'Ьшя го»- 
воритъ н8В'Ьст1еу что тотчасъ посл'Ь своего поражешя 
КурбсшД б1^жллъ въ ВольмарЪ) занятый литовцами (^^). 

Мы уже им'Ьли случай заметить (^^^), что пребываше 
въ Россш не было выгодно для Курбскаго не потому, 
чтобы у него мало было имущества и влад Ьшй, но по 
другнмъ обстоятельствамъ. Стремясь къ развитпо и упроче- 
шю въ Росс1И идеи государственной, 1оаннъ понималъ» 
что въ государств'^ право на почести им'1^ютъ не одни 
знатные родичи, что личныя достоинства должны обусловь- 
ливать значен1е человека въ обществ']^, что знатность ро- 
да должна преклоняться предъ даровашями и заслугами 
отечеству. Не встр-Ьчая въ боярахъ сочувст^1я къ своимъ 
высокимъ идеямъ, видя въ нихъ одинъ холодный эгоиз^иъ» 
одни корыстные разсчеты и совершенное равнодунпе къ 
интересамъ отечества, 1оаннъ началъ возвышать людей 
худородныхъ, ввелъ ихъ въ Думу боярскую^ установидъ 
для нихъ новое зван1е думныхъ дворянъ. Особенно до«- 
В'Ьрялъ 1оаннъ этимъ новымъ людямъ и часто поеылалъ 
ихъ промышлять государевымъ д'Ьломъ мимо воеводъ» 
а воеводамъ приказывалъ быть вм'ЬетЬ съ ними за одинъ» 
Такъ было въ походе подъ Кесь въ 1579 г. (^*^). Такою 
М']Ьрою, безъ сомн-ЬнЕЯ, хотЬлъ 1оаннъ парализировать при*- 
тязаше знатныхъ родичей на исключительное значеи1е въ 
государстве. Казалось, что думные дворяне и дьяки, воз-* 
вышенные 1оанномъ изъ ничтожества, вс^мъ обязанные 
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«му, долженствовали быть верными слугамо цари, со- 
чувствовать его интересаиЪ) ьс^»ыи силами помогать ему 
В'Ь осуществлеши великихъ плановъ его и способство<^ 
вать къ утверниешю ёъ Росс1Н поваго порядка вещей« 
Опираясь на превосходство своего образовашя, па рас- 
иоложен1е и внйман1е царя, эти худородные должны бы- 
ли составить сильную оппозншю боярской партш» старав- 
шейся изъ чисто-корыстныхъ расчетовъ поддерживать 
старину. Новымъ людямъ не нужно было стараться о воз- 
становленш старины: эта старина была слишкомъ безот- 
радна для нихъ. Новый норядокъ вещей воззвалъ ихъ изъ 
ничтожества, а потому они должны бы стать на сторон-Ь 
аовыхъ идей и новаго порядка. Такое стремлен1е 1оанна 
^е иогло не обратить на себя внимашя боаръ, чрезвычайно 
ревнительных^ къ сохранешю своего вЬса ш значешя въ 
государств'Ь. Естественно, что они не могли одобрить м^ры 
вигонившейся къ ослабленш атого значешя, что она уси- 
аала пхъ нерасположен1е къ государю и желаше противо- 
действовать ему даже ко вреду отечества {^^). Эту нена- 
Шлсть я нерасположен1е къ 1оаниу за М'Ьры» предприни- 
наемыя нмъ къ обуздашю боярства разд'Ьлялъ а Курбсшй, 
я онъ ничего не вид^лъ въ дТихъ М'Ьрахъ, кромЬ вреда 
для Государства. Онъ не могъ понять высокихъ предна« 
черташй 1оанна и смотр-^лъ на нихъ сквозь призму ста- 
рйнныхъ П0НЯТ1Й. ВсЛ'Ьдствхе такой настроенности Курб- 
ешй вид'Ьлъ въ этой великой мЬрЪ 1оанна только доказа- 
тельство его безумной свир']&пости> его врожденной не- 
нависти къ боярамъ, его стремлешя ко злу, насл^^дованнаго 
отъ Д'Ьда и отца, а отнюдь не желаше пользы своему 
отечеству. Послушаемъ, что говоритъ яамъ КурбскИ: 
€Шисари же наши Руссше, имъ же князь великхй з']&ло в'^^ 
рнтъ, и избираетъ ихъ не отъ шляхетскаго рода, ни отъ 
благородна; но паче отъ поповичей или отъ простаго 
всенаррдства, а то ненавидячи творитъ вельможъ своихЪ| 

9* 
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подобно по пророку глаголющу, ^сотяше едийъ весслитисл 
яа земли» (^*^). Вотъ какъ К^рбск^й, а разумЬется и про- 
Ч1е бояре объясняли великую мысль Хоанка. Такъ Тимо* 
вей Тетеринъ, подобно Курбскому б'Ьжавш1Й въ Литву, 
въ письмЬ къ воеводЪ Михаил!) Яковлевичу Морозову вы- 
сказываетъ свое пегодоваше на возвышенсе дьяковъ: «есть 
у великаго князя», аишетъ онъ, «новые в'Ьрники дьяки, 
которые его половиною кормятъ, а большую себ'Ь емлютъ, 
которыхъ отцы вашимъ отцамъ въ холопство не приго- 
жались, а нын'Ь не только землею владЬютъ, но и голо- 
вами вашими торгуютъ» (^^^). При ясйомъ и свЬтломъ 
взгляде на права государя въ отношен1И подданныхъ, 
1оаннъ понималъ, что всЬ въ глазахъ его должны быть 
не бол'Ье, какъ слуги его и отечества. Такъ, упрекая Еурб- 
скаго въ изм-Ън-Ь, онъ пишетъ: «какоже не усрамшпися 
раба своего Васьки Шибанова! еже бо онъ свое благо- 
чест1е соблюде, при врат'Ёхъ смерти стоя, и ради крест- 
наго ц^ловашя теб'Ё не отвержеся. Ты же убо своего 
благочест1я не поревновалъ еси, единаго ради слова мо- 
«го гневна, не токмо свою едину душу, но и вс^хъ пра- 
родителей и родителей души погубилъ еси, понеже Бож!- 
нмъ изволеи[емъ, дгЬду нашему великому государю Богъ 
ихъ поручилъ въ работу, и они, давъ свои души, и до 
смерти своей служили, и вамъ, своимъ дЬтямъ, приказало 
служпти и д'Ьда нашего дЬтямъ и внучатом ь» (^^^). Изъ 
этого видно, что бояринъ въ глазахъ 1оанна былъ та- 
кимъ же слугою ему и государству, какимъ боярину 
рабъ его: какой рабъ тебЬ Васька Шибановъ, говоритъ 
онъ Курбскому, такой же рабъ и ты миЬ. 1оаш1ъ требо- 
валъ отъ бояръ безусловнаго повиповешя его вол4 не 
изъ корысгныхъ, себялюбмвыхъ разсчетовъ. Пламенно 
желая добра народу, разумЬя подь этимъ словомъ не одни 
прнвиллегированныя сослов1я, 1оаннъ хот'1^лъ возвысить 
подавленный, не им'Ьвинй никакого значеи1Я средшй 
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классъ народа, давая ему доступх къ служб-Ь государст- 
венной. Очевидно, что, при такой перем-ЬнЬ обстоятельствъ, 
худородные должны были сравняться съ великородными 
(боярами): т* и друг1е были равно слуги царя« ВсЛмп сл- 
лами старается доказать Курбстй вредъ, проистекагощ1Й 
отъ исполнешя этой мыслл царя, мысли которая, въ на- 
1иихъ глазахъ, ставить 1оанна выше его вЬка, зара- 
исеннаго предразсудками, упорнаго въ старинныхъ уб'Ьж- 
ден1лхъ. Как1Я же доказательства приводитъ Курбсмй въ 
подтверждеше своего положешя, что отъ людей не шля- 
хетскаго рода Росс1Я ничего не получила, кромЬ вреда? 
Вопервыхъ, пишетъ онъ, во время нашеств1я крымцевъ, 
эти писари мудрые разглашали, что должно было скры-<> 
вать и т'Ьмъ разстроили планъ, составленный воеводами, 
при точномъ исполненш котораго крымцы не им'Ьли бы 
возможности спастись,, и были виною пораженш Ивана 
Шереметева, встрЬтившагося со всею непр1Ятельскою си- 
лою и принужденнаго, несмотря на страшную несоразм-Ьр^ 
ность въ числ'Ь войскъ, вступить въ бой (^^^). Вовторыхъ> 
по его мнЪнпо, эти худородные были виновниками несчаст- 
ной перемены въ 1оаннЪ и б'Ьдств1Й, постигшихъ Росст 
въ посл'Ьднее время его правлешя (^^'). Изъ этого мы ви- 
димъ, что КурбскШ сильно былъ недоволенъ старашемъ 
1оанна дать доступъ къ служб-Ь вс^мъ подданнымъ, а не 
однимъ боярамъ. Причина очень простая: въ своихъ д'Ь- 
лахъ цо служб* Курбсшй долженъ былъ часто приходить 
въ столкновен1е съ этими незнатными, долженъ былъ иног- 
да стоять наравн'Ь съ ними. Равнодушный къ выгодамъ 
общимъ, Курбск1Й былъ уже слишкомъ занятъ знаменито- 
стпо своего происхожден1Я. Онъ не упускалъ, при всякомъ 
удобномъ случа-Ь, намекнуть на свое происхождеше отъ 
потомка св. Владим1ра, веодора Ростиславича, бывшаго 
пЬкогда велнкимъ кпяземъ и причисленнаго къ лику свя- 
тыхъ ('^*). Созиан1е знаменитости просхождсшя ни на 
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минуту не покидало Курбскаго; даже, изменяя отечеству, 
онъ счелъ для себя унизптельнымъ явиться въ Литв']^ про* 
стым'ь б'Ьгдецомъ, потому что это несогласно было съ 
тЬиъ понятнеиъу какое онъ составилъ себ'Ь о значенга сво- 
емъ въ обществе, Онъ потребовалъ, чтобы король на- 
цисалъ въ своей грамот-Ь, что Курбск1Й вы'Ьхалъ въ Лит- 
ву по его вызову (^*'). Итакъ, не унизительно ли было для 
|1его9 цотомкд Владим1ра св,^ стать по службе на одну 
доску оъ тЪми людьми, которые не могли представить 
никакихъ архивныхъ доказательствъ знаменитости своего 
11роисхождец1д. Не видя никакой возможности возвратить 
боярину его прежняго значешя-человЪка держащаго зем- 
лю, потому что цадеше стороны Сильвестра и Адашева 
возвестило падеше и стараго порядка вещей, КурбскШ 
должецъ былъ или, выкинувъ изъ своей головы попече- 
Н1е о своей знатности, стать, подобно худороднымъ и чу- 
жеродньшъ, въ ряды слугъ государя, или оставить оте- 
чество, гд'Ь не представлялось бол']&е никакихъ законных'Ь 
средствъ къ сопротивлен1ю вол'1Ь государя, стремивщагося 
къ цовоэведен1ям'ь* Курбсшй избралъ последнее, потому 
что въ первомъ случаЬ долженъ былъ поступиться своивш 
правами и, верстаясь съ худородными, нанести, поруху честп 
своего рода. Таким'Ь обраэом1ь къ неудовольствпо на царя 
эа уцичтоженхе обычая сов'Ьта, присоединилось еще новое 
неудово4ьств1е за возвышеше людей неродовитых^ Ц до- 
вЬренцость къ этимъ иосл']&дним1>. Это неудовольств1е и было 
причиною б'Ьгства Курбскаго. Итакъ мы видимъ, что онъ 
былъ поборникомъ еще одного боярскаго права, именно 
М'Ьстничествад потому что иначе нельзя объяснить причины 
негодоващя его на царя за возвышен1е худородныхъ в 
доверенность К1| нимт». Цостараемся разсмотр'Ьть, въ 
чемъ состояло местничество и въ заключение Р340жим1| 
истинную причину бегства Курбскаго, 
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М'&етничеетво т. е. право считаться старшинствомъ по 
служб'Ь, было древн'Ьйшимъу исконнынъ правомъ боярска- 
го СОСЛ0В1Я. Источникъ бго-*родовой бытъ напгахъ предковъ. 
Это право было драгоц'ЬннМшимъ правомъ бояръ и» въ 
продолженга двухв'Ьковаго стремленЁя московскихъ госу- 
дарей уничтожить это право» они всЬвга силами старались 
поддерясатьего.Всл'Ьдствхе стремлешя Хоаннова дать людямъ 
неанатнаго происхождешя, наравн'Ь съ боярами, доступъ 
къ служб']&9 м']Ьстничество должно было совершенно уничто- 
зсгатьея. Теперь понятно, почему Курбсшй возстаетъ против'Ь 
1оанна эа его доверенность къ писарявгь русскимъ. Раз- 
смотримъ это право ъъ его историчее«:омъ развитш и по«* 
кажем'ь усил1Я московскихъ государей къ его уничтоженпо» 

Г. Погодинъ говоритъ: «и'Ьстничество было моеков* 
скимъ продолжешемъ удельной системы точно такъ, кэв':ь 
во всей Европ*)^ образовалось изъ Феодализма преимуще-^ 
ственно придворная аристократ1Я. Уд'к1ьные, потерявъ, 
уступивъ свои княжества, вступивъ во дворъ московскага 
князя, принесли свои взаимныя отношешя я свои понят1Я 
о старшинстве, согласныя впрочемъ или одинакм, что 
касается до родства, съ понят1ями знатнейишхъ родовъ, 
какъ въ Москве, такъ и во всей Росс1и» (^^^). Съ этимъ 
мн^шемъ почтеннаго деятеля на пол^ отечественной 
истор1и нельзя согласиться. Да и самъ онъ, въ третьей 
статье своей о местничестве^ опровергаетъ уже свое мне* 
ше. «Ясно», говоритъ онъ, «что местничество, основанное яа 
службе и родовомъ старейшинстве, велось между знат-» 
ными родами въ продолженга удельпаго церЁода точно 
такъ, какъ и между княжескими; меясду последними оно 
было источникомъ войнъ, какъ между первыми искони 
источникомъ споровъ (^*П. действительно, местниче- 
ство иикакъ не можетъ быть принято за московское 
продолжен1е удЬльной системы. Оно вытекаетъ изъ того 
же родоваго быта, слЬдствнемъ котораго было раздроби 



136 

лете Русв. Въ м'Ьстническяхъ спорахъ главную роль 
играетъ родь, отечество (^^^), въ иихъ, попревмуществу, 
госаодствуютъ родовыя понят1Я, старшинство одного ро- 
да передъ другимъ. Если родичъ поступался своинъ стар- 
шинствомъ другому, то наиосилъ поруху не только своей 
чести, но и чести всего своего рода (^*^). Итакъ, старей- 
шинство играло въ м'Ьстничеств'Ь туже важную ролц какъ 
и въ княжескихъ спорахъ. М'Ьстники утдгиваютъ другъ 
друга службой, значен1емъ своихъ предковъ (^^^) ихъ тя-* 
жебныии делами и родствоиъ (^^'). Сл'Ьдовательно, родовыя 
отношен1я играютъ въ М'Ьстничеств'Ь главную роль, стало 
быть источникъ его-т'Ьже родовыя юридическдя отноше- 
нЁя, которыя были причиною раздроблешя Руси, и начало 
11'1&стничества восходитъ къ древнЪйшинъ временамъ, а не 
ко времени 1оанна Ш, учредившаго разряды, какъ думаетъ 
Карамзинъ (^^^). Еще г. Погодинъ догадался, что во вре« 
мя уд'Ьльнаго перюда существовало местничество. Д^Ьй-? 
ствительно, мы видимъ сл^ды его въ княжеской дружине. 
Когда еще не образовалось понят1Я о собственности част- 
ной, семейственной, князья, переходя изъ одного столь- 
наго города въ другой, приводили съ собою обыкновенно 
и новую дружину, къ которой они, какъ естественно, 
должны были питать больше расположен1я, им^ть боль- 
шую доверенность, нежели къ дружине, остававшейся 
после предшественника въ этомъ городе. Такое предпоч- 
теше, оказываемое княземъ дружнне, съ нимъ пришед- 
шей, само собою разумеется, возбуждало негодованме въ 
прежде бывшей въ этомъ горэдЬ, старой дружине. След- 
ств1емъ этого неудовольствтя были смуты, обнаруживння* 
ся очень рано: старымъ дружшшикамъ, разумеется, не хо- 
телось потерять того значен1Я, которымъ пользовались они 
лри прежнемъ князЬ. Следы этого пеудовольств1Я мы ви- 
димъ въ лЬтописяхъ. Такъ, обь ощЬ Владим1ра Монома- 
ха, Всеволоде I., читаемы «нача любнти смыслъ уныхъ, 
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св-Ьгь створя съ ннив, СИ же начата заваднтв и него- 
довати дружпиы своея первмя, и дюдемъ недоходити 
княже правды» (^^^), Подъ именемъ унихь мы должны 
разуметь зд'Ьсь вновь пришедшехъ съ княземъ взъ Пере- 
яславля о Чернигова дружинииковъ, потому что смешно 
предположить, чтобы Всеволодъ, челов'1^къ уже пожп- 
лыхъ л'Ьтъу избиралъ себЬ въ сов'Ьтнпкн юношей. Съ яв- 
ыымъ негодовашемъ говоритъ л']^тописецъ и о Святополк-Ь 
Идаславич')^, что онъ бол'Ье любплъ советоваться съ при- 
шедшими съ нимЪ) нежели съ шевскимп дружи1шиками. 
«Святополкъ же, не здумавъ съ большою дружиною отнею 
и стрыя своего, сов']^тъ сотвори съ пришедшими съ нимъ»(^^^). 
Еще р-Ьзче выказывается эта ненависть старыхъ дружип- 
никовъ къ новымъ во время борьбы Ольговичей съ Мо- 
иомаховичами. Шевляне, уб'^^ждая Изяслава Мстиславича 
см'Ьнить Ольговича, говорятъ ему: с<ты нашъ Князь поидп 
Ольговичь не хочетъ быть аки въ задничи» ('^^^). 

Изъ этого мы видимъ, съ одной стороны стремленме 
новыхъ дружинниковъ занять важныя м'Ьста въ княжест- 
в% а съ другой стараше старыхъ удержать ихъ за собою, 
основываясь на прежнихъ правахъ. Что же, какъ не это 
стремленхе, и было главною идеею м'Ьстничества? Такнмъ 
рбразомъ, начало м'Ьстничества совпадаетъ съ первыми 
князьями Рюрикова дома. Если же мы не встрЪчаемъ при- 
м'1&ровъ м']^стническихъ счетовъ между дружинниками при 
первыхъ князьяхъ, то причина, безъ сомнЬшя, та, что гла- 
вное начальство надъ ратями было въ рукахъ князей, а 
дружинники были только исполнителями княжескихъ рас- 
поряжешй и занимали тЪ м'1ста, которыя указывалъ имъ 
князь. Сл'Ьдовательно, если и должно было происходить 
м-Ьстничество, то оно возможно было только между 
князьями, какъ предводителями рати. Это мы въ самомъ 
д'Ьл'Ъ и видимъ. Князь, какъ главиокомаидующ1Й, долженъ 
былъ (гЬздитц напреди полкомъ своимь». Это мЬсто въ 
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дружин'Ь было самымъ вяднывгь и изъ«-за него— та часта 
провсходиди между князьями споры, оканчивавшеся 
иногда размолвкою. Въ Лаврентьевской д'Ьтописи читаемъ 
сл-Ьдующее: «Володимеръ Гл-Ьбовичь посла ко Игореви, 
прося у него •Ьздити напреди полкамъ своимъ; Игорь же не 
да ему того; Вододимеръ же разгн^вася и возратися» (^*^). 
Съ 1332 года, мы находимъ уже явные признаки 
местничества между боярами, заступившими мЬсто дру- 
жинниковъ. Такъ, въ Ростовской л-Ьтоциси цодъ этимъго^ 
домъ разсказывается следующее обстоятельство; по при- 
глашешю великаго князя московскаго 1оанна Даниловича 
Калиты прйхалъ въ Москву служить один'ь изъ шевскихъ 
вельможъ Родхонъ Несторовичъ, и съ нимъ княжата и д-Ьтн 
боярсюе и двора его, до 1,700 челов^къ, ссБнязь же великШ 
пр1ятъ его съ радостхю и даде ему боярство въ Москв-Ь и 

устави ему большинство надъ всЬми Въ т-Ь поры бысть 

на Москв-Ь бояринъ Акинеъ Гавриловичъ (отъЬхавшШ 
въ Москву по смерти великаго князя Андрея Городецкага, 
умершаго безд^тнымъ), и не восхоти быти подъ Род10номъ 
эъ меньшихъ, и отб-Ьжа въ Тверь и съ нимъ д'Ьти и внуцы 
его». Отъ'Ьхавъ въ Тверь Акинеъ вооружилъ противъ Калиты 
тверскаго князя и, предводительствуя тверскою ратью, уст- 
ремился на М0СК0ВСК1Я влаД'Ьн1я. Калита засЬлъ въ Дерея- 
славл'Ь, опасаясь потерять этотъ важный городъ. Акинеъ 
осадилъ князя. Но Род10нъ Несторовичъ подосц-Ьдъ на вы- 
ручку Калиты, и разбивъ въ кровопролитномъ бою Акинва, 
«и главу его, взоткнувъ на копхе, привозе къ Хоанну и рекъ: 
се, господине, твоего изм'Ьнника, а моего м']&стника гла- 
ва!» (^^^). Родхонъ зд-Ьсь ясно говоритъ о м'Ьстничеств'Ь. 
Акинеъ, не желая поступиться Род10ну, своимъ первенст- 
вомъ, не желая быть въ меньшихъ, отъ'Ьхалъ. Подобньгй 
же прим'Ьръ былъ и въ 1338 году. Когда Алексапдръ 
Михайловичъ Тверской, былъ прощенъ Ханомъ и, посл'Ь 
долгаго пребыван1я на чужбинЬ, возвратился наконецъ въ 
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Тверь; то мпопе тверсше бояре, оставявх его, перешла 
на московскую службу. Причиною было то» что Алек^ 
сандръ прибылъ изъ Пскова въ Тверь съ новыми любим- 
цами, изъ которыхъ курляндецъ Доль сдЬдадся перво- 
степеннымъ сановникомъ его двора. Сл']&довательно ста- 
рые тверск1е бояре должны были стать ниже его ('^^). 
Наконецъ, сл'Ьдующаго обстоятельства нельзя объяснить 
нвч']^мъ, кром'Ь м-Ьстничества. Когда, по смерти тысяцкаго 
Василья Вельяминова, Димитр1Й Донской уничтожилъ въ 
ЗСоскв'!^ санъ Тысяцкаго, бывшШ насл'^Бдственнымъ, то 
сынъ Васидья, Иваиъ, отъ^халъ ъъ Тверь^ потому что 
ему не приходилось^ непригоже било находиться у одного 
л^ла съ боярами {^^^). Итакъ, прим'Ьры местничества мы 
находимъ ран'1&е 1500 года, какъ думаетъ Карамзинъ (^^^), 
и рай^е 1477 года, какъ думаетъ г, Погодинъ ('^^). Изъ 
приведенныхъ нами Фактовъ открывается, что единствен- 
ныз1ъ средствомъ, для старыхъ дружинниковъ, заст']&няе- 
мыхъ новыми людьми, было право отъезда, которымъ она 
В пользовались, которое и поддерживали до посл'ЬднеД 
крайности. Но, какъ мы уже вид']Ьди, съ того времени, 
когда Москва собрала около себя всю сЬверо-^восточную 
Русь это право отъ'Ьзда должно было отжить свой в'Ькъ; 
внутри Росс1и дружинникамъ отъ'Ьзжать было некуда, а 
отъездъ въ орду, Литву и друпя земли стали считать 
уже изм'Ьною. Между т4мЪ;, съ присоединешемъ къ Моск- 
В'Ь уд'Ьльныхъ кндженЕЙ, съ приняткемъ въ московскую 
службу вы'Ьзжихъ людей другихъ государствъ, увеличи- 
лось при московскомъ двор'Ь число бояръ. Тамъ явились 
и уд'Ьльные князья съ своими боярами, тамъ были вста-^ 
ринные московски бояре, тамъ были и литовсше и ор- 
дынсше выходцы и проч. Само собою разумеется, что 
каждый изъ нихъ старался занять видпое м'Ьсто и отъ 
того должны были происходить безцрестаниыя столкно- 
веи|я, безирестанпые споры ме;кду ними о м'Ьстахъ. И 
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действительно, мЬстничество усидиаось до такой степен», 
чисдо м^стническихъ д^лъ до того увеличилось, что 1о- 
аннъ Шу вызванный не произволонъ, а существенною не- 
обходимостш, учредилъ Разрядный Приказъ, гд'1Ь должны 
были разбираться д'Ьла по м'Ьстничеству. 

Такъ какъ бояре занимали всЬ высш1Я должности въ 
государств-^ по служб'Ь военной, придворной и граждан- 
ской» то и м'Ьстничество происходило не въ одной только 
военной служб*]^. Ни одно знаменательное для государства 
событ1е9 какъ то: торжественные праздники, царсше вы- 
ходы и царсше об'Ьды, церемошалы представлен1я пос- 
ланниковъ, не обходилось безъ м^стничанья и влекло за 
собою споры, неудовольств1е, судебное разбирательство 
по местничеству (^^^). Нечего и говорить, какъ стесни- 
тельны были для государя эти счеты: при каждомъ наз- 
начеши на службу нужно было разбирать вмлстно или 
непригоже 1акому-то быть съ такимъ-то» потому что въ 
противномъ случае неминуемо должны были произойти 
споры и неудовольств1я. Особенно вредно для государства 
было местничанье въ военной службе. Мы говорили уже, 
что местничество основывалось не на личныхъ достоин- 
ствахъ состязателей, а на старшинстве родовъ целаго 
поколешя. Следовательно, правительство, назначая на 
службу воеводъ, должно было брать во внимаше не та- 
ланты, не личныя достоинства назначаемыхъ лицъ, но 
службу ихъ предковъ. Часто люди съ даррван1ями, съ 
талантами дол;кны были оставаться въ тени, на второмъ 
плане, потому что не имели архивныхъ доказательствъ 
своей знаменитости. Следств1емъ всего этого было то, 
что правительство часто принуждено было поручать на- 
чальство надъ войскомъ людямъ, иногда вовсе неспособ- 
нымъ только потому, что они были отличены знамени- 
Т0СТ1Ю предковъ, вели родъ свой отъ какого нибудь зна- 
меннтаго родоначальника. Въ случае же нарушсшя этого 
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1?равпла пем^^длешю возникали споры и часто, когда го* 
сударство гибло отъ патеств1я нспрЫтелсй, воеводы, не 
слушаясь указовъ государевыхъ, въ пот*! лица утягивала 
другъ друга старшинствомъ, силились доказать, что та* 
1сому-то не вм'Ьстно быть съ такимъ*то. Правительство 
должно было наблюдать даже, чтобы въ его наказах1» 
Ьоеводамъ, имена ихъ были написаны по порядку ихъ 
старшинства, потому что невнимательность вела за собою 
неминуемые споры ('^^). 

Само собою разум'Ьется, что М']&стничество, дававшее 
боярамъ законное право не слушаться царскихъ повели 
П1Й, не могло нравиться московскнмъ государямъ: оно 
сковывало имъ руки, не давало имъ никакой возможности 
назначать на службу т1 лица, который, по ихъ мн^ 
Н110, были бы достойны дов']&р1Я, если 9ТН лица должны 
были стать выше родословныхъ лвцъ. Самые указы 
царск1е ничего не значили для м'Ьстначеотва и боярнмъ 
даже ставилъ какъ бы въ достоинство себ'1&, что не 
взялъ списковъ и не хот'Ьлъ "Ьхать на м']&сто, назначен-* 
нее ему царемъ, потому что вид'Ьлъ въ этомъ назначен1Я 
поруху своей родовой чести. При своемъ стремлеши къ 
идеЬ государства, князья московскес, ставъ въ разладъ со 
стариною, не могди поладить и съ м'Ьстничествомъ, по- 
рожден1емъ старины. Это нерасположеше ихъ къ м'Ьст- 
ннчеству выразилось въ самыхъ наказанЁяхъ, которымъ 
подвергались искатели, не вь сеою мпру бивгиге челомь. 
Часто для предотвращешя споровъ правительство опре- 
Д'Ьляло: абыть на слуокбп} безь мтьстъ». Но эта м'1^ра не 
всегда могла быть удачна и нисколько не уменьшала 
споровъ. 1оаннъ IV Грозный бол'Ье всЬхъ предшествен- 
никовъ своихъ понималъ вредъ, наносимый государству 
М'Ьстничествомъ и стремился къ его уничтожен1ю; въ 
1550 году онъ издалъ указъ, которымъ повел'11>валъ: с<въ 
полкахъ быти княжатамъ и дЬтямъ боярсквмъ съ воег 
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водаки безъ н^стьу ходщти на всяшя д^да съ воеводами 
для вн'Ьщешя людямъ и въ тожь ихъ отеадству уни— 
жешя н-Ьту: которые будутъ впредь въ бояр^хъ или 
въ воеводахъ и они считаются по своему отечеству». 
Но въ этомъ же указ']^ онъ опред^ляетъ, въ какихъ пол-^ 
кахъ ножетъ быть допущено н']^стпцчанье, «а воеводанъ 
въ полкахъ быти: болшой полкъ да правая рука^ да лЬ- 
вая рук^ по ц^^стоиъ; а передовой полкъ да сторожевой 
полкъ ненши одного въ болшенъ полку болшего воеводы; 
а до правой руки и до л^вой руки, и въ болшенъ пол«* 
ку до другаго воеводы д^ла н^тъ; съ тЬми безъ и^стъ^ 
Кто съ к^нъ въ одномъ полку посланъу тотъ того ш 
ненши. А воеводъ государь прибираетъ, разсуждая ихъ 
отечество; и кто кого дородился» то ножетъ ратный 
обычай содержати» (^^^]. Такинъ образомъ, уничтожая 
М'&стничество княжатъ и д^тей боярскихъ съ воеводаш!, 
этотъ указъ въ тоже время даетъ воеводамъ право М'Ьс- 
тничаться между собою и налагаетъ обязанность на го- 
сударЯу при назначенш воеводъ, принимать во вншиаше 
шт отечество. Очень хорошо понималъ 1оаннъ, что^ 
оиред'З^яя воеводу на м')^стОу правительство должно руко<- 
водиться не отечествомь, а личными достоинствами опреч* 
д'Ъляемаго; но, при всей пылкости своего характера, до^ 
лшешъ былъ терпеть м'^стничество, зная, что уничтоже«> 
016 этого права еще несвоевременно. Приб'&гни 1оанвъ 
къ М'Ьрамъ крутымъ-эти м^ры еще бол'Ье бы раздражен 
ли противъ него окружавяшхъ его, и безъ того имъ не 
довЬльиыхъ и готовыхъз при первомъ удобномъ случа'1Ь, 
повредить ешу. И вотъ передъ нами открывается стран- 
ное зр'кгаще: строго преследуя всякое сопротивлеше бо-« 
яръ его вол'Ь, Грозный въ тоже время терп']^ливо сно-* 
ситъ ихъ ослушагае при назначеши на м'Ьста. Мало 
атого. Любя историчесшя разыскашя вообще, онъ часто 
самъ занимается разбирательствомъ м'Ьстническихъ сче«- 
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товЪ) самъ вьЕ&одитъ дляипып поколЬнныя росписи тя-» 
жущихся лицъ и съ 1559 до 1584 года, когда ожесто- 
яенный изи'Ьнаии и противодМстшемъ бояръ, онъ р']к« 
шился путемъ казней укротить строптивыхъ» въ эту мра- 
чную эпоху насчитываемъ по однинъ разряднымъ до 50, 
а по другимъ до 90 случаевъ, местничества. Грозный 
р^шалъ м^стничесше споры скоро и благоразумно. Они 
оканчивались обыкновенно тЬмъ^ что челобитчика стави- 
ли Б№1Же того, на кого онъ жаловался; часто прекраща- 
лис1^ они и т'ЬиЪу что м'к^тничавшимся лицамъ не давали 
счету, а иногда, для избежан1я споровъ, переводили ^ое- 
шодъ изъ одной пограничной службы въ другую-разводвн 
дй. Но всего чаще встречается следующее решеше. 
аСлужить безъ м^стъ, а какъ служба минется, тогда и 
счетъ будетъ данъ>1 {^^^). Случалось, что безъ судя 
Грозный вьтдавалъ челобитчика головою (^^^). 

Итакъ, 1оаннъ терп^лъ м']кт&ичество, но въ тоже 
время принималъ и средства къ уничтожешю вредныхъ 
лослНЬдств1Й, проистекавпшх']!^ для государства иуь этого 
права. Объявляя походы безъ м^стъ, отстраняя споры 
невм'^стными грамотами, онъ не только предупреждалъ 
вредный посл^дств1я м^стническихъ счетовъ, но и неза- 
1гЬтвсымъ образомъ отучалъ воеводъ отъ местничества. 

Видимъ однако, что Грозный принималъ и бол^е 
дМствительныя средства къ уничтожешю ненавистнаго 
ему м']^стничества. Онъ учредилъ опричнину, которая была 
иовторешемъ древней дружины. Опричники должны бы* 
ли знать только своего вождя, повиноваться его повел'1^ 
шямъ, забыть для него ъс^ прошедшгя предашя и разор- 
вать связь со всемъ окружающимъ. Изъ такого значеюи 
опричнины само собою вытекло то сл^дствме, что она 
спутала всЬ М']&стническ1е счеты. Это видно изъ того, что 
вовс^хъ посл']&дующихъ счетахъ указываютъ на нее, 
какъ на случайное нарушен1е права, котораго не должно* 



принимать въ разсчетт»: «то дЬялось в'ь бпрппийнЪ» а хо*- 
тя и будетъ т(1кой разрядъ и былъ, а то была госуда- 
рева воля въ опричиин'Ь, а въ томъ государь во^ 
ленъ» (^^^). Но и въ страшной слободЬ Александровской 
возмущали царя м^стни«ск1е споры я-быть безъ м'Ьстъ 
было единственнымъ на нихь отв'Ьтомъ (^^*). ЗемскЕе и 
опричные воеводы, д'Ь&стъуп вн'Ьст']^! пе считались нЬс*- 

тами {^^). 

Еще одну важную перем'Ьну мы видимъ при Гроз- 
номъ въ м-Ьстническихъ счетахъ-возвыпгеше служебнаго 
значея1я бояръ надъ родовымъ. Съ его времени бояре въ 
своихъ тяжбахъ начинаютъ ссылаться не на родослов- 
ныЯу а на разряды. Такъ въ д^л'Ь князя ^Еыкова съ 
Пожарскимъу 1609 года (^^^), Лыковъ говоритъ: «и то, 
государь, князь Димнтр1Й пишетъ, не зная, а л'ксъппею 
меня, холопа твоего, считаетъ напрасно со вс^мн Оболен- 
скими князьями, и то, государь, знатко, что князь Димит- 
р1Й пособляетъ своей худоб* и своему отечеству, а счи- 
таетъ меня, государь, л'Ьсвицею со вскиъ Оболенскимъ 
родомъ мимо раэрядовъ государевыхъ» (^^^). Или князь 
Андрей Дмитрневичъ Хилковъ, въ 1588 году, въ своемъ 
м'1&стническомъ спорЬ съ Ласкирсвымъ, писалъ въ чело- 
битной государю: «а ведору, государь, не токмо што 
брата моего Василья, и меня, холопа твоего, менши 
быти льзя по твоимъ государевымъ разрядамъ и твоему 
государеву жалованью)» (^^^). Въ этомъ обстоятельств^^ 
11ИДН0 явное стремлеше 1оаииа унизить родословную гор- 
дость аристократга. 

Кром'Ь этихъ средстиъ 1оаннъ употреблялъ къ ослйб- 
лен1Ю м'Ьстиичества косвенныя средства. Этимъ косвен- 
нымъ, по не мен'Ье д'Ьйствительнымъ, средствомъ было 
возвышен1е людей иеродословныхъ, худородныхъ; такъ 
1оаннъ приблизилъ къ себ* дьяковъ, полагая, что, при 
большихъ познашяхъ, при опытности своей, они могутъ 
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быть ему полезн'Ье бояръ, выдвигалъ въ рядъ вельможъ 
акудей чужеродныхъ и незнатныхъ. Такъ рнъ возвысилъ 
родъ Годуновыхъ. Разумеется, эти новые роды должны 
были составлять противов'1^С1е стариниымъ родамъ. Но 
подобное обстоятельство не могло быть одобрено бояра- 
ии, потому что эти новые люди запджали ихь, лишалц 
прежней важности. Естественно» что въ нихъ родилось 
желаше оттЬснить отъ престола новую аристократу. 
Это желаше вполн-Ь выразилось въ нападкахъ на родъ 
Родуновыхъ; но Годуновы были во вс&хъ тяжбахъ оправ- 
даны (^^^). Эта же ненависть къ новымъ людямъ» эта ж.е 
напыщенность знатностш рода проглядываетъ и у Курб- 
екаго въ его , сочинен1Яхъ. 

Изъ множества м^стническихъ дЬлъ^ дошедшихъ до 
насъ, ни въ одномъ не участвовалъ Курбсшй Андрей Ми- 
хайловичъ. Но отецъ его» Михайло Михайловичъ» въ 7047 

# 

году» М'Ьстничался съ РЬпнинымъ. Въ разрядной книг'Ь 
цодъ этимъ годомъ мы читаемъ: «а князь Михайло Курб- 
СК1Й писалъ» что ему въ передовомъ полку въ другихъ 
быти нельз'Ь того для, что князь Цетръ РЬпнинъ въ брл- 
шемъ полку другой. А коли былъ подъ Казанью братъ 
^язя великаго, князь ДмитрШ Ивановичъ» тогда отецъ 
фго» князь Мвкайло Карамышъ в передовомъ полку боль- 
шой» а княжь Петровъ отецъ» князь Иванъ Р^пнинъ» 
былъ въ л'Ьвой рук'Ь большой же» (^^^). Впрочемъ» 
жотя и н'Ьтъ указашй на то» чтобы князь Андрей 
Курбск1Й съ к'Ьмъ нибудь считался отечествомъ» но 
мы должны предположить и въ немъ стремлеше къ м'Ьст- 
ничанью. Въ томъ мы уб'Ьдимся» если» вопервыхъ» воз- 
мемъ въ соображеше» что КурбскШ бь1лъ представителемъ 
старины. Ревностный защитникъ старинныхъ правъ и 
преимуществъ боярскаго сослов1я» онъ долженствовалъ 
быть защитникомъ и права бояръ считаться местами, 
какъ одного изъ важнМшихъ и древнЬйшихъ правъ. Въ 
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своей «исторга Тоанна», Курбск!й выражаетъ негодЬва^ 
нге на возвышеше худородиыхъ в дов']&ренпост1> къ йивгб 
Хоанна^ потому что эти люди была не отъ шляхетскаго 
рода. (сПисари же наши русск1е»у говорит'Ь онъ, «имъжё 
князь велик1Й з'Ьло в'Ьритъ, а избираете ихъ не отъ шля-* 
хетск^го роду, ни отъ благородна, но па^е отъ попови- 
4евъ, алн отъ нростаго всенародства, й то ненавидячн 
тйоритъ вельможъ своихъ, подобйо, по пророку гл1аголю« 
1цу, хотяще единъ веселитися йа зевали» (^*). Этого него- 
довашя Курб€каго нич^мъ йёльзя об'^яснить, крО]иНЬ н^ст-^ 
6йч)ества. Встарийу нсйлючйтельно бояре были дов'Ьрея*^ 
вЫмв лицами государей, потому что <одни они занимали 
ве^ важиыя м')Е»ста въ I осударствЬ. Теперь же они должнь! 
были поделиться своимъ преимуществомъ съ людьми не- 
знатными, иногда и сравняться съ ви1к1И. Понятно, 4т4 
Ойи негодовали на 1оаннг1, наносившагб, совм^стничест*»* 
Й01ИЪ неблкгородныхъ, «пору^^у» йхъ родовой чести. В'ё 
третьихъ, описывая казни 1оанна, исчисляя жертвы егд 
Гя^ва» Курбсшй обрашаетъ особенное вниманЬ ыА ихъ ро>& 
дословную. Наприм'Ьръ: «потьмъ поб1еЯо князя Алексайдр|1[ 
Ярославова, й князя В^[адим1ра Курлятева, сыновюс^ онаго 
Дйми^'р{я, и были Т'Ь оба... по роду влекомы отъ Велйка^д 
В^адЙм{ра, отъ плениць! белнкаго князя Мй!1:аила Черй^-^^ 
гойскаго, иже уб1ёнъ отъ безбожнаго Вать^я» (^*^); Йлйг 
<1Т0гда же уб1енъ отъ него (Хоанна)^ княжа Суздальское^ 
глаголемый Александръ, съ сыномъ своимъ 11е1громъг бо 
т'Ь княжата суздальсше влекомы отъ роду Владимтра свя*' 
тагоу и была на нихъ власть старшая русская между 
всЬми княжаты, бол'Ь двусотъ л'Ьтъ» и т. д. (^*''). Или: «въ 
1"Ь же л'1&та побиты братья мои, княжата ярославск1ё» 
влекомые отъ роду княжати смоленскаго, святаго 0еодо- 
ра Ростиславича, правнука великаго Владимтра Монома- 
ха (^^®))) и проч. Однимъ словомъ, говоря о казненныхъ» 
Курбсмй старается дывести ихъ родословную, желая 
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&^ШЪ9 безъ еом1г&Н1Я, сделать еще болЬе тяжкою вину 
1д^йиа. Нйконецъ, въ четвертыхъ^ въ иисьмажъ свонхъ къ 
Тоанну, поставляя ему на видъ свое происхождеше, Курб- 
СК1Й желавтъ какъ бы показать этимъ, что ему вовсе 
не сл-Ьдуетъ быть слугою Хоанна» потому что этотъ по- 
ед^дн1Й пропсходитъ тъ младшей лин1В дома Моыомахова» 
01игёпно огь младшаго сына Мопомахова Юр1я, а Курб-* 
ск1ё отъ втораго сына Мстислава Велокаго» Ростислава* 
К^акъ въ иервомъ письм-Ь Курбскаго къ 1оапну чнтаем'ы 
«спризываю на помощь государя моего праотца кпязя вео- 
Ж^рА Ростиславича» (^•^), а въ отв'Ьт^ его на второе пись- 
йд 1оанна; «^аще и з'&ло многогр'Ьшеиъ есмь и недостоинъ, 
обаче рождеиъ быхъ отъ благородныхъ родителей, отъ 
племениж-ь велнкагб князя Оеодора Ростиславича, яко и твоя 
царская высота ддбр'Ь в^си отъ л-Ьтописцевъ русскихъ, иже 
1^6ё плениды княжата не обыклн т^ла своего ясти и крове 
брМш своей нити, яко нЬкоторымъ издавна обычай» як4» 
не^'&^э дерзйулъ Юр1Й московски въ орд'Ь на святаго вели-* 
1Егкгд 1СНЯЗЯ Михаила Тверскаго, а потомъ и проЧ1е) сущм 
ещё Ш ев'Ьжей памяти и предъ очима» что Углец^симъ 
5^чин11но Ш Ярославичемъ и прочимъ единый крови> и как^ 
^ъ всёродн^ заглажено и потреб^лено» ('^^}. Все эт0 
Ш||^анд Курбскимъ не безъ ц1^лв. Онъ хочетъ показать» 
ч^ нротх^дитъ отъ одного и тогоже корня съ 1оаняомъ# 
1фдйсходитъ отъ старшей, а ие отъ младшей лиши; что 
11|^дбкъ его угодникъ Бож1Й, а ие каной-^нибудь Юр1Й^ и 
^0^ следовательно, ему вовсе неприлично быть рабомъ 
и %^гугою 1оанна, потому еще> что «по родовой лйсвиц^ 
ФЙъ (КурбсКЁЙ) сне приходится ему (Гоанну) въ версту». 
Языкъ Курбскаго въ приведенныхъ нами м-к^тахъ чрез»- 
вычайно сходенъ съ язьтомъ м']&стничеетва. КурбскШ 
старается доказать свое превосходство предъ 1оанномъ 
своимъ родомъ. Это доказательство самое употребитель'- 
иое въ м-Ьстническихъ счетахъ, Какъ « единоко л Ьнный^. 

10" 
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1оаи11у ^^*) я старппй въ род* Мономаховом-ь, КурбекШ, 
разумеется, тяготился своею вависимостш отъ царя^ 
младшаго родомъ щ по единству происхождешя, считалъ 
себя равнммъ ему. Такъ въ отв-Ьтномъ письм'Ь его 1оан- 
ну читаемъ: «уже нетокмо единоплемяниыхъ княжатъ^ 
влекомыхъ отъ рода великаго Владим1ра, различньши 
смертьмй поморилъ еси» (^^^). Принимая въ соображеше 
эти обстоятельства, мы не можемъ не признать истин-» 
нымъ обвинеи1е Курбскаго въ томъ, что онъ сизм^ннымъ 
обычаемъ хот-Ьлъ сд+элаться Ярославскимъ владыкою» (^®'). 
Въ пятыхъ, КурбскШ признаетъ свое б']^гство изъ Рос- 
сш отъ'Ьздомъ . Онъ вооружается за право бояръ 
отъезжать изъ Россш въ Литву и непризнаетъ закон- 
ными проклятыхъ грамотъ, данныхъ боярами 1оанну Ш, 
Васил1Ю III и, наконецъ, самому 1оаену IV въ томъ, что 
они не будутъ отъ']&зжать изъ Росс1И. Онъ считаетъ эту 
клятву вынужденною, и, сл-Ьдовательио, ничего незначу- 
щею ('^*). Мы знаемъ, что отъ'Ьздъ всегда происходилъ 
всл-ЬдствЕе размолвки, нелюбья на князя, и что причиною 
его всегда были неудовлетворенные княземъ м'Ьстниче- 
СК1С счеты. Это мы видимъ въ отъ'кзд'к дружинниковъ 
при хгервыхъ князья хъ, видимъ въ отъ'Ьзд^ боярина Акин- 
еа отъ Калиты, бояръ тверскихъ отъ Александра Ми-г 
хайловича Тверскаго, въ отъ'&зд^ изв'Ьстнаго бамъ, боя- 
рина Васил1Я Дмитр1евича къ Юр1Ю, дяд^ Васил1Я Тем- 
наго. ВсЬ эти отъ-Ьзды произошли всл']Ьдств1е М'Ьстничест- 
«а, какъ мы уясе вид'Ьли. Разсмотримъ теперь отъ'Ьзды 
во время Грознаго. Въ регенство Елены выше вс^хъ сто- 
я^п любимецъ ея Телеппевъ— Оболенсшй. Знаменитые ро-* 
двчи изъ бояръ должны были повиноваться этому чело- 
веку, между темъкакъ, по уб^ждешю своему, они счита- 
ли себя бол^е вправЬ управлять государствомъ. И вотъ, 
когда пмъ не удалось возвести на престолъ ни Юр1Я, ни 
Андрея Старицкаго, дядей Грознаго; то Симеонъ Б']&льсшй 
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п Иванъ Ляцкой б'ккалн въ Латву, ечатая для себя уни-^ 
зательнынъ повиноваться Оболенскому. По пад^п1и Силь- 
вестровой стороны, Курбсшй и друпе анатные родичи рЬ- 
шаются тоже б'1&жать въ, Литву. Причина очень ясна: сь 
падешемъ сторовы Сильвестра, они должны были выйти 
изъ той роли^ которую играли до того вредсени, должны 
были потерять свой. в'Ьсъ и значеше, посторониться предъ 
новыми лицами, возвышенными и приближенными къ пре- 
столу волею самодержца. Сл']^довательно, какъ Курбсшй, 
такъ и друпе родичи «были запханы» этими новыми людь-* 
ыиу были оттЬенены на 2-й планъ, должны были играть 
роль второстепешмую. Бо вс^жъ сочинешяхъ Курбскаго, 
относящихся къ Хоанну, рЬзко н сильно проглядываетъ 
негодоваше его на новыхъ лзедей. Уступивъ добровольно 
этимъ новымъ людямъ значеше въ государстве, Курбсшй 
снаносилъ поруху» нехолько себ']^, но и всему роду своему, 
а изъ д'Ьлъ по м']^стничеству открывается^ что бояринъ 
скор'Ье согласился бы потерять жизнь, нежели посту* 
питься кому нибудь-своимъ старМшинствомъ, Такъ, Ко- 
тошихинъ разсказываетъ, что дд^ке во время цдрскихъ 
об^доьъ бояре садились за столъ по старшинству, что, 
считавшхе себя равными^ не хот']Ьли еид^^ть одинъ ниже 
другаго, а, обыкновенно, или уезжали д мой или отпра* 
шивались у царя куда-нибудь въ гости. Иногда царь ува- 
жалъ ихъ просьбы, а иногда приказывалъ сид'Ьть засто- 
ломъ, и если бояр1шъ не садился, то его сажали насиль- 
но: «а какъ посадятъ его сильно», продолжаетъ Котоши- 
хинъ, <си онъ подъ нимъ (т.. е. подъ т^мъ, кого считалъ 
равнымъ или низшимъ) не свдитъ, и выбивается изъ-аа стола 
вонь, и его не пущаютъ и разговариваютъ^ чтобы онъ ца- 
ря не приводилъ въ гн']&въ и былъ послушенъ; а онъ кри- 
читъ: хотя де царь велитъ ему голову отсЬчь, а ему подъ 
т'Ьмъ не сидеть и спустится подъ столъ, и царь укажете 
его вывесть вонъ, пли послать въ тюрьму, или до указу 
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себ'Ь на очи пущать не ввлвть» (^^*). Изъ этого свид^тел^ 
ства видно, что боя^лнъ готовъ былъ лучше потерять 
жизнь, нежели поступиться кому-^нибудь старшипетво1гь 
Ъъ Курбскомъ щы видимъ человека, пропитаннаго ста:<« 
ринньщи уб'Ьждешяд|и, человека, для котераго етарии1| 
была блестящимъ св^тиломъ» путеводною эв'Ьздою. Пла$» 
ценно преданны^ ей^ не пошади]шпй длщ нея своего д^ 
браго вщеив^ неужели онъ могъ простить царто нарушев!^ 
одного изъ древн']^йщихъ прав'ь боярскихъ»— «йстиичвт? 
ства? За')&ажае91ый» оттесняемый отъ престола новыми 
людьми, КурбскШ решился оставить Росою, потому что 
пе им'Мъ никакихъ ередствъ цосл'& надетая своей партп^ 
возстановить прежнее ея значеше. Такимъ образомь, и|| 
отъ'Ьздп^ Курбскаго можно смотрЬть и какъ на сл'З^д^пш 
11'1^стничества, и увереше {оаииа» что КурбскШ б'&мсм*1| 
язъ корыстныхъ разсчетовъ, а ие опасаясь за жиз&ь^>*-?С09 
вершенно В'Ьрно. 

Б'Ьготво Курбскаго въ Литву относится кг 1564 годз^* 
Карамзниъ и друпе «аши историки, вероятно, основывав? 
ясь на приведенной нами уже рукописи (^^^), говорить^ 
Что Курбсщй уб^жалъ въ Литву съ однимъ слугою сво** 
пмъ Щибановымъ {^^^). 0о, въ прсдисловш Курбскаго кгь 
книгЬ «Новый Маргаритъ», мы читаемъ! € понеже уже ц 
слуги моего п брата превозлюбленнаго и вЬрнаго крозд 
прол1яща,м* который здрав1е мое отъ гонешя на своей 
вые вынеоъ со другими слугами». Этотъ слуга быдъ 
Иванъ Цвановичъ Кадыметъ ('^^). Следовательно, съ Кур<Я» 
скимъ бежали мнопе люди, а не о^ицъ Шибапов>* Рус-<1 
СК1Й посолъ ЛеанасШ Нагой доносилъ 1оанну; аа отъ^жалъ 
де, государь, отъ тебя Андрей КурбскШ и съ цнмъ мне^ 
пе люди» (^^^)« Тщательный разыскашя открыли, что С!^ 
Курбскпм'ь бежало в'Ь Литву много другихъ москвитявъ 
в что, следовательно, онъ прибылъ туда не канъ 
ёегдецъ^ а явился съ зпачвтелъною сввтою. Мпопе мзъ 
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^ещшъ иоеутгяаъ едужиди Курбскому съмододыхъ д-Ьт-ц 
]^%^фляя съ влыъ воинсше труды» а друпе првцаддежадц 
К*!; одадьнь^мф ФамядЬшЪу подпавшимъ гн'Ьву 1оанца, Съ 
Курбскимъ вы'Ьхади въ Литву: Иванъ Иваиович-ь Кады- 
Щ1^ъ, Михайдо Яковдевичъ Кадыметъ, Цваиъ Мошнинсюв^ 
<|д(у^ив1Ц14 Курбскому СЪ юныхъ д4тъ, Симонъ Марковича 
Вщцряцов-ь, Гаврдда Кайсаровъ, Меркуркй НевкдюдовЪ|^ 
Коец^ъ Нщ^нтичъ Торокановъ-Пятый (в^^ эти Фамвдщ 
|Р1|9^вща1!д^я въ сицодикахъ Грознаго\ Кириддъ Ивано-*. 
вв'чъ Зуб{|цэек|й, ВдсидШ Кушвиковъ, Кириддъ Невзоровъ^ 
Щ^кицъ^ |1ввзоровъ, Ивавъ Поснвкъ ВажевскШ» Иванъ Пост 
имкъ^ Гатвсюй, Посникъ Ростовсшй, Иванъ Поснвдъ 
Меньшов Туровацк1Й| Цетръ Бороновецшй, Андрей Бара- 
цод»е|Б1Й» Петръ Сербулатъ, Захарт Москвитвнъ^. ВасцдЦ 
•|укьдноввчъ Кадиновсшй (^^^). 

По прибытга въ Днтву, КурбскШ» 4 {|рдя 1564 г,^ 
подучндъ отъ кородя радованную грамоту на вдад^щ^^ 
цщ тчнця цр^мта коведьскимъ вм'Ьшемъ. Эта гргдцот^ 
4а^д быда въ Б^дьек^ Права Курбсцаго на вдад^ш% 
К|:|в^емъ не быди въ неД опред']&деннр выеказань!, Цравд^а^ 
Э^^ ней употреблено бь|40 ^ыращеще: на щчио; но н^ 
1цр«Сг^в4ено-ему и потомкамъ вГ0| не сказано и того, чтс{^ 
]Курбскрму нредортавдяется додное право свободно рас- 
поряжаться этимъ ши^вхешъ {^^). По дитовекнмъ закр*? 
ца]|> такая грамоту не давада еще права в'&чной и под- 
рой робствецностш Ддд'^^е» ддя дМствительности пожадо- 
ф^шд не быдо еще достаточно води одного короля^ дщ 
щ1^о пущ^о бщдо собраще генеральнаго сейма. Консти- 
туцвею цди дрправкрю брестскою было пост^цовленр| 
аур чуждстрандамъ не щщче мргутъ быть раздаваемы В1^ 
са^С|вённость поместья, цринадлежащ1я къ столу' корр- 
4^вс^0Му^ какъ да г^неральныхъ сеймахъ съ разрЬшешя 
Щ%цощъ сена!1Торрвъ, всЬхъ срсловй и земскихъ прс- 
*»1? (*^^> Кром* крведьск^»гр ил|4шя, Курбск1Й получил1^ 
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еще староство Кревское въ виленскомъ воеводств'Ь. По-^ 
жаловаше это также было противозаконно: король не 
йм'Ьлъ права раздавать иностранцамъ никакихъ должно* 
стей въ великрыъ княжестве литовскомъ {^^у Прежде 
вступлешя во влад-Ьте шн'ктяыв^ ему пожалованны1Ш| 
Курбскй долженъ былъ оказать услуги своему новому 
отечеству и государю. Въ это время Росс1Я была въ вой- 
н-Ь съ Польшею. Уб'Ьдивъ Сигизмунда действовать про- 
тнвъ Росс1И р']Ьшительн'Ье, Курбсшй уб'Ьдилъ его не жа« 
Л'Ьть золота для пр1обр'Ьтешя союза крымскаго хана (*^). 
Сов']&ты изм'Ьнника не остались безплоднымв, и^ въ 1664 
тодуу сильное королевское войско двинулось къ Полоцку» 
занятому нашимъ войскомъ. Пылая ненавистью къ 1оанну, 
Курбсшй не только не устыдился самъ поднять мечъ 
противъ отечества, но, что еще ужасн'Ье, вооружилъ на 
<^вой счетъ 200 челов']Ькъ конницы. Къ этому отряду прн- 
соединилъ онъ и б'1&глыхъ москвнтянъ^-изм'Ьнниковъ (^^). 
По походъ противъ Полоцка былъ безусп']Ьшенъ: соъ^гоъъ 
Курбскаго не слушали, потому что не доверяли ему, какъ 
йзм'Ьннику; простоявъ 17 дней подъ ст']&нами кр'Ьпости, 
поляки со стыдомъ ушли восвояси (^®). По возвращенш 
изъ этого похода, Курбсшй, согласно вол^ короля, былъ 
введенъ во влад^ше пожалованными ему им']&н1ями. Это 
было въ 1565 году (*^^). 

Ковельское им']Ьше, пожалованное Курбскому, было 
однимъ изъ богатМшихъ п многолюдн^йшихъ коронныхъ 
влад'ЪнШ. Отсюда, по р^камъ Бугу и Висл^, были отпра- 
вляемы въ Данцигъ и Эльбингъ л'Ьсной и хл'&бный то- 
вары (*^^). Въ сел-Ь Гоншин'!^ добывали железную руду. 
Не ма^ый доходъ получался съ зв'^роловства и пчело- 
водства. О количестве народонаселен1Я Ковля можно су- 
дить изъ того, что ковельцы, во время нападешй на 
им^шя сос'Ьдившихъ съ ними влад'1^льцевъ, составляли от- 
рядъ изъ трехъ или бол'Ье 1-ысячъ челов^къ, вооружен- 
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ныхъ пушками, саковницаии, саадакамя, луками, рогатм^ 
нами и другимъ оруж1емъ (^. Такъ, въ 1575 году, уряд- 
никъ князя Андрея Вишневецкаго объявлялъ, что, 1 авгу-« 
ста этого года, князь КурбскШ насдадъ урядоиковъ сво- 
ихъ ковельскихъ съ ковельскими мещанами открытою 
силою на пм'Ьше Вишневецкаго, что ихъ было несколько 
сотенъ конныхъ и п^шихъ, вооруженныхъ ружьями, ро- 
гатинами и луками (**^). 

Ковельское пом^етье заключало въ ееб'к городъ Ко- 
вель съ замкомъ,* м'Ьстечко Внжву съ замкомъ, местечко 
Миляновичи съ дворцемъ и 28 селъ. Все оно было раз- 
д'Ьлено Курбскимъ на три волости: ковельскую, мнляиов- 
(^кую и вижовскую. Къ первой принадлежали: городъ Ко- 
вель, села: Гридковичи, Шайио, Хотешово, Нюйио, Крас- 
ная Во:1я, Мошчоная, Дубовая, Облапы, Вербка, Гоншино, 
Бахово, Скулинъ, Стебли, Мостища и Верхи. Къ вижов- 
ской волости принадлежали: Внжва и села: старая Ввжва 
и Воля; а къ волости миляновской: местечко Миляновичи 
и села: Порыдубы, Селища, Годевичи, Зелово, Туровичи 
и Клевецкая (*^^). ВсЬ эти м']&стечки существуютъ и до- 
ньш-Ь, и считается въ нихъ 8907 ревизскихъ душъ {*^^). 
Для управлешя каждою волостш КурбскШ поставилъ 
особаго урядника изъ числа б'кжа^вишхъ съ нимъ москов- 
скихъ измЬнниковъ. Урядникъ ковельск1Й былъ значнтель" 
н^ке вижовскаго и миляновскаго-посл'Ьдн1е представляли 
ему наличные деньги и прочхе доходы; онъ зав'Ьдывалъ 
казною Курбскаго, его оружхемъ и платьемъ, а отчетъ въ 
управлея{и отдавалъ одному Курбскому (*^'). Урядникомъ 
ковельскимъ былъ Кириллъ Зубцовсшй. 

Обезпечивъ себя поручешемъ управлешя своимъ еди- 
ноземцамъ, которые, по необходимости, должны были 
защищать его интересы, потому что судьбу свою связали 
съ его судьбою, КурбскШ, зимою 1565 года, съ 15,000 
королевскимъ войскомъ вторгнулся въ область Великихъ 



р^Аъ Ко^едь, короф хватить княая аа му^естэ.о и х|^аб- 
||^ость, оказ|шцы|1 в^. этомъ паxод^; (шаходдсь»| говоритъ 
ооъ, «на едужб']^ нащ€Й господарской^ князь КурбскШ 
былгь поеылаецъ9 В11'1^ст^ съ рыцарствомъ нащцмЪ| вое- 
вать зекдв 11е0р1Д7е4я нашего московскагр, гд^ едужилъ 
нац-ь, госнодарюл ц реснубдик^ доблес^но^ в^рно н н^« 
жественно» {^^*). Вс'к подвиги Курбскаго во время этогд; 
похода срстояди в*! разграбдеши церквей и оцустошеши 
седъ. Въ свеевгь пасданщ пъ Тоаицу о|1ъ рамъ родцаетсд 
въ этомъ: «ирннуждень бых*:^», прщетъ оръ^^ отъ крродд 
Сигивмунда Авгуета Лудщя во^остр воевати, и т^мо З'Цо 
стерегли еомы съ Корецквигь князеаръ» иже бы нев^рны^. 
церквей Бож1ИХъ не тг^т и не разоряли; и воистину ц^ 
возмсигохъэ множестм радц воинства, устре|Щ|; панф|(^ 
пятьнадееять тысящей тргда было войска, между |(01[0яг 
рымя не мало было оро эарвдррвъ измаильтескихъ (та*- 
таръ)) ово дру1шхъ еретиков'^1 рбцовцтелей древнихъ ере«!! 
сей, враговъ креста Христова, ц безъ нашего в^доуа» п^ 
исхождешю нашему» здкрадшеся нечестивые| сожщ^ 
1^дину церковь и съ щшдстыремъ» (*^'), 

Въ большомъ разстройств'Ь нашелъ Курбсщй^ по возг 
вращенга иаъ похода» свои лщ^тя. Пользуясь его ртсут? 
етв1емъ» князья и паны кнд^ества лщтовскаго» земли во* 
лыиской» цаны цоль9К|Э р эемдяне короннь1е» им'Ьвцц^ 
земли и ос^^длостц около егр по1|1']&стья ковельскаго» р^** 
крытою силой захватывали ^^мли» приндддежащц! к*:^ 
волости ковельсцой» ррцсцр^ди цдъ себ^ и заселядц срр^ 
ими крестьянами (*^^), Съ другой стороны, право щщ^тщ 
ковельскимъ им'Ьшемъ, цредоставденное Курбскому коро- 
лемъ, оказалось на лЪа1^ невозможньщ1|. Седо Ковде, из^ 
котораго посл'Ь образовался городъ Крведь, быдо рт^*? 
ною кновей Любартови^ей-Сдэгущковъ. Въ 1^15 году 
Сагиэмундъ I дозволил^ князю Цасидт Мржайдович^ ^^1^щ 
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1^шку оСЕразоваН вз% ема города в дмъ ему нагдебу^р»» 
в11ое право. Кндзь ВаовлШ Сангушко устувшгь Комль 
иваиенитов королев')^ Боц^^Их сщ ;^таго врембвв, Ковдет 
вастоднцо зав^дывадц королевсше старосты; ови еобв« 
рахв кородавсше доходы, таорвлв судъ креетьввамъ и 
тляхт^^ Въ своиж'ь д^йетвмяж'ь атв старосты руководство^ 
валвеь лвтовскивгь статутош и особ^ввымв повел'Ьнйямв 
Короля. Влад'Ья укр^пленвымъ ковельски]№ эавковгь, онв 
обязаны был^у вм^ет']^ съ (к)яра«в лутвыма» павць1рнымв 
я аемлянамву являться ва службу. На освовашр магде^ 
бургскаго драва, яИЬщаве города Ковля составляли об«» 
щину, вмявшую свой суд%, свое у0равлев1б в свое ц'&хок- 
вое устройство. Каждогодво, въ первый вовед^льниП| 
Иосл'Ь новаго года, онв вабвралв ввъ среды еебя 8 опыт^ 
рыхъ, степенвы|съ и учввыхъ мужей; а В8% втвхъ 8 ста^ 
рос1ра взбррал'» 4 ратмавовъ, тъ которыхъ одного нав*» 
начал-ь бургомистромъ. Ратмавы завйдывали городсктш 
^Еожоддвв, рвеходавву нолищею и ввыскивалв штраФныя 
деньги, которыя д^лолр между собою. Бургомвстрз см'к** 
бялся ежем'1&сячцо. Судебная власть была върукахъ вой^ 
та в лававковъ (приояжных'в заседателей). Бойта взби^ 
ралъ изъ м^щанъ староста, а давявковъ взбирали пг% 
ср^ды себя самв м'Ьщане. Какъ тотъ, такъ в другой из«> 
бирались на всю жизнь и составляли млстскШ еудщ, ко-« 
торый зав'^^дывалх уголовными и граждавсивмв д'Ьламв 
М^анъ и велъ свои актовыя кнвгв. На войта и лдвннч 
иоцъ апеллировали бургомистру и ратманамъ, на этвхъ-* 
старост']^ ковельскому^ а ва решенье посл'Ьдияго««королевч 
окому суду. Ремесленники составляли особые ц']&хи, в 
вансдый п'Ьхъ им']&лъ свое огвеетр']^ьное оруж{е, свои ва«* 
коны и на^альниковъ. Для управлешя ц^жом'ь взбирались 
ежегодно цехмистръ и четыре брата, 

Ковельсше м'Ьшане им^ли право свободно и беэиоиь* 
лшащ закупать воскъ, хмель, мед?, и окот* но вс^мъ ее^ 
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дамъ староетва коведьекаго; они могли брать, въ пользу 
цазныу десятину съ д'Ьсу и сушеной рыбы, взимать пош- 
лину иодужную, пои'ЬрнуЮу мостовуюу в'Ьсовую и воско- 
бойную (^^^). Въ такомъ вид'Ь поступидъ во вдад']&ше кня- 
зя Курбскаго городъ Коведь. Бдасть Курбскаго нискодько 
не превышала вдасти бывшихъ коведьскихъ старостъ: онъ 
додженъ быдъ заботиться о спркойствш и безопасности 
города, объ исправномъ исподнеши государственныхъ по- 
винностей; онъ 1ш^лъ право суда надъ боярами, земля- 
нами и крестьянами коведьскими, и могъ требовать пер- 
выхъ на королевскую службу. (М'Ьщане ковельсше поль- 
зовались личною свободою и имуществомъ на основанш 
магдебургскаго права, а евреи состояли подъ защитою 
королевскихъ привиллепй, дававшихъ имъ важный права). 
Если бы король захот'кгь подчинить Курбскому всЬ эти 
С0СЛ0В1Я на основанга вотчиннаго права; то нарушилъ бы 
основные законы государства. 

Желая опред']&лить, на какихъ правахъ КурбскШ, 
безъ нарушешя коренныхъ государственныхъ установле- 
шй, можетъ владеть замкомъ и областью ковельскою, 
Сигизмундъ Августъ, 25 Февраля 1567 года, далъ ему но- 
вую жалованную грамоту, которою Ковель былъ пожа- 
лованъ Курбскому только леннымъ правомъ. Въ этой гра- 
мот'Ь Король объявлялъ, что им']^ше ковельское есть соб- 
ственность королевская, что Курбсшй получилъ отъ ко- 
роля это им'Ьше только для своего содержашя; но что 
цраво влад'Ьть имъ, какъ собственностью, остается зако- 
ролемъ (*^^). Дал'Ье, король объявлялъ, что Курбсщй мо- 
жетъ и долженъ владеть этимъ им'Ьшемъ на томъ же 
самомъ основаши, на какомъ управлялось оно отъ короля 
по смерти Боны, и также обязанъ отправлять для ко- 
роля военную службу, какъ и шляхта великаго княжест- 
ва литовскаго (^^^). Следовательно, КурбскШ не могъ рас- 
полагать Ковельскинъ им^шемъ, т. е. не могъ ни прода- 
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вать^ йя закладывать» ни завещать его кому-нибудь. Па 
смерти Курбскаго это им^ше должно было перейти п 
сыну его или въ казну, если бы посл'Ь Курбскаго не 
осталось потомковъ мужескаго пола. Получивъ на такихъ 
услов1яхъ ковельское поместье» Курбск1й не могъ быть 
доволепъ королемъу потому что нисколько не вознаграж- 
дался за московсшя свои влад-ЬшЯу которыя покинулъ 
обольщенный королевскими обЪщашями. Желая вознаг- 
радить его за потери, Сигизмундъ Августъ грамотою, дан- 
ною 23 ноября 1567 года, пожаловалъ ему волость сме- 
динскую на томъ же прав'Ь, какъ и Ковель. Бс']^ доходы, 
собираемые съ этой волости, поступали въ собственность 
Курбскаго. Другою грамотою, отъ 27 шля 1568 года» 
король пожаловалъ Курбскому въ волости упитской сл1-> 
дуюш1Я села: въ войтовств'Ь повешмянскомъ-Повешмяны, 
Екелишки, Поверсмы, Поберли, Лису; въ воотовств^ пурин- 
скомъ-Пурины, Сонтовтово; въ ВОЙТОВСТВ'Ь сколминовскомъ 
Довчцшки, Блконданы, Миняны; въ войтовств^ нлкоголов« 
Скомъ Поедупы, Крештишки-всего'Ю селъсъ 4,000 деся- 
тннъ земли. Эти земли пожалованы были Курбскому и его 
потомству на в'Ьчныя времена съ обязательствомъ отправ- 
лять военную службу (*^^). 

Главною задачею Курбскаго, по отношенЬо къ об- 
ществу, быГло достижеше полной, безотчетной самостоЯ'* 
тельности, чтобы никакая вн'1^шняя сила не полагала ' 
препонъ его вол']^, не сковывала его желашй. Поэтому, 
основное правило его было: во всЬхъ своихъ дМствеяхъ 
следовать указашю своихъ выгодъ, не ст']Ьсняться закона- 
ми; а признавать ихъ силу, давать имъ значеше только 
тогда, когда въ нихъ н-Ьтъ противор'&ч1я его интересамъ, 
Законъ терялъ силу въ глазахъ Курбскаго, какъ скоро 
становился въ разладъ съ его разсчетами. Однимъ словомъ, 
Курбск1Й хотЬлъ быть самъ законодателемъ для себя. 
Принужденный въ Россш стать въ уровень съ прочими 



Шллд^^ь%Ш 1Ш1йй 1У^ Ьк%доъ^[гь унагШШъу )ИсйолШ^ы 
%а[стд «рогиЕо^'ЬчйвшЫ лячйышъ вькгодам'^, .т1оьел^1ЁИй 
^оего государя, онъ, не смотри пк зайрещенЕё» йЩ^ Ъйй^ 
аЬйъ Шу от^ь'!Ьда9 отъ'Ь^жаётъ йзъ Россга й т^^ш№ь аФ^ 
фШокъ нарушаетъ законъ, потому что с^итаетъ э'гй тл-^ 
ГёМ^^ъ для себя. Сл^^ость лйтобскихъ законовъу край^ 
ШЬё б^^ёплке кЬролеьекой власти в*^ Литв'Ь и ИоЛып^ дз^М 
ЬЪШЬжаосгъ Курбскому Шолш^ выказат^ свой гордый^ 
№1д^|енный характеръг къ Курбскому, какъ нельзй лучше^ 
и|т11ЕЛ0сь своеволхе польских'Ь и лйтовскихъ магнатов^, II 
(МгнзМундъ АвгустЪ| вызовомъ его над']&явш1Йся пр1обр^ 
ётн самаго д^ятельнаго, ревностнаго помощника въ бор^ 
б% съ сильною Москвою, скоро увид^лъ, что въ Курбском^ 
1й[р{д^р%лъ себ^ подданнаго въ высшей степени стропт|1ба'-^ 
1^6^ нёпокбрнаго и неблагодарнаго. Самовольно присвоила 
ЬЩ% Курбсктй титулъ князя Ковельскаго и въ письма1С1& 
ЪШкхъ къ 1оанну подтгасьпался всегда: «княжа на Ко^влш^ 
Пб^лованньнй^ъ ему на содержанье им^шемъ онъ начала 
'^Шпорятквгъск, какъ полною собственност4мг. Такъ, 4ба^^ 
^<&%анно1о грамотою 1572 года Тюня Ш дня, оИ1ь ё^дйМ% 
ШШ^ Кклймету въ «"Ьчную и потомственную сонбё1%е1ЁЙ 
ность, съ обязательствомъ отправлять военную службу 
|[ё^а:ЛЗку^^№ и Сушки; ^ Андрею ВаранЬвскому-сё1д Борки 
Й^ (рй двбрища въ Мостищах1^. Безъ королевбк^аго т^о^о^ 
МгбМ записывая дтимъ лицайъ въ в']&чную собствённдс!г1ь 
В1!г%н$я, КурбсшЙ явно на]^ушалъ э^аконы велик агоквлШб^ 
сШ ^итовскаго (*^*). 

Скоро н^чалъ онъ нарушать и права и привиллёт^А 
ёво^ЕХЪ ковельскихъ подданныхъ. Его урядникъ ковелк^ 
№1Й» Ивацъ Калыметъ» посадилъ, въ замк^ Ковл'бувъ по^ 
мойную яму, куда напусканы были шявки^ н']^сколько 
;кндовЪ| запечаталъ нхъ лавки и пивницы будто бы з^ 
1*6, что эти жиды не хот'1ли заплатить Лаврину Перекре^ 
|цен11у ^ долга въ 500 копъ грошей литовскихъ* Возный вла^ 
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дйшрскаго повита Тихонт» (ЭранскШ, отряженный длк 
производства сл']&дств1Я» не быль впущенъ въ замокъ, а 
когда спросилъ в'ышедшаго къ нему на замковый моотъ 
Й!вана Калымета^ по какому праву онъ поступаетъ такъ 
сь жидами, то получилъ отв^тъ: сРазв'Ь пану не вольно 
Й^казывать своихъ подданныхъ йе только тюрьмой или 
другимъ какимъ-нибудь наказаньемъ, но даже н смертью? 
А я, что ни делало, все то д^лаю по приказанио своего 
%к1Аку его милости^ князя Курбскаго; ибо папь 1110Й, князь 
Курбстй, ^лад'9&я им'бшедгь ковельскимъ и подданными) 
Уолгён1^ наказывать ихъ, как-ь хочетъ, а королю, его Шй^ 
1оети, й никому другому н'Ьгь до того никакого Д'&ГА; 
Й^о какъ жиды ссылаются на короля, то пусть король 
Й1ъ и защищаетъ, а я йхъ изъ-подъ ареста пё выпущух>ъ 
1|^гнетенкые жидь! отправили депутатовъ на люблинскхй 
сёймъ, гд^ находился тогда и князь Курбск1Й. На ^сейм*! 
шосл^дшй настаивалъ на томъ, что им^етъ право 'рабйб^ 
^^Ижаться жидами, какъ подданньши; а ковел^скЖ урй^Х^ 
кккъ даже нрйказалъ жидамъ, въ опред^^ленный ср0К1^ 
1^1'^хать изъ городи. 

Те1^ерь-то 1^ъ первый разъ корд ль декретойъ своими; 
д^^гБ знать Курбскому, какъ ограничены права е!го на 
Ы^АЛ/Ьйхе Ковлемъ. Не смотря на свое сопротивлеше й. 
до^йду» Курбск1Й) всл'Ьдствке аГ1гого декрета, до^гз^^нъ! 
Ьылъ выпустить жйдовъ изъ-пбдъ ареста. Но такъ ка^к^ 
Курбскому казалось оскорбительнывгь для его чести я й^ 
ёогласнымъ съ знатностш его рода сознаться, что над'/^ 
иимъ есть власть, которой онъ долженъ подчиняться, что 
есть лицо, которое можетъ ему приказывать; то, освобЬ- 
ждая жйдовъ, онъ объявилъ, что д'1лаетъ это изъуваже- 
тя къ ходатайству великаго канцлера польскаго Вален-ч 
Т1я Добенскаго и великаго польскаго короннаго марщалА 
йана Фирлея, а не всл']&детв1е королевскаго повелЬщ)! (*^^; 
Д4ло это окончилось тЬжь, что декретомъ свшап. от1^ 
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1569 г» король объявилъ, что ковельскме жиды, какъ соб* 
ственные его подданные, должны ненарушимо пользе-* 
ваться своими правами и привиллепями. Бъ заключеше 
король назначилъ штраФъ, которому долженъ будетъ 
подвергнуться Курбск1Й за непсполнен1е этого декрета (*^^). 

Раздражая короля своеволсемъ, Курбсшй былъ, въ 
отношенш къ равнымъ себ'Ь, самымъ безпокойнымъ со— 
сЬдомъ. Чтобы уб-Ьдиться въ этомъ, достаточно обратить 
внимансе на количество его тяжебныхъ д1^лъ. Дорого 
платился ему тотъ, кто наносилъ ему {какое-нибудь ос— 
корблеше или зад']&валъ его интересы. Мстя за обиду, 
часто мелочную, Курбсшй съ толпою вооруженныхъ слух^ь 
врывался во влад'ЬнЕя своего недруга, жегъ, грабилъ и 
убивалъ людей. Случалось, что поступалъ онъ такъ и не 
изъ мести, но единственно изъ желашя корысти, им'&я въ 
виду только грабежъ и разбой. Если кто-нибудь . требо— 
валъ отъ него удовлетворенхя за обиду, то онъ обыкно- 
венно отв']Ьчалъ угрозами. Итакъ, разскажемъ теперь 
отношешя Курбскаго къ сос'1^дямъ. Однажды КурбскШ 
сд'Ьлалъ нападен1е на Смедынь, имЬше Князя Чарторыйска— 
го. Чарторыйсшй жаловался королю на такое самоу- 
правствр. Этотъ посл^дшй приказалъ Курбскому удовле- 
творить Чарторыйскаго за убытки. Но Курбсшй отв']Ьчалъ 
королевскому посланцу: ая не велю вступаться въ землю 
смедынскую, а приказываю защищать свою землю. А если 
смедынцы будутъ присвоятъ себ'Ь мою вижовскую землю» 
острова, которые описаны въ королевской грамот^^ то я 
прикажу ловить ихъ и вешать, потому что та земля мри 
вижовская, а не смедынская. А что касается др удовле- 
творешя, котораго смедынцы требуютъ отъ крестьянъ и 
урядниковъ моихъ за обиду и вредъ, то я имъ въ томъ 
суда давать неповиненъ; ибо если что урядники и 
крестьяне мои сд'Ьлали, то сделали, защищая мою землю. 
А скота и овецъ, крестьянк*]^ смединской, ОмельяновоД» 
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я возвращать не велю, потому что этотъ скотъ должепъ 
принадлежать мн-Ь (^^^), 

Такинъ образомъ, не слишкомъ то пспугался Курб-* 
СК1Й строгаго декрета королевскаго н вскор'Ь» бсзъ вся- 
кой даже видимой законности, завлад'Ьлъ Туличовьшъ» 
им'Ьшемъ Красенскихъ (*^*), Красенск1е подали жалобу 
королю, который приказалъ Курбскому немедленно воз- 
вратить им'Ьше законнымъ его владЬтелямъ. Декретъ по* 
•хученъ былъ Курбскимъ уже посл-Ь смерти короля, Коро* 
левск1Й коморникъ, Вольскей, посланный съ этимъ декре- 
томъ, долженъ былъ долгое время странствовать по пм'Ь- 
шямъ Курбскаго прежде, нежели могъ увид-Ьть его. По- 
лучивъ съ^д^нгву что Курбск1Й находится въ Милянови- 
чахъ, Вольс1С1Й по'Ьхалъ туда, но сторожа заперли передъ 
иивгь ворота и объявили, что князя Курбскаго въ Миля- 
иовичахъ н^тъ, что он1ь уЬхалъ въ Гридковичи, а уряд«* 
иикъ Миляновск1Й не вел-Ьлъ пускать Вольскаго въ м'Ьс- 
течко. Въ тоже время слуга Курбскаго, Захар1я Москви- 
тянъ, выйдя къ воротамъ, сказалъ, что Курбский у1халъ 
въ Ковель. Таким*^ образомъ, Вольск1Й поставленъ былъ 
въ недоум'Ьн1е, гд'Ь искать Курбскаго. Подумавъ, онъ 
решился прежде 'Ьхать въ Гридковичи. Зд'Ьсь его также 
н« пустили на дворъ и сказали, что Курбск|й въ Миля- 
новичахъ. Отсюда Вольск1Й поЬх а лъ въ Ковель и, когда 
его и зд^сь также не пустили въ замокъ, потребовалъ, 
чтобы объ немъ доложили ковельскому наместнику или 
войту; но получилъ отв-Ьтъ, что и тотъ, и другой находятся, 
ввгЬст'Ь съ Курбскимъ, въ Миляновичахъ. По'Ьхалъ опять 
Вольск1Й въ Миляновичи и потребовалъ, чтобы сторожа 
доложили объ немъ или самому князю, или тамошнему 
уряднику, чтобы этотъ посл'1>дн1Й могъ дать ему о князЬ 
В'Ьрныя свед'Ьн1Я. Наконецъ, ковельск1Й войтъ Матушъ ' 
ТрошковскЕЙ и ковельскЕЙ урядникъ Кврилло ЗубЦ0ВСК1Й 
выпии къ нему и объявили, что князь Курбсшй уЬхаль 
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въ Крупу ю къ восвод-Ь К1евб|сйму. Но нрик^ючен1я Воль-^ 
скаго этимъ еще не кончились. Погрозивъ ему палкою^ 
Кирилло Зубцовсшй првбавилЪ) чтобы онъ не см'Ьлъ бо- 
лЪе 'Ьздить въ иш'Ьшя князя Курбскаго. Узнавъ отъ слугь 
князя ОстрожскагОу что Курбск|й находится въ Тур1Йск'Ь^ 
ВольСшй поЪхалъ туда и подалъ Курбскому» нр1'Ьхавшему 
всл'Ьдъ за ннмъ взъ Миляновнчей, королевсшй декре^ъ^ 
11овел'Ьвавш1Й возвратить Туличовъ Красенскимъ» Но Курб- 
СК1Й не взялъ указа королевскаго и произнесъ слова» ко«г 
торыя, какъ нельзя лучше, характеризуютъ егоз «ты, пан1^ 
Вольск1Й, Ьздишь ко мн'Ь съ мертвыми листами, потому 
что когда померъ король то и ве^ листы его по-* 
мерлй. Когда 11р1Ьдешь ко мн^ съ листами отъ ашваго 
короля, то таше листы я прШму отъ тебя'съ честЬо в 
буду поступать согласно съ ццми, а этихъ листовъ» какъ 
у|1ершихъ^ не беру. Да хотя бы Ты н отъ живаго коро*^ 
ля пр1'Ьхалъ ко мн^ съ листами, то я теб'Ь и никому друщ 
гому Туликова не устувлю» (*^^). Я зам4тилъ, что эти 
слова чрезвычайно хорошо характеризуютъ Курбскаго* 
Руководясь одними эгоистическими побуждениями^ он1ь це^ 
былъ способенъ чувствовать благод'Ьяш4> ему оказщвае^ 
В|ыхъ* Благодетель въ его глазахъ им^лъ ц'Ьну только да 
Т'Ьхъ поръ, пока мощю было отъ него ожидать еще чего^ 

ЦИбуДЬ. Въ ПрОТИВЫОМЪ СЛуча*)^, КурбС|С1Й ГОТОВЪ бЫЛЪ ПО""! 

жертвовать имъ, 0сли только это влек.|о за собою боль-* 
тЫ выгоды. Возмемъ, наирим Ьръ, отношенш его къ 1оанЬ 
ну Грозному. Мы уже вид'Ьли, что Грозный ум^лъ ц^ннтъ 
дарован1я Курбскаго, отличалъ отъ толны и быстро водг^ 
вышалъ его на поцрищ']^ службы государственней-въ. 
каК1е нибудь шесть л^Ьтъ Курбсшй иэъ д^тей боярскихъ 
первой статьи сдЬлался думньщъ сов^тникомъ, однимъ. 
изъ первЪйшихъ бояръ московскаго царства (^'^). Самъ 
Курбсксй, какъ мы уже видели, говоритъ, что Хоаннъ патахь 
полную доверенность къ его талантамъ, д^лалъ емуваж*- 
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яыя поручётй) въ лестнмхъ выражетягъ отзывался о 
пежь (**')? однимъ словомъ» высоко цЬпплъ его. Но ч*мг 
же этогъ, любимый 1оанномъ {^^^)у челов'1&къ заплатилъ 
своему царю и благодетелю? Выгоды требовали отъ него 
иам'ЬнЫу й онъ продалъ верность къ законному государю» 
отъ котораго не видалъ ничего» кром'Ь добра» б'Ьжалъ въ 
Литву и» мало этого» заклеймилъ еще 1оанна именемъ 
палача, тирана, кровошйцы» обреиенилъ память его стра-* 
шиыми преступлен1ями» чтобы оправдать свою изм'Ьну ь% 
глазахъ потомства. Не лучше» какъ мы сейчасъ видели, 
онъ постунилъ н въ отношенш къ своему новому госуда^ 
рю Смгизиунду Августу. Сигизмундъ Августъ осыпалъ 
Курбс^каго благоД'Ьяшями» заботился» сколько могъ» о благо- 
соетоянш» о выгодахъ его и» въ награду за это» увид'Ьлъ 
одну черную неблагодарность. Своевол1е и самовласт1е 
Курб«каго даже возбудило въ шляхт'Ь серьезные опасешя. 
На люблинскомъ сейм')^ 1569 г.» она жаловалась на него 
я потребовала у Сигизмунда Августа» чтобы ин'Ьшя» по-** 
жалованныя, вопреки литовскнмъ законамъ» Курбскому» 
<^ли отобраны. Но король не уважилъ этой просьбы» 
объявявъ» что Ковель н староство Кревское даны Курб^*> 
скому по важнымъ прнчинамъ государственнымъ (*^% За-^ь 
ступнмчество короля сохранило Курбскому им'Ьн1я» но не 
могло пробудить чувства благодарности въ его черствой 
дутЬу и онъ же» по смерти Сигизмунда Августа» издавался 
мадъ его приказашями. 

Скучно было Курбскому въ Литв'Ь, и онъ решился 
искать для себя развлечешя въ семейной жизни. Въ 1571г. 
вступилъ онъ въ бракъ съ княгинею Марьею Юрьевною» 
урожденною Голшанскою. Отецъ ея» князь Юргй Голшан- 
еюй» былъ женатъ на Марш» урожденной княжн'Ь Сангуш-^ 
ковй'Ь. Дочь ихъ» Марья Юрьевна, о которой сейчасъ 
будетъ р'Ьчь» была за мужемъ за Андреемъ Якубовичемъ 
Монтолтомъу отъ котораго вы^ла двухъ сыновей Яна й 
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Андрея. По сиертя перваго мужа своего, она вышла за 
Михаила Тишковича Козинскаго» отъ котораго имЬла дочь 
Варвару, бывшую за княземъ Юр1емъ Збаражскимъ (^^^). 

По смерти Козинскаго, Марья Юрьевна сделалась 
владетельницею обширныхъ и богатыхъ пом'Ьстей. Им']^— 
М1Я принадлежали еЁ сл^дующгя: вм^ст'Ь съ сестрою своею 
Анною Юрьевною, выданною за Олизара Кирд'Ья Мыл- 
4;каго» Марья Юрьевна владела родовою собственности 
Голшанскихъ, Дубровицею; въ виленскомъ пов'1^т']Ь принад- 
лежало ей им'1^н1е Шешели, а въ пов1кт'Ь владим1р« 
скомъ — ^Крошты ^*^^). Кром'Ь того князь Александръ По— 
лубенсюй додарилъ ей свою часть въ Звон'Ь Великомъ Дуб- 
ровицкомъ, принадлежавшую жен'Ь его Софь'Ь Юрьевне», 
урожденной Голшанской (^^'). Сверхъ этихъ родовыхъ 
влад^шй, Марья Юрьевна располагала еще им'Ьн1яии, за- 
писанными ей прежними мужьями* По литовскимъ за— 
«онамъ женихъ, предъ вступлешемъ въ бракъ, давалъ 
иев^ст'Ь в'Ьновую занись-записывалъ ей, въ обезпечеше 
лриданаго, третью часть своего педвижимаго имущества* 
Первый мужъ Марьи Юрьевны, Андрей Якубовичъ Мон- 
толтъ записалъ ей, на в'&чныя времена, им'Ьтя: Жирмо^ 
«м и Болтеники въ лидскомъ пов'бтЬ и Орловкишки въ 
ошмянскомъ, а второй, Михаилъ Козинсшй — Осмиговичи 
въ владимЁрскомъ пов'Ьт'Ь (^^^). Кром*)^ этихъ имЬшй» 
Марья. Юрьевна нринесла Курбскому въ приданое бога- 
тое движимое имущество, состоявшее въ золотыхъ и се— 
ребряныхъ вещахъ, посуд'Ь и богатыхъ одежда хъ. Въ 
табунахъ, находившихся въ ея им'&шяхъ-Дубровицкомъ ж 
Болтеникахъ находилось 500 лошадей, кром'Ь рогатаго н 
мелкаго скота. 

Что касается до личныхъ свойствъ Марьи Юрьевны» 
то она отличалась набожностью. Передъ нею постоянно 
лежали: евангелЕС, одна доска котораго была вся сере- 
бряная, вызолоченная, а другая обложенная краснымъ 
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^архатомъ; эта оправа стоила 48 грошей польскихъ, а 
самое евангел1е (рукоинсное) стоило ей 4 копы грошей; 
крестъ серебреный, вызолоченный, стоившей 48 злотыхъ, 
кипарисный ковчежецъ довольно значительной величины, 
ъъ котороагь находилось много образовъ и мощи мио- 
гихъ святыхъ, оправленные въ серебро; вещи необходи* 
мыя для церкви: мгро и мощи, доставленный ей за боль- 
шую ц']&ну патр1архомъ {ерусалимскимъ. Н'Ькоторыя изъ 
атихъ вещей достались Марь']^ Юрьевн-Ь отъ отца ел, 
князя Юр1я Голшанскаго, а мруНя отъ тетки, княгини 
Андреевой-Соколинскойу Василисы Сангушковнм {*^^. 
Марья Юрьевна вообще очень любила душеспасительный 
книги: у ней были псалтырь, еваигелсе учительное, 2 
октоиха и книга, называемый сборникъ-всЬ эти книги 
она покупала за значительную ц-Ьну (*^^). 

Вступая въ бракъ съ княгинею Марьею Юрьевною, 
происходившею изъ древн']&йшей Фамилш, Курбск1Й им'Ьлъ 
въ виду, кром^ богатства, еще родство съ важн^йошмк 
литовскими Фами^ями, что для него, какъ иностранца, 
было чрезвычайно важвог вельможи въ Литв'Ь и ПольпгЬ 
управляли и королемъ, и государствомъ. Чрезъ Марьн^ 
Юрьевну Курбсшй вступалъ въ родственную связь съ 
князьями Сангушками, изъ которыхъ особенно былъ дру- 
женъ съ нимъ князь Романъ Сангушко, воевода Брацлав- 
СК1Й, славный поб-Ьдою падъ московскими войсками, род- 
нился съ Збаражскими, Соколинскими, Полубеискими, 
Соп'Ьгами, Монтолтами и Воловичами. Им'Ья такое силь- 
ное родство, Курбск1Й и самъ пр1обр']^талъ бол'1&е значе- 
шя и важности с, въ случа']^ нужды, могъ над'Ьдться на 
сильную помощь. 

Но не сопровождался этотъ бракъ тЬмп посл^дст-» 
В1ЯМИ, какихъ ожидалъ отъ него Курбск|й. Прельщен- 
ный богатствомъ и знатностш рода Марь^ Юрьевны, онъ 
упустилъ изъ виду два важный^ обстоятельства: вопер- 
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мщлъ, Марьа Юрьевна выжодида за него уже уь поопи 
Аыхъ л^тахъ, оережэв^^ двухъ мужей; вавторыхъ, оть 
перваго брака у ней было двое сыновей, естественно д^-? 
V1авшижсд врагами Курбскому, потому что богатыя млш^ 
А'Ыш ихъ матери переходили къ нему. Въ еамомъ се-* 
мейств'Ь Голшанскихъ никогда не было согласш^-Ч^ылв 
одни безпрерывные раздоры и тяжбы. Жена Курбскага 
безпрестанно ссорилась за дубровицкое им'Ьше съ сеет*** 
рою своею Анною Юрьевною Голшанскою. Мужъ Аниы^ 
Юрьевны, Олизаръ КнрдМ Мылск1Й, вм^шивавш1Йся вгь 
эти ссоры, постоянно наноенлъ обиды какъ же»^ Курб-^ 
екаго, такъ и самому ему; нападалъ на им^шя иар|^щ 
Юрьевны; старался вымышлять разныя клеветы съ. д'Ь— 
Л1Ю обезславить ее, или эаводилъ тяжебныя д^лл, чтобы 
нанести ей убытокъ (^^^). Сама Анна Юрьевна съ шаЛ-^ 
кою вооружеиныхъ слугь нападала иногда на пуЛвЫ со- 
с'Ьднихъ пом']&щцковъ. Она и ея мужъ отннмалв ^г 
Марьи Юрьевны земли, портили границы, производаг,Ш1 
грабежи и разбои въ ея дубровицкомъ пом^еть'Ь, Од^о 
кажды Анна Юрьевна напала на сестру свою въ дороНЬ 
и отняла у нея движимаго имущества ц'Ьною на 2,500- 
копъ грошей литовскихъ (^^^). Сыновья Марьи Юрьевны». 
Янъ и Андрей Монтолты были известны свои1ГЪ буй-^ 
нымъ *характеро1гь, нападали на земли сосЬднихъ вла-« 
д^льцевъ, занимались грабежами и разбоями. Ихъ дво-^ 
дрродная сестра Анна Монтолтовна, по объявлен1Ю ея: 
мужа, пана Згличинскаго, и но собственному ея вриз-^ 
нашю, открыто вела развратную жизнь. Получивъ день* 
гн отъ подкомор1я владим1рскаго, она отпра]шлась на: 
ярмарку въ Сокаль и, съ жолнеромъ Николаемъ Ковшщ«^» 
кимъ, съ которымъ зд'Ьсь познакомилась, бежала отъ му- 
жа. .Когда, по приказашю короля, Ковнацшй возвратидъх 
ее мужу, она опять бежала съ Андреемъ Менькомъ, слу^ 
гою подкомор1Д кременецнаго, Мужъ поймалъ ее въ 



€{ешав% пшЬтп Кнрд^ёвдй^ ш цреЛстяввлъ въ суАъ. Йиъ 
ш Андрей Моитолты угоборялн ее даже отра11Ить мужа.' 
При помощи слуги своего Андрея Менька, съ которывгь 
им']кла иенозволитеЛьную свдзь^ она достала черную 
яоогерицу^ приготовила изъ нея отраву и подала своему 
мужу въ лещ^ во время ужинау а слуги эту же отраву' 
ноднесли подкомор1ю Семашку въ питЬ'Ь, а жен4& его въ' 
меду (^^^). Вотъ каковь! были новые родственники князя 
Курбскаго^ и могъ ли онъ ждать отъ нихъ чего-нибудь* 
добраго? 

Литовск1е законы требовали, чтобы приданое» при- 
мееенное невестою жениху, было обезнедеио третьего' 
частно недвижимаго имуществе восл'&дняго. Вел'Ьдст- 
1^ э':^ого, 8 сентября 1567 г. , Курбсшй испросилъ у ко- 
роля позволен}в обезпечить приданое будущей своей су- 
пруги ковельскимъ или другими изъ данныхъ еА1у пом'Ь- 
СТ1Й. Основываясь на еоизволенш короля, онъ далъ не* 
ъ^сг^ своей, въ обезиечен1е ея ц^иданаго, оц^ённаго' 
^ъ 17,^00 копъ грошей литовскихъ, В'Ьновую запись ба. 
Миляновичахъ и на пом^стьяхъ своихъ упитскихъ* Мары^^ 
Юрьевна также записала Курбскому въ в^ную собст*^' 
веяность им')^В1е свое Осмиговичи въ пов^^т'Ь Владимир-' 
скомъ, уступивъ ему это им'1&ше за 45000 копъ грошеЙ 
лйтовскихъ. Въ 1576 г. ок1а вновь утвердила за Курб^"^ 
б^жЁ свои вотчинныя им^шя: Дубровину въ цов'Ьт^ 
йк1нскомъ, Шешели и Крошты въ ноВ'кт'Ь вилев№Ж011ъ, 
которыя уже прежде записала за н&а№ (**^). Такимъ об- 
рг1вомъ, Курбск1Й сд'блался теперь богат']^йяшмъ вотчин- 
н1[ко&№/ 11лад^те^емъ чрезвычайно обшириыхъ понИЁстШ,' 
Казалось, онъ достигъ теперь своей Ц'блИу-обезпечии']^' 
будущность свою и своего потомства, потому что на* 1Й>^* 
ролёвсшя им^н1Я д^ны были ему чрезвычайно ограничен^ 
нтя права. Но вышло иначе. Лишившёсь теперь всяйбФ 
надежды когда-нибудь насл4довать имАнйя Марьи Ю]^ь-^ 
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евньь родственники ея начали питать къ Кур<$скому не- 
приниримую злобу. Особенно неутомимо д'Ьйствовалъ 
противъ него Олизаръ КирдМ Мылск1Й. Безнрестаино 
оскорблялъ онъ Курбскаго и его жену» безнрестамио • 
грозилъ нмъу грабилъ ихъ крестьянь, однимъ словомъ, 
старался всячески вредить. Янъ и Андрей Монтолты^ 
сыновья Марьи Юрьевны, также не оставались празд- 
ными зрителями этой разладицы родственииковъ. Они 
принимали къ себ^ т^хъ изъ людей Курбскаго, которые 
наносили ему какой-нибудь ущербъ. Вотъ, наприм^ръ^ 
одинъ случай: 8 еюля 1575 года Курбсюй про^зжал*^ 
нзъ Литвы въ Ковель. Во время этой поездки, мальчнкъ 
Матвей Гйнейко укралъ у него и его жены бл анкеты за 
нхъ печатями и собственноручными подписями, золотой 
перстень, дюжину серебряныхъ ложекъ и съ отимя ве- 
щами уб^жалъ "КЪ Яну и Андрею Монтолтамъ (^*). 

Вскор'Ь одно обстоятельство еще болЬе усилило не— 
расположеше къ Курбскому родственииковъ его жеоы. 
Въ март^ 1576 года Марья Юрьевна сд^лалась тяжко 
больна. Отчаяваясь въ выздоровл'Ьнш и желая предотвра- 
тить всЬ споры, могущЁе возникнуть, по смерти ея, за ея 
нм'Ьнсе, она написала духовное зав'&щаше, которьинъ 
утверждала за мужемъсвоимъ,княземъАндреемъКурбскнмъ9 
прежде уже записанный за нимъ, им:Ь111я: Дубровицу» 
Шешели и Крошты, объявляя, что родственники ея ве 
вм'Ьютъ бол'Ье на эти пом'Ьстья никакого права. Сьшу 
своему Андрею Монтолту отказала она одни только Бол- 
теники, да завещала ему и другому сыну Яну заложен- 
вые Орловкишкн и Жирмоны съ т'Ьмъ, чтобы, выкупивъ 
эти поместья, они нераздельно влад-Ьли ими* Кром^ того, 
она зав'Ьщала своимъ сыновьямъ н'Ьсколько серебреныхъ 
вещей, панцырей и шишаковъ. Желая уничтожить воз- 
поясность всякой подд'Ьлки, она прибавляетъ въ своемъ ду— 
жовномъ зав'КшанЕи: «Бели окажутся у кого-нибудь за:-» 
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пвеи на им'ЪтЯу уступленныя иною мужу моему; то ув'Ь- 
ряго по сов'Ьсти^ что я этихъим'&шй некому» кром'Ь мужа, 
не запнсывала» (^^). Это зав^щан1е, устранявшее вс']&хъ 
родственняковъ Марьи Юрьевны отъ насл'Ьдствау естест- 
венно въ высшей степени ожесточило нхъ противъ Курб- 
скаго. 

Хотя изм'кшнкъ по разсчету» Курбск1Й не могъ при- 
выкнуть къ земл1, гд'Ь все было ему чужое» гд^ не было 
у яего ни одного воспоминашя дорогаго сердцу; онъ по«- 
стоянно грустилъ «между челов'Ьки тяжкими и з^ло не- 
гостелюбными и къ тому въ ересехъ различныхъ развра- 
щенными)). (^^). Безпрерывныя ссоры и тяжбы» ветряная 
н разгульная жизнь шляхты» продажной л ничтожной» не 
могла прийтись по сердцу суровому москвитянину. Съ 
родины приходили къ нему безотрадный» страшныя в^- 
сти: жена» сынъ его и мать погибли въ темниц!»; Гроз- 
вый царь «истребилъ различными смертьмц братпо его» 
едииокол'Ьнныхъ княжатъ Ярославскихъ», отнялъ его 
мм^шя и взялъ себ']^» погубилъ друзей его» разд'Ьлявшихъ 
его уб^ждешя (***),-все это отравляло жизнь Курбскаго, 
Дал'Ье» изм'Ьняя отечеству» онъ над'Ьялся найти въ Литв*!! 
богатство; но обманулся: участь его потомства не была 
обезпечена. Онъ надеялся найти отраду въ семейной жиз- 
ни; но и это не удалось ему. «Чтобы не потребиться въ 
конецъ груст1Ю»» занялся онъ науками: изучалъ латин- 
сшй языкъ» переводилъ Цицерона» занимался ФилосоФ1ею. 
сАзъ же»» говоритъ онъ (когда дошли до него слухи о 
гибели древннхъ боярскихъ родовъ)» «вся С1Я в']&дахъ и 
слышахъ, и быхъ обнятъ жалост1Ю» и стисняемъ ото- 
всюду унышемъ» и сн']Ьдающе Т'Ь нестеронмые» предре- 
ченные б-Ьды, яко моль, сердце мое. Помянухъ и обра- 
щахся въ скорб-Ьхъ ко Господу моему со вздыханш тяж- 
кими и со слезами» просяще помощи н заступлешя» да 
отовратитъ гн'Ьвъ свой и да непрезритъ унын1емъ потре- 
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бвтйся, и ут'ЬшающтЁиея въ книясньтжъ д^^жЬхъ ш разумм 
вмсо^айшйх! нужей прохоясдахъ. Прочвтахъ и р^емо-^ 
тряхъ ФИЗНЧССК16 (Фвзвка есть книга Аристотелокая, коя 
въ себ^ замыкаетъ прироясеную^ або естественную фн«ю^ 
СОФ1Ю, я есть з'Ьло премудра), и обучахся и нак»1кдхъ 
эттическихъ (также и эттика, десять книгъ Аристотел-^; 
скихъ, кои научаютъ найл'Ьпшей философш, сир']^чь обы- 
чаю любомудрхя, и челов4ческоиу роду нанпаше з']Ьло по--. 
ФребнМша). Часто жъ обращахся и прочнтахъ сродные 
мои Священные Писашя, ими же праотцы мои по дуиг^* 
воспитаны». Но изучеше однихъ языческихъ писателей 
не удовлетворяло Курбскаго. «Однажды», пишетъ . оиъ,. 
(сбывши еще въ Россш, спросилъ я Максима Грека: ве']Ь ло; 
сочинешя великихъ восточныхъ учителей переведены еъ- 
греческаго языка на славянскЕЙ, и есть ли они у сербовъ, 
болгаръ или другихъ славянскихъ народовъ? Максиу!^ 
Грекъ отв'&чалъ мн'Ьу что мнопя изъ этихъ сочинешй и^ 
переведены не только на славянски; вю даже и на л»« 
ТИНСК1Й языкъ, потому что гречесше цари строго аапре-^ 
щали это. Но, когда турки осадили Констаятинополь^г 
посл^дшй царь Константннъ отправилъ библютеку въ^ 
Родосъ и Венецтю. По паденш же Константинополя, па— 
трхархъ б'^жа.лъ съ церковною библ10текою въ Венедаю^л^ 
венещане перевели на латинсшй языкъ книги» привезен* 
ныя имъ, я, отпечатавъ, распространили повсюду. Азъ< 
же»9 продолжаетъ Курбск1Й,* «С1е сльппахъ отъ прелюбеэ» 
н^йшаго учителя моего и, пр1'Ьхавъ уже мн1 ту (т« е. гь 
Литву) отъ отечества моего, съ сожал^шемъ потщахоя^ 
латинскому языку пр1учатнся того ради, ижъ бы моглъ> 
нреложити на свой языкъ, что еще не преложено, вмъ— 
же нашихъ учителей чуждые наслаждаются, а мы гла«^ 
домъ духовнымъ таемъ, на свой зряще, и того ради иш 
мало изнурихъ въ грамотическихъ, и въ дтлектичеоких'Ь^х 
й въ прочихъ наукахъ пр1учаяся» Егда уже по сил^ 
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^ ттьтожь югь, тогда купим кишги и ушолвхъ ктсту 
къ переводу, имекемъ Амброноя» отъ реднтедей хриспан-» 
ек|кхъ рожденна, з'кзо. въ пвсашяхъ пскусна еуща ш 
в«рхл& ФилосоФШ вБгкпныя доетигша. И первое I1рото^асом 
вахъ еъ иинъ эъ латвиекаго въ едовеиско век главы еъ 
кигь Златоусто«ьтхъ> што <шъ исправлдъ ва семь ев'Ьгк 
буду^Ш) (^^) и проч. 

Такая жизнь Курбскаго неногла бытквр^ятна 11а|Г](Ф 
К^ьеви'Ь, и она скоро раскаялаеъ, что запксала ему вгЬ 
свои щи^ЕЯ* Желая поправить д^о н освободиться ижь^ 
тодъ власти' угрюмаго мужа, она приказала ст^ей д^^мтЬ 
Раиик']^ и брату ея,. Матв^ко, подломать кладовую етар^^ 
еты ковельек^^о Кирялла Зубцот^каго' и, похитить хр«|-^ 
нвв]шеся тамъ документы на дубровицкое им^ве, иере<-^ 
елала чрезъ Ждана Мироновича, писаря своего мужа,^ вш 
еьту Яну Монтолту, хот']&ла и сама убежать къ поел'&^Н 
шету; во КурбскШ залеръ ее въ ковельекомъ завпНЬ. Нет 
в»отря1 на строгость надзора^ Марья Юрьевна находила 
средства пересылаться еъ Андреенть Моитолтомъ: верб-<^ 
еш|р ирумевъ Симеон'^ и калики перехож1е передавали 
ёя 1ШС1^ма« Въ этихъ письмахъ она умоляла паяа Андреа^ 
иабавяфь^ ее отъ заключешя плш тайно, или открытою^ 

Одннъ случай увеличилъ охлзаждеше Курбскш^а и% 
жен'|к. Д'кфая обыекъ^ по случаю похищенья упомянутыхъ^ 
документовъ, КурбскШ нашелъ^ въ сундук'Ь княгини' м^ 
шокъ еъ песком^, волосами и другими снадобьявш* Ока^ 
залось, что Марья Юрьевна вы1^)осила все это у однов* 
старухи, какъ средство снискать любовь мужа. Узиалъ^ 
также Курбсшй, что, раздраженная теперь против*!^, 
кого, Марья Юрьевна старалась добь1ть оть этой же ста^ 
рухи какого-нибудь з'Ьлья, только уже не для прюбр'кфе-^ 
и1Я любви, а для отравы, мужа* Не остался глух^^ къ^ 
просьбамъ матери и Андрей Монтолтъ: элобясБ ва Курб*»^ 
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скаго по известной уже наиъ причвн'&у онъ разъ'&зжалъ 
съ толпою вооруженныхъ людей въ окрестностяхъ Ковля 
ж Мнляновичь^ ловилъ и подстерегалъ Курбскаго по до— 
рогамъ» д'Ьлалъ засады съ нам']Ьрешемъ лишить его ясизни. 
Видя наконецъ безусп'1&шность своихъ поисковъ, онъ от- 
крытою силою иа'Ьхалъ на волость скулинскую, принад— 
лежавшую Курбскому, сожегъ заготовленные тамъ запасы 
бочечныхъ досокъу схватилъ сторожей Курбскаго» изра— 
нилъ н'Ькоторыхъ изъ нихъу а другихъ, связавъ, увезъ съ 
собою и, желая узнать» гдЪ находится князь Курбсшй, 
прнказалъ ихъ пытать. Мало этого. СдЬлавъ столько вре- 
да Курбскому» Андрей Монтолтъ началъ еще д'Ьло судеб- 
вымъ порядкомъ. Онъ объявплъ, что Андрей Курбсшй 
неблагопристойно избилъ его мать, а свою жену» кня- 
гиню Марью Юрьевну» измучилъ ее и посадилъ въ же- 
стокое заключеше, что она» вслЬдетв1е такихъ побоевъ 
н мучен1й» уже умерла. Для дознан1Я на м'Ьст'Ь истины 
этого обвинешя» отряжены были въ Миляновичи возные 
Григор1Й ВербскШ и Тихоновиче Оранск1Й. Возный, допу- 
щенный къ княгине» нашелъ Курбскаго больнымъ, Онъ 
лежалъ на кровати» а княгиня сид'Ьла иодл^ него на 
скамейке. На вопросъ Курбскаго о причин']^ пос'Ьщен1Я, 
возный объявилъ ему жалобу Андрея Монтолта. «Вотъ, 
панъ возный» смотри>1» -сказалъ ему Курбск1Й» «жена моя 
сндитъ въ добромъ здоровь']^» а д'Ьтн ея выдумываютъ на 
меня так1я вещи». Потомъ, обратясь къ княгинЬ» сказалъ 
ей: «говори» княгиня» сама^». Марья Юрьевна отв'&чала 
очень двусмысленно: «что ыи^ и говорить» милостивый 
князь, когда самъ возный видитъ» что я сижу» (^^^). Не- 
довольный такимъ исходомъ д'&ла» братъ Андрея» Янъ 
Монтолтъ подалъ жалобу королю. Въ этой жалоб']Ь онъ 
обвинялъ Курбскаго въ суровомъ обращеньи съ Марьею 
Юрьевною» говорилъ» что она терпитъ отъ Курбскаго по- 
бои только за то» что ие записываетъ за нимъ своихъ 
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влад^шЙ, которыя должны принадлежать ея сыновьями. 
Янь Монтолтъ ув'Ьрялъ, что мать его Марья Юрьевна 
чуть жива и если умретъ, то» непременно, или отъ побо^ 
евъ, или отъ яда, а потому просилъ короля запретить 
Курбскому жестокое обращенье съ женою своею, а ихъ 
ыатерью, и дозволить ей развестись съ нимъ (^^)« 

Всл-ЬдствЕе этой жалобы Курбсшй, въ 1578 г., 
былъ позванъ на судъ королевсшй и долженъ быль пр1«* 
"^Ьхать въ Львовъ. Но до королевскаго суда не дошло, и 
об!» стороны согласились предоставить р:]^шен1е д^ла тре- 
тейскому суду, составленному изъ друзей каждой стороны* 
Третейск1Й судъ р^шилъ, что Курбск1Й долженъ развестись 
съ женою. При этомъ случае предписывалось ему вы-* 
полннть сл'6дующ1я условЁя: вопервыхъ, изъ 15,000 копъ 
грошей, данныхъ въ долгъ МарьЬ Юрьевн'Ь, долженъ былъ 
простить 13,800 копъ грошей; а остальныя 1,200 копъ 
Марья Юрьевна обязывалась уплатить ему; въ обезпечен1в 
этого обязательства Курбсшй удерживалъ за собою Дуб- 
ровицу, уступивъ Марь^ Юрьевн*]^ на содержаше до г^хъ 
поръу пока будетъ владеть дубровицкимъ им^шемъ, имеше 
Шешели, а им^ше Крошты и, по возвращешн Дубро- 
вицы, Шешели должны будутъ принадлежать ему пожиз- 
ненно. Им^шемъ дубровицкимъ Курбск|й долженъ былъ 
владЪть до римско-католическаго праздника Новаго Года 
(т. е. до 1579 г.) и, за дв* нед'Ьли до этого срока, Марья 
Юрьевна и сынъ ея Янъ Монтолтъ должны были запла- 
тить Курбскому 1,200 копъ грошей. Во все время влад'1&н1я 
дубровицкимъ им'&шемъ, т. е. отъ 1 августа 1578 года 
до 1 генваря 1579 года, КурбскШ обязывался: не жечь 
смолы въ пустошахъ и л^сахъ дубровицкихъ, не д^ать 
бочечныхъ досокъ; отступить отъ этого обязательства 
могъ онъ только въ томъ случа']Ь, если деньги не будутъ 
ему выплачены въ срокъ. Свое обязательство онъ обезпе-* 
чивалъ закладомъ 3,000 копъ грошей ' литовскихъ. Кром^ 
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того, Марьи Юрмма залояевда Курдскому, за 150 копъ» 
мвогр дерковныхъ вещей. Запись1о отъ 2 августа тогоже 
года Курбск1Й обязался возвратить ей всЬ эти вещи, если 
она представить ему взятые ею деньги, вМ'Ьст^ съ 1206 
нопъ, къ 17 декабря тогоже года {^. Вовторыхъ, со- 
гласившись Д1а разводъ съ Марьею Юрьевною, Курбсшй 
долженъ былъ, по окончан1и д'Ьла духовнымъ судомъ, 
отпустить ее отъ себя со всею учтивост1Ю. З^твердивъ въ 
Ковл'Ь, куда Курбск1Й и Марья Юрьевна возвратились из'Ь 
Львова, своими подписями постановлешя третейскаго суда, 
отправились они вм'ЬсТ'Ъ во Владим1ръ, гд^; епископъ и 
утвердилъ ихъ разводъ (**^). 

В'ь это время въ Литв'% ничего не значило растор!*** 
йуть бракъ; слабость светской законодательной власта 
отразилась и на власти духовной: какъ въ Д'Ьлахъ уголо- 
вныхъ и гражданскихъ взаимное' соглашеше прекращало 
■роцессъ и изсл^доваше, такъ и въ д'1&лахъ, касающихся 
развода, достаточно было взаимнаго соглас1я супруговъ 
на разводъ. Недовольные другъ другомъ, супруги являлись 
|Вперва въ урядъ, гд'Ь представляли другъ на друга жа^ 
аобм» изъявляя соглас1е на разводъ. За т%ыъ это д'Ьло 
переходило въ судъ духовный, и, не им'^^я возможноетм 
противиться укоренившемуся обычаю, духовная власть 
приводила въ исполненсе рВшеше уряда или третейскаго 
суда. Такъ, на основанш приговора третейскаго суда, 
Еладим1рск1Й епископъ ОеодосШ утвердилъ разводъ Курб- 
скаго съ Марьею Юрьевною. 

Получивъ разводную, Курбсшй отпустилъ Марьв» 
Юрьевну съ должною честш, давъ ей коляску^ запряжен^ 
ную четверкою лошадей съ т'&мъ, чтобы, прЕ'&хавъ къ 
ееб1| на квартиру, она прислала къ нему обратно эки- 
наяеъ и лошадей (**®). При этомъ случае, слуги и кр'Ь- 
постные люди Марьи Юрьевны отступились отъ вея, п за 
луч1иее поч.1и остаться у Курбскаго (**^). 
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1^а9Водъ съ Марьею Юрьевною не I^зб!авя^^ь КурбскаМ 
отъ непр1Ятностей и обидь со стороны ея родныхъ. Ког-^ 
'ль. слуга н кучеръ Курбскаго, привеэппе Марью Юрьевну 
въ домъ князя Юртя Збаражскаго во Влалвш]^% хот*!.!* 
возвратиться домой съ экипажемъ; то воевода МинскШ» 
Николай Соп'Ьга> бывш1Й при разводе посредникомъ со 
стороны Марьи Юрьевны» приказалъ слугамъ своинъ 
палками переломать кучеру руки и ноги, а экипажъ ш 
•юшадей удержать. Полу^нвъ изв'&ст1е о такомъ наснлш» 
Курбск1Й отправилъ другихъ слугь съ возньи1ъ Шданойгь 
Цщ>скимъ требовать возвращешя акипажа и лошадей» 
Выйдя къ прислаиньщъ, Соп^га поносилъ Курбскаго бра№> 
нымн словами» грозилъ ему и людямъ его» посылаемымъ 
въ Литву» и» наконецъ» приказавъ выбрать изъ экипажа 
вещи Марьи Юрьевны, возвратилъ его Курбскому (^^^). 

Сама Марья Юрьевна также не оставалась въ беа-« 

дМствш. Не смотря на то» что 2 августа 1578 г. Курбк 

епй объявилъ» что дарить ей 15,000 копъ грошей» ввя-« 

тыхъ подъ залогъ дубровицкаго нм']Ьшя»и не будетъ 

взыскивать этихъ денегъ ни съ нея» ни съ ея потомства (^'^), 

она^ того же числа, м']^сяца и года» подала жалобу на 

Курбскаго» въ которой писала» будто онъ» отцуская ее 

«(тъ себя» удержалъ ея движимое имущество, состоявшее 

ивъ золотыхъ и серебряныхъ вещей, взялъ къ себ1 и но 

хот'&лъ возвратить ьскхъ д'&лъ по дубровицкому им^шю* 

какъ то: жалобъ* на обиды, показашй урядниковъ и со-« 

е'бдей» записей третейскаго суда» судебныхъ р'Ьшешй н 

вводныхъ листовъ, р']Ьшешй судовъ гродскихъ и зеаюкихъ 

о взыскаига съ пана Олизара Кирд'Ья Мылскаго и жевы 

его Анны Юрьевны Голшанской на нм^&н1И дубровицкомъ»^ 

удержалъ два табуна дубровицшй и болтеницшй» четыре 

четверки лошадей вы^Ьздныхъ, экипажи» служите^деЛ ц. 

проч. Въ тоже время она жаловалась, будто Кур^СК!^ 

удержалъ у себя, неизвестно за ч4мъ, служдщу ел Раияу^ 



»• 



176 

подвергъ ее, неиэв'Ьстао за что» та&имъ жестоквмъ муче-** 
нвдмъ» что она едвади останется въ жнвыхъ {**^). 

Невзв^стнОу какой ходъ вм^ло это д^о; только 30 
декабря 1578 г., Марья Юрьевна объявила, что, получивъ 
отъ Курбскаго полное удовлетвореше за приданое, при- 
нявъ свое дубровнцкое вн'Ьнео въ совершеяиой цйлоств, 
она уничтожаетъ вс']^ свои жалобы и объявлешя, подан- 
ныя когда либо на бывшаго ея иужа, Курбскаго, обя- 
зуется не вводить его бол'Ье ни въ как1я затруднен1Я в 
это обязательство обезпечиваетъ закладомъ 1700 коя% 
грошей, которые, въ случае» неисправности ея, можетъ 
взыскать съ нея всяк|й судъ н урядъ (^^^)« Въ начал'Ь 
1579 г. и Раина, служанка Марьи Юрьевны, объявила 
предъ старостою, судьею и урядниками владимЕрскимВэ 
что все, прежде объявленное ею предъ возными, какнхъ 
бы то ни было пов'Ьтовъ, къ безслав1Ю и поношент 
Марьи Юрьевны Голшанской и князя Андрея Михайло- 
вича Курбскаго, было ложью, которую она выдумывала 
въ гн'Ьв^ и но внушенЁю людскому. Это объявлеше, сд'к» 
ланное въ присутств1и, со стороны Курбскаго, Петра 
Воррновецкаго, а со стороны Яна Монтолта, пана Пен- 
ковскаго, было записано въ гродскЫ книги (^^). 

Занятый тяжбами и семейными раздорами, КурбскШ 
мало принималъ участЕЯ въ государствеиныхъ д'Ьлахъ» 
Только въ 1573 г. марта 16 дня, онъ бьиъ выбраиъ де- 
вутатомъ на элекщю или избраше короля. Четвертаго 
апреля, въ субботу на еоминой нед'к1^, онъ, вмести съ 
прочими депутатами, долженъ былъ явиться къ предво- 
дителю депутатовъ земли волынской, чтобы съ этимъ 
восл'Ьднимъ отправиться въ селеше Камень подъ Варша- 
вою, гд'Ь долженъ былъ избираться король (^^^). Спустя- 
два года, татары ворвались въ волынскую область. Курб- 
СК1Й посп'Ьшио выступилъ лротивь пихъ съ свошъ от- 
рядомъ, со вс^ми слугами и боярами (^^^). 
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Обманувшись пк разсчгглхъ вр1обр1сти большое юа- 
чеше въ Литв'Ь носредствоагь брака съ МармД Юрьев- 
ной, Курбсшй ухватился за другое средство. Въ правле- 
ше посл^дняго изъ Ягеллоновъ, Сигизмунда Августа» до- 
вершилось соединен1е Литвы съ Польшею. Но, когда, 
новидимому, все было окончено, когда, повидниону, при- 
ведена была къ концу в-Ьковая задача Ягеллоновъ, въ 
Польш'Ь и ЛитвЪ усилилось движеше, вызвавшее сильное 
противодействие котоликовъ,-распространился оротестан- 
тязмъ. Хезуиты, явивш1еся защитниками католицизма, не 
хмграничились борьбою съ простестантами,-началн борьбу 
и съ православными, борьбу, окончившуюся отнадешемъ 
отъ Польши Малороссш и присоединенЕемъ последней къ 
Росс10« Вскоре посл^ прибыт1я Курбскаго въ Литву 
зд^сь началась Унея, и бореше латинства съ православ!* 
емъ было въ иолномъ разгаре. ВсЬ усил1я употребляли 
католики, чтобы православныхъ обитателей литовскаго 
княжества заставить признать надъ собою власть папы 
и войти въ лоно католической церкви. Курбсшй воз- 
сталъ нротивъ этого и явился ревностньшъ защитнцкомъ 
православ1Я. Онъ писалъ письма къ православнымъ, 
уб'Ьждая ихъ быть твердыми, непреклонными, крепко 
держать в'Ьру отцевъ своцхъ; сов^товалъ не вступать въ 
сноры съ Еезуитами, не ходить въ ихъ беседы, разобла» 
чалъ хитрости и заблужден1Я {езунтовъ (^^^); переводилъ 
сопиен1Я знаменитыхъ церковныхъ писателей съ ц^лмю 
показать, что въ вти сочинешя внесено еретиками (^; 
однимъ словомъ, выказывалъ неутомимую ревность въ 
д'Ьл^ поддержашя православЕЯ, угрожаемаго страшными 
оиасностями. Но предположить, что въ этомъ случа{| 
онъ д^йствовалъ изъ чистыхъ побужден^, кажется, не 
возможно. Прочитавъ внимательно сочинен1я Курбскаго, 
мы увндимъ, что везд^ Св. Учен1е служитъ у него сред- 
ствомъ къ достиженш) какой-нибудь, отнюдь не высокой 

12 
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П^лп; Следовательно, везд!» ойо пгрле^ъ у 1№«Г0 рблЬ 
страда'Гельную. Унотреблеше во >зло рблиР10авыжъ ув*Ь-» 
ЖД6Н1Й другаго, по его ]№Н'ЬнЫ, ййЧе^'О не вш^чиАО, %сли 
1^ольйо дто было полезно для злоупотребляющаго. 1акъ^ 
говоря о чудес ахъ Сильвестра во время московскаго. ио- 
жара, прй^йавая и.1Ъ только д'Ьтскими страшилашв, ио-? 
выданными впрочемъ отъ имени Божгя, КурбсшЁ ие толь^ 
ко не винитъ Сильвестра за оскорбленк р€ЛНГ109Ш»1Х'Ь^ 
•чувства 1оанна, но и онравдываетъ его т^мъ, ч»о это» 
уловкою онъ вы1юлнилъ свой йланъ стать въ чел*!; прав-' 
М^тя (*^*). Даже другимъ сов'Ьтуетъ Курбсшй &ртб^а1гь> 
«% '^айв^шь м'Ьрамъ для достижешяг желаемаго. Такъ^ на^ 
т^пЫ'крЪу &№ъ говоритъу что Васс1анъ Товорковпьг д|о«л№<Н'&! 
быль бы Св. Нисашемъ доказать 1^аину, что царь ие« 
щемЬт§о долясеиъ окружить себя еов'1Ьтниками и любитЕ. 
ахъ какъ сво^ удьъ и еам1^,.иа оенова^ш Св. Писа&1я> 
^оказываетъ вто положеше (^^^). (^дйШ^^ ед<гв0»%у век 
ев<ш устар^лыя, сделавшейся нротивузаконнымНу 1]ф№^я»м-^ 
Я1Я Ку^бскШ старается поддержать ученкмъ Св. Пимш]!* 
Иеуважент^ Курбскаго къ религш час^б доходйл<> до 
явной васм'Ъшки и презр^нхя. Такъ>* б'^к^&а^ъ йзъ Рое<шв 
йо разсчету, онъ говоритъ, что со 'Следани буд%тчь ^1гало<^ 
ватьея Владычиц'Ь Богородиц'^ и св. веодору Росшелавп-» 
чу за то, что 1оап1Гв принудилъ его б*1йать иать ' от«^е-» 
ства (^*). Мы зваемъ, что этого иринуждеш^я ео €тёрь^ 
яы 1оанна не было; энаемъ, что Курбсшй йзмНЬнал% до«^ 
бровольно, потому что счелъ иэ^к^йну выгодною длш себщ 
ел^девательно, на 1оа»на жале^а^ьея было ие за ч^чк 
Но вее таки за мнимое гонеше Курбск1Й грознтъ цар1е^ 
еудом'Ь Беж<имъ ^*^*). Часто, желая Оправдать свел- йф- 
етупкИу Курбск1Й давалъ превратный смыелъ ирйводв«* 
мымъ имъ М'Ьстамъ Св. Писан1я. Такь, оправдь^вая бег- 
ство свое из% Россеи, онъ говоритъ, что постуиилъ . в* 
этомъ случаЬ согласно заповеди Хртста Снасйтеля» ска- 
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^птпйго учеКикавгь своимъ: ^аще 1'онютъ вы во 1'рад'Ь^ 
б'Ьгай^е во другой» (♦«^). По КурбскИ забь^-ь, что Бо- 
|1с«стввйиый Учитель ъав'Ьщалъ повл^доватедям'ь своимъ 
В']&рнос1ъ к'ь отечеству, покорность ве^ховйой властр, а 
если й Сказалъ »ти слова, то разуи^лъ здЬсь гонен1б за 
в^&ру, котора^^о въ иашемъ отвчес^вЬ никогда Ш было. 
Чабто КурбскШ доходитъ ьъ свонх-ь сочинешяхъ до яв- 
наго кощунства. Такъ, оправдь1ва1^бь въ тоиъ, что д4й-в 
с^твовалъ противъ отечества, онъ говоритъ, что ДавиЛ% 
11ринужденный Сауломъ оставить землю израильс^сую^ 
1*акъ же воевалъ' свое отечество да еще въ союз'Ь еъ 
поганс5к0|1ъ 1](а|>емъ; а онъ^ Курбсшй^ воюетъ РосС1Ю &ь 
Ь,а^еыъ хриет1анснимъ (*^^)^ Сл-Ьдовате^ьно, действует-» 
1*драздо благороднее Давида. Изъ исторш намъ изв^стт^ 
йо, чгто йн йодъ какймъ видомъ не соглашался Дав0Д1» 
поднять о^^уж1в йротив'Б отсчсства и Саула^ нотораг^ 
счйталъ помазанникомъ Божшмъ, слЬдовательйо закон-!-* 
йымъ владыко1д йзр^аиля; знаемъ^ что Давидъ онлака^'^ 
трагическую смерть Саула и отмет^дъ за неё Фи>19сти|уч& 
'АЛва1лъ. Такимъ образомъ, для онравдашя своихъ вр^-г 
*ибузайонных'ь постунковъ, Курбсщй клеветалъ йа того| 
бого Богъ избралъ изъ среды людей и ноставилъ выш^ 
Ьё'Ьхъ зёйнородных'ъ. Привёдвмъ другое доказательство! 
[оанн'Ь пащетъ Кур^бскому, что сила живб(творяща1^о кре-^ 
Ста предаете въ его рукй города гермаискк и ни^ла-^ 
^аётъ врагбвъ его (*^^); Курбсщй, отвечая царю на эт^ 
Письмо, изв'Ьщаетъ о иоб^да^съ Поляковъ надъ Русокижщ м 
говорнтъ, что животворящ1е кресты, о которыжъ уцоми-^ 
йаегь 1оанйъ, поломаны отъ нЬкоего жабке (лягущ- 
На) {*®^), ВсЬ эти свид']^тельства мы привели для того, 
Чтобы показать, какъ глубоко была испорчена иравстрец-^ 
вая природа Курбскаго, что для него не было Ш^ерй 
€вятаго; что самая зав'Ьтная драгоценность челов'Ьма»*-^ 

• 
12* 
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рмйпя была дли ивго только средствомъ къ удовлет»о« 
рбнью эгоистнческихъ побужден1Й% 

Руководясь такими соображешями» мы пр1Йдемъ жъ 
тому заключешю, что стремлеше Курбскаго къ поддер- 
жашЮу защите 11раВо€лав1Я проистекало не изъ религюз- 
ной ревности» а изъ причинъ иного рода. Къ несчаст1Ю 
не р']&дкость вид-Ьть въ исторш подобные примеры. Ра- 
зительное доказательство«*реФормац1Я« По нашему мн-Ь- 
тю лучшее объяснеше д'Ьятельности Курбскаго въ 
пользу правое л ав1Я, объяснен1е, совершенно съ его ж а- 
рактеромъ согласное, будетъ сл-Ьдующее: господствующею 
в-Ьрою въ великомъ княжестве литовскомъ была право- 
славная; народъ и вельможи литовск1е были преданы ей$ 
она была залогомъ русской народности, которую поляке 
старались уничтожить, ел']Ьдовательно сильную оппозиц1Ю 
должно было встретить и встретило д'Ьйствительно же- 
ланье польскихъ королей ввести въ Литв^ католичество. 
Такое положена д^лъ было выгодно для Курбскаго. 
Заст'Ьняемый сильными магнатами, онъ не могъ играть 
значительной роли, не могъ пм'Ьть сильнаго вл1яшя на 
д'Ьла; а, склонившись на сторону оппозищи, могъ, при 
своемъ образоваши, разсчитывать, что сделается однимъ 
изъ главн'Ьйшихъ ея членовъ и, при удачномъ ход1 Д'Ь— 
ла, можетъ вынудить у короля и магнатовъ утверждеше 
за нимъ, въ качестве родовой, полной собственности, по- 
жалованныхъ ему им']&н1Й, а при богатстве и обширности 
втихъ посл^днихъ, прюбр'Ьсти въ обществе значеше и 
в^Ьсъ. Ветъ ч'Ьмъ, по нашему мн'Ьн1Ю, можно объяснить 
ревностное заступничество Курбскаго за д'Ьло православ1Я, 
а не истинною ревностЕЮ его къ пользамъ церкви, чего нн 
какъ не сл^дуетъ изъ предъидущаго; Курбск1Й никогда 
не д'Ьйствовалъ безкорыстно: д-Ьйствгя его всегда имЬ- 
ли ва заднемъ план'Ь эгоистическ1е разечеты. Возвращаюсь 
къ изложешю дальнейшей деятельности его въ Литв'Ь. 
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Разведясь съ женою, Курбск1Йу согласно требованш 
иерковныхъ законов-Ьу не могъ вступить во второй бракъ 
до ея смерти. Но мы несколько разъ им'Ьли уже случай 
видЪтЬу что законы не играли важной роли въ глазахъ 
Курбскагоу и вотъ, 26 апреля 1579 года, онъ вступилъ 
въ бракъ съ дочерью покойнаго пана Семашка, старосты 
кременецкаго, Александрою. Родъ этой новой супруги 
Курбскаго ни богатствомьу ни знатпост1Ю не равнялся съ 
родомъ его первой супруги Голшанской. Отецъ ея Петръ 
Семашко былъ старостою кременецкимъ, а мать Софья про- 
исходила изъ дому Боговитиновъ. Петръ Семашко выЪлъ 
трехъ сыновей: Яроша, Петра и Василья и трехъ дочерей: 
старшая, Анна была замужемъ за ведоромъ Петрови- 
чемъ Загоровскимъ; аторая, имя которой иеизв'Ьстно,-за 
Васил1емъ Павловичемъ, а третья, Александра, оставшись 
сиротою^ жила съ братьями. Мать зав'Ьщала ей третью 
часть именья Добрятина и половину своихъ стадъ. Братья 
Александры Семашковны были небогатые шляхтичи. Еще 
до свадьбы они были знакомы съ Курбскимъ и, за 1600 
копъ грошей лит(»скихъ, заложили ему половину сво-» 
его родоваго имЬнея, Добрятина (^^^)« 

Литовсшй статутъ требовалъ, чтобы женихъ. предъ 
свадьбою давалъ в^иовую запись въ обезпечеше прида- 
наго нев'Ьсты. Деньги , золотыя и серебреный вещи, жем- 
чугъ и доропе камни оцЬиивались вдвойвЬ, и вся сумма 
обезпечивалась третьею част1Ю недвижимаго имЬшя же- 
ниха. Получивъ за женою 800 копъ грошей литовскихъ, 
Курбск1Й объявилъ, что получилъ прнданаго на 6,000 копъ, 
сл'Ьдовательно должеиъ былъ записать нев'Ьст^ 12,000. 
Основываясь на позволен1И покойнаго короля Сигизмунда 
Августа, онъ записалъ приданое на своихъ лптовскихъ 
пом^тьяхъ, составлявшихъ третью часть всего его иму- 
щества, именно на м'Ьстечкахъ Криничин'Ь и Улитопото^ 
кахъ и иа селахъ, къ нимъ принадлежавшихъ. На другой 
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день посл'Ь брака КурбскШ запиеа^л^ шей* двоей за 4,000 
злотых'ь польскихъ, взйтых'ь для крайней яадобвостЯ) 
половину, заложеннаго ему братьями ея, ияИкшя Добрят 
тйна е% т^ыгьу чтобы она влад'Ьла ймъ в4чно, а если 
братья ея захотят-^ это иМ'Ьнье выкупить, получила бы 
|5Ъ нйхъ 1600 копг грошев литовскйхъ (*^®). Въ тотъ же 
день Александра Петровна Семашковйа объявила, что 
братья, отдавая ее замуйсъ, согласно съ литовскнмъ ста* 
1'утомъ выд-Ьлили ей изъ четвертой ча<5Тй наследственна** 
го имущества наличными деньгами, золотомъ, сереброиъ 
и другою движймостпо 800копъ гро|пе0 литовскн^т; ^о^ 
получивъ отъ нихъ плату сполна» ойа освобождаете 
теперь и на вЬчныя времена отъ платежа какъ йхъ са**- 
Нихъ, такъ и женъ, и д^Ьтей ихъ, отрекается от'ъ ве'Ьжъ 
^отчинныхъ и!^'Ьш|1 в двнжимаго имущества, оставщагоси 
гАосА'к отца и матери, и не будетъ требовать в']&иа и вря^ 
данаго. Въ случа'Ь нарущешя этой записи об|13Ывалас1^ 
она заплатить уряду 800 копъ, а друпА 80# коиъ кому-: 
нибудь изъ родственниковъ (*^^). Курбск1Й бы^ъ дово^ебп^ 
своею М0Л0Д01Р женою. Въ своемъ духовномъ заве1цан1Н 
онъ называетъ ее «женою милою», говоритъ, что она 
рказывала ему доброхотныя услуги, в^рнооть и бдаго^ 
родные поступки; что она вела себя гЬрно, услужлиэо я 
благородно, когдг^ онъ былъ здоровъ, а въ бол'Ьэ&и усерд-* 
но и искренно услуживала ему и прилагала бсмииае 
стараше о поправлещй ?го здоровья съ иемАльпля Д4Э 
ребя издержками (^^). 

Въ 1580 году княгиня Александра Петровна род«Д1^ 
дочь кнджну Марину, а въ 1582 году, обрадовала своего 
||ужа рождещемъ сыца, князй Димитр1я. 

Не долго наслаждался КурбскШ семейнымъ сч^ст1$||гь* 
Въ 1579 г. король пол1>ск1Й Сте^анп^ ВаторШ ве^ми еяла^ 
Щ королевства дЬйствовалъ противъ Р<>СС1И. Обдзаввый^ 
|ег|К1) дв11й|>1Д вдадЪтелЬ;, цвитьс!! ца рлу^1б^ с*^ о0рдд1и 
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леннынъ -шедомъ воиновъ, КурбокШ съ б1г4ьши москвич 
шттшма'п еваяма бояраик доджвнъ былъ стать иодъ зва^ 
В1011а короля в польский рееиубдшш- Еще разъ, на закат')^ 
дней €В()ихъ обнац^М'Ь онъ кечь протваъ отечества. 29 11ан|[ 
1579 г^ король объяаилъ, что князь Андрей Мвхайловвч'Ь 
Курбск1Й-*Яроелавск1Й отправляетсЯ| взгЬст^ съ нииъ^ про-*^ 
тигь - мосфовскаго царя сь немалымъ своимъ отрядом'Ьуа 
тя!^ ка1рь государстденньши законами а постановленимв 
€^еймовъ ошред'ЬленОу что жолнерьь урядника и лица» до-ч 
^ровольшо отправдяюицяся на войну, должны быть сэобо^-« 
шы огь воянаго суда, то п/эвелклъ^ чтобы всЪ тяжбы» 
пеки и Ч1удеб«ыя р'Ьшен1я, касающ1яся Курбскаго, быди, 
ор^оегавоФлены до возвращещ^ щ^о цзъ дохода {^^^). Къ, 
отряду своему Курбск|й дрисоедвнилъ еще 86 наемньгх'^ 
квеаковъ н 14* гусаръ. На содержаше этого отр^^^^ ао*» 
гласно црикаэрщэ короля» онъ употребилъ подятд с^^ 
млы|1ск«къ евоижъ им^«ид за 1579 годъ. Курбскдй жра^ 
бро белея цодъ Подоццомъ (^^^). Безчестя своидш постуо^^ 
камвг )1усс«ое «мя, онъ въ двухъ письдахъ къ 1оаняу иаъ 
Ш>^01ша и Сокола торжественно выгразидъ радость обт^ 
уничйякешв Роосш, 

^д^ь коневсъ торжеству Курбскаго* Свовмъ драк 
ыйрмгБ шгь доказалъ# что для изм'&нниковъ не сущест-« 
шувгь ирочнаго счаст1Я. Безпростанныя неудачи нресл'Ц 
дупть его со временд долоцкаго дохода. По случаю, 
во1|А1 съ моековскдмъ государемъ, да варшавскомъ сей^ 
ий, въ 1578 г»« опред^Ьдено было произвести во вс^&ъ, 
жоро^|е1скижъ шц^ншхъ воеводствъ К1евскаго^ брацдав-- 
екаго и волынскаго иаборъ военныхъ людей> называем, 
ягшкъ гайдуками. Для набора атихъ г^й^ковъ король, 
ОФвраввлъ ротмистра своего щаснага Ляшевскаго» ко^ 
т<>р1яй^ о^бъ^ажая королевскгя им'Ьшя! выбдралъ самьпв'^ 
]^«мшаЕ1^. ш кр'1^цкщхъ «име^й ца службу коррлевс^су^рф Ля^ 
шещсщому бвало |ц«||двАдо дровавести <даба|къ д ]» 
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шшЪшгятъ кпягя Курбскаго. Такимъ оовед^ккхп король 
ясно показалъ, что не признает*» Курбскаго ня 80т«иш-^ 
иымъ, ни даже леннмМъ ьллд^льцемъ ковельскаго тЛвья^ 
а только своямъ державцею, ^^и уоравляющнмъ. Оскорб*^ 
хенный этимъ повел'Ьшем'ь» ставнвшимъ его наравн'Ъ сь 
безземельною шляхтою» Курбсв1Й упорно воспротиввлся 
королевскому декрету и не позволял-ь ротмнстру набв-> 
рать гайдуковъ въ своихъ вм'Ьн1яхъ. Разгн'1»ванный Ба-* 
тор1Й оторавилъ къ нему» 20 1юня 1580 года, нзъ Ввль*- 
ны грозное послан1е: называя Курбскаго державцею ко«* 
вельскимъ, онъ првказывалъ ему, въ ближайшШ втормнсъ 
восл^ праздника Успешя, явиться на судъ короля и ^ ее^ 
вата и зашататься противъ внствгатора королевскаго. 
Въ заключен1е король объявлялъ, что за сопротивление 
его декрету и постановлешю сейма КурбсшА долж<жь 
будетъ внести штраФъ, положенный закономъ, а за не-> 
послушаше и сопротивлеше заплатить лишешемъ уряда 
к всего имущества, да сверхъ того долженъ вавлатить 
за вредъ, нанесенный этимъ непослуншшемъ и оцененный 
^ь 10,000 гривенъ {*^^). Какъ усп^лъ Курбск1Й откло-. 
нить королевек1Й гн^въ,-не известно; только король 1& 
поня 1581 года/ листомъ своивгь объявилъ, что благоро-». 
Дный князь Андрей Михайловичъ Курбск1Й-Ярославск1Й, 
по особенному своему усерд1Ю къ нему и республик'Ьу 
отправляется самъ особою своею на службу . противъ мо- 
ековскаго царя и посылаетъ на свой счетъ немалый 
отрядъ людей своихъ; что потому на время его продол- 
агательнаго пребывашя иа королевской службе должны 
быть прюетановлены вс1 касающтяся его Д'Ьла (^^^). По«- 
крытый ранами в убитый горемъ Курбск1Й не надеялся 
на долгую 'жизнь и, 5 1юня 1581 года, написалъ свое 
первое духовное зав'ЬщанЕе. Назвавъ себя зд'&сь княземъ- 
Курбскимъ, ярославскимъ в ковельскимъ» онъ приказы* 
ваетъ похоронить себя въ ковельскомъ монастыр'Ь въ. 
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Вврбк'Ь у 80гъ дужовншка своего, евшцеиво-^ннока Алек-* 
еандра. Эъ этомъ зав^|цав1и Курбсшй расооряжается 
королёвскимн ям^Ьтянн совершешю самовольно. Онъ го- 
вор1н'гь9 что ати и1гЬтя пожалованы ему Свгизмуядом'В 
Августомъ какъ въ замену оставленныхъ имъ въ мосяов- 
скот ^ государстве влад-кнЕЙ, такъ ■ за верную службу 
республик-Ь н королю; что такъ какъ королевскою жало* 
ванною грамотою разр'Ьшено ему передавать эти им^нЫ 
потомству» то онъ зав'кщаетъ жен^ своей именье Мяля-* 
новнчи въ пожизненное влад-ЬнЕС» а городъ Ковель съ 
ваягкомъ» в1естечко Вижву съ замкомъ, въ Литв^ местечко 
Криничино и Упитонотоки завещаетъ своей дочери, княж- 
не Марине. Но Курбск1Й не имелъ никакого права посту- 
пать такъ, потому что королевскою жалованною грамотою 
позволялось ему передавать свои нмешя только потомкамъ 
мужеекаго пола» а если бы ихъ не было, имеше должно 
было перейти опять въ казну. Половину Добрятина» за- 
ложеннаго ему Семашками, Курбсшй уступалъ жене» а 
ямеоье Смединъ» Кеновъ и Ворколабишкн отказалъ сво-» 
ему потомству. Князю Константину Острожскому онъ за- 
вещалъ доспехи свои: зерцала булатныя» пгашакъ и по- 
ручи булатныя золоченыя; а слуге своему Кириллу Зуб-* 
цовскому-саблю» оправленную серебромъ. Написавъ это 
завещаше» назначивъ въ немъ» въ случае своей смерти» 
опекунами семейства своего Константина Острожскаго» 
кравчаго велякаго княжества литовскаго» Васил1я Павло- 
вича и Кирилла Зубцовскаго» и обезпечивъ судьбу своего 
семейства» Курбск1Й» въ 1юне 1581 года» выступнлъ въ 
походъ къ Пскову» куда стремилось многочисленное ко- 
ролевское войско» чтобы завоеванЕСМъ этой твердыни про- 
ложить путь къ Москве. Но судьба не допустила Курб- 
скаго еще разъ поднять руку противъ отечества: еще въ 
•Ь^ве» въ именш своемъ Криничине» онъ тяжко заболелъ 
ш- не могъ следовать за войскомъ (*^'^), а потому отрядъ 
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егд поШе^г1& йг Пскову йодъ началотвоагь Кцрядлл 8уб«^ 
ЁЮвскаго. Листомъ своомъ, отъ 12 .октября , 1581 года, 
Корал!» объявилъ> ^6 Курбе1ай^ хотя въ м4^с7041|Е№в вреаш 
М больной, вее-такй считается на королевской служб^! 
^то поэтому ве^ д^ла, касающ1Я0:я его, доджам бых1» 
пр1о6т^1новлены до возвращешя его Я8Ъ похода {*^*)«, 
Кяриллъ Зубцовск1Й съ отрядомъ Курбекаго храбро бед?* 
ся подъ стенами Пскова. Сеиа'юры заоввд^тел|»ствовад« 
цредъ Батор1емъ о доблести а в^рнаотд - благороднаго 
Кирилла ЗубцовскагОу засвид')ктельетвовали, что овъ *иреж<« 
де подъ Полоцкощъ и Ве^икваш «буками, а теяерь под^ 
стенами Пскова слутилъ доблестно и,ш1ирво^ какъ щш-^ 
лично храброму рыцарю. Ж^лая изъяви1Гь свою щиякть^ 
Король т[ожаловалъ Зубцовскому городничество луцк0э 
пожизненно ео вс^мн землями и 11рцб|>^тка||и. Эта тлжа^ 
данная грамота дана была въ обоз'Ь нодъ Оодоцкоц'^, 10 
октября 1581 года (*^^). Вод]^ной Курбскг^ приказадъ и$щ 
ре&ести себя изъ Крийичина въ любимое вгЬся'ечио евое 
Миляновичи^ куда оъ болыинмъ трудонъ иуоилиши былъ 
переЪе^енъ на носилкаХ'ь» утверждевяыхъ иещду А^ушщ 
лошадьми (*^^): 

Съ этого ^реуейи до самой смерти иеечад^тш 1юето-<« 
4НЙ0 пресл'Ьдовали Курбскаго и «е давали ецу возцояс^ 
рости сколько нибудь ощивить свою душу> растерянную 
|[;корб{ю. Видя йеблаговолвн1е къ нему СтеФана Батор^1Ъ 
0ГО прежте врага опн^ь подняли голову, явнди^^ь и но^^ 
^ые. Мы виД'Ьли уже, что Марья Юрьевна Голшанска% 
Прежняя супруга Курбскаго, объявила его свабодиым^ 
Отъ всякихъ взыскан1Й <гь ея стороны; но тецер^^ в'Ьро-ч 
ятно цодстрекаев|ая своими сыновьями, неиавид^вшнмщ 
Курбскаго, она оиов^ начала стараться вредит!» ему, об« 
виняла его в'Ъ незакоиноцъ растор(ЖМ1|и оъ нею брака» 
требовала от1^ него удовлетмфешя аа нацебаниыи бу^1т0^ 
0ьт ей обидь| Ш »а удерз«м1И9ое н||ущеетво, Зто б|^л^ вщ 



т 

1581 году» Коро4Е& ишда^ъ дшрет'В, которымъ помд^и 
»шлъ сперва чре«ъ духовный судль р'Ьошть д'&до о рмво*» 
А^9 какъ еамое г^гав»ое^ а по'к'омъ уже прветуИить К1 
Р'Ьшшш д'Ьла объ удержанш Курбскнмъ яиущее^ша 
бывшей его жены (^^)« Сроком^ суда нааначишо была 93 
шля того же года {^^^)4 Но Курб^шй не ^^ввлс|I 9^ судф# 
потому ^то щъ 9ТР 9ре|М[ цапалась война съ Роес1в1^, ■ 
|^родь листами своими отъ 10 шля и 12 октября йов»^ 
д'кц^у чтобы, по случаю отиравлвн1я Курбскаго шъ иО** 
иодъ^ вс']&„ касающЫеи его, судебныя д'кжа были прюстацоц* 
лвн41« Вгв де1ИшбрЬ того же года нйтроиолитъ снова П041 
ввалъ Курбскаго и епископа веодос1Я иа судпц но по-^ 
сланец'ь а1итрополич1Й не ногь вручить иозовнаго лиотя 
Оеодое1Ю9 потому что возиый Жданъ Циреюй отказался 
присутствовать цри ^томъ д'М^ (^^^). Окончательный 
ерокъ навначеяъ былъ 17 геявар^9 1&в2 года, во, 6 геи-ц 
1)аря, КурбскШ объявилъ> что, пос-^шениый отъ Бога со-* 
Матбля тяя^иою болйзнко, оиъ не можете явиться шщ 
арО]^ь 1ёъ мйФроподигу, 1[тобы дать отв^т*» ннягшг!) 
Царь'к Юрьевн']^. Возный ДСданъ Цир^ркШ, отправлеишя^! 
для освидйтельотцовашя Курбеиаго, объявилъ подвтарост^ 
]^ладам1рскому, что нащелъ Курбекаго дМствител^ио 
больвымъ (^^^)* Между гЬмъ КурбекШ старался принимать 
1&В0К м^ры. Хотя онъ и развелся съ жеиою своею, но и<| 
церковныэдъ закояамъ ае цогь вступить въ »ов«1й брак1В4 
рона> щвва была его прежняя жена, а равнымъ образо!^ 
и она не могла выйтн ^муж^ до смерти Курбскагсц 
Втакъ, встудйвъ упреки церковновсу уставу въбракъно'ч 
Югй, Ку|^0к{й долзкенъ был1^ опасаться, что бракъ егвг 
будффг^ прйзнан'ь незашзишымг, а следовательно будут':а- 
?»|^зн»4М недакоийвиш и д-Ьги, родавиижзя отъ вт1>г4> брака^ 
Ш Ш будут^ь имЬ'^ь пр»а на обладащэ пон^аловаинмвн! 
ему королем1ь И|И^1|1яМбг> котор41т вюжно бьщо передавят!^ 
Т^щыо щ;з^аоц^ф. д^ч^Дйъ нуже^мцг? «о^а. Щела4 от-> 
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эрапть 9Т0 иесчастЕе н какъ-н|Ю7д^ выДтн нзъ своего ват^ 

руднвтельнаго положеямя» КурбскШ, 20 1юля 1581 г. пр»* 

казахь Ивану Семеновичу Ласковнчу Чернчнцкому, Зем^ 

лянину Луцкому, Зыку Твмовею Княвскому и возиопупо* 

В'Ъта вдадин1рекаго Ждану Цирскому записать въ град— 

СК1Я книги доносъ о престуоныхъ связяхъ Марьи Юрьмны 

съ слугою Жданомъ Мироновичемъ. Поименованный лица 

свидетельствовали объ этомъ какъ очевидцы (^^^). Такое 

обвинегае могло послужить къ оправданио Курбскаго» 

потому что въ этомъ случа'Ь какъ разводъ его, такъ и 

новое супружество д-Ьлались законными; но д'Ьло т^мъ не 

кончилось* Марья Юрьевна продолжала требовать церков- 

наго суда. Митрополитъ К1евск1Й и галицк|й| не полагая 

окончательнаго решетя, представилъ королю свое мн'ЬиЕе» 

что разводъ Курбскаго съ Марьею Юрьевною находитъ 

нротнвнымъ каноническому праву и незаконнымъ, потому 

что ми мужъ, ни жена не представили никакихъ закон* 

ныхъ причинъ къ расторжешю брака; что хотя бы 

разводъ былъ совершенъ и по законнее причнн'Ь , 

то всетаки КурбскШ , при жизни прежней жены , 

не могъ вступить въ новый бракъ. Объявивъ разводъ 

Курбскаго съ Марьею Юрьевною и новый бракъ съ 

Александрою Семашковною противозаконными » мятро-* 

полить жаловался королю, что Курбск1Й оказываетъ не- 

послушаше его духовной власти, не является къ нему на 

судъ, не только не допускаетъ къ себЪ посланцевъ его съ 

позовньши листами, но и велнтъ бить нхъ. Не см^я от— 

править къ Курбскому, изв^Ьстному своимъ буйнымъ хаг* 

рактеромъ, позовнаго листа, митрополитъ просилъ занщ- 

ты у короля. Известно, что Курбск1Й часто оскорблялъ 

посланцевъ королевскихъ и нередко, особенно цри Сн- 

гизмунд^ Августе, не хот'Ьлъ исполнять даже королевскидъ^ 

повел^шй. Но теперь обстоятельства перем-Ьннлиеь. Сте- 

Фанъ Батор!^, отличавшйся твер^ишгь и стойквмъ хара-?. 
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ктеромъ» не могь допуст&ть, чтобы КурбскШ, совершешм 
чуждый въ его кородевств'Ь| взм'Ьшшкъ, котораго он1^ 
всегда могь лашить всего, своевольнвчадъ. 15 Февраля 1588 
г., онъ выдадъ декретъ, которымъ предписывать, чтобы 
кялзь Курбск1Й не отваживадся ни самъ дично, ни чрезъ 
своихъ прмтелей и слугъ оскорблять посданцевъ коро<» 
девскихъ и шггроподичьихъу и чтобы, соблюдая пристой- 
ность, велъ себя спокойно; въ противнонъ случае Батор1Й 
грозилъ Курбскому взыскашемъ пени въ тысячу копъ 
грошей. Въ томъ же году, марта 16 дня, дворянинъ Па- 
велъ Волкъ, посланецъ королевск1Й, и священникъ вилен- 
скаго собора Пречистенской церкви Иванъ Павловичъ 
Никольсшй явились въ Миляновичн, гд'Ь жилъ Курбск1Й, я 
вручили ему: первый-означенный декретъ, а второй-позовъ 
митрополита па судъ. ДалЪе, Павелъ Волкъ подалъ дру- 
гой декретъ королевск1Й, данный въ Вильно 15 Февраля» 
которымъ повел'Ьвалось Курбскому непрем'Ьнно явиться 
на судъ митрополита, не извиняясь бол'Ье никакими при- 
чинами. Декретъ повел^валъ Курбскому явиться на судъ 
духовный чрезъ шесть недель, считая отъ 16 марта, сле- 
довательно въ первыхъ числахъ 110ня месяца (^*^)« 

Неизвестно, какой исходъ им^ло это д^ло, но, судя 
по духовному зав^щашю, написанному Курбскнмъ 24 
апрЪля 1583 года, можно заключить, что окончилось обо- 
юдною мировою сделкой. Вотъ что Курбсшй пншетъ въ 
этомъ зав^щанш: «а что касается бывшей жены моей, 
«княжны Марьи Юрьевшл, урожденной Голшапской, ко- 
<пгорая позывала меня на судъ къ его королевской ми- 
лости и къ митрополиту, то я заключилъ съ нею мнро- 
«вую сделку на в^чныя времена согласно съ рЬшешемъ 
«митрополита и на основаши записей, данныхъ другъ 
другу. Въ этихъ записяхъ подробно означеиъ вечный 
намъ уговоръ, и поэтому бывшей жен^ моей княжне 
Марье Юрьевне, урожденной Галшанской, уже нетъ 
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болЪе никакого д'&ла яя до иеня, ей до моего имуше-^ 

Во время этой тяжбы Курбскаго ёъ Марьею Ю{)ьевно1а 
МноНё игдъ его подданныхъ жаЛювались на него королю^ 
Панцирный боярянъ ковельскМ Кузьма Порыдубстй жа^ 
Ловался королю, что,ъъ прошломъ 1574 г., князь КурбскЙ? 
Ьаслал'ь открытою силою слугъ бояръ и крестьянъ своих-ь 
на им^нхе его Трублю, на его домъ и> не уважая прав'Ь 
й привнллепй Шляхетских'ь, забралъ все его имущество^ 
прика^алъ схватить его самого съ женою и д'Ьтьмй й^ въ 
проДол;Кен1е шести л'Ьтъ, держал'Ь Ь% жестокомъ заклю^ 
чеши, а им^ше Трублю отнялъ, присоединилъ къ ковель^ 
Ькому замку н отдалъ во влад-Ьше Петру Вороновецкому^ 
'Заявляя, что им']&н1е Трубля было вотчинное шляхе1*ское/ 
Козьма ПорыдубскШ просил-^ короля о возвращенш ему 
Ьтого им'Шя. Вопреки заявлен1Ю Курбскаго, что ьс^ 
ковельсшя им^шя со всЗ^ми людьми, живущими ^ъ нихъ, по- 
жалованы ему въ в'Ьчную собственности»; что Кузьма По- 
рыдубск1Й, какъ слуга его, не можетъ йросить на него^ 
король декретомъ Своимъ, отъ 20 марта, объявилъ^ что 
Кузьма Порыдубсшй есть панцирный боя(1инъ, Свободный 
Ёпляхтич'Ь, и приказалъ возвратить ему, какъ пы^вге его 
Трублю, такъ и захва'^енноё у него движимое имуШеСтво, 
й дать ему Надлежащее удовлетвореше за обиды, убытки 
й тюремное заключен1е. Мало этого. Когда Кузьма По- 
]рыдубск1Й жаловался, что некоторые злые люди, по на-^ 
ущеН11о Курбскаго, умышляютъ на жизнь его, короле; 
далъ ему 25 марта охранительную грамоту, въ которой 
объявлялъ, что беретъ Кузьму Порыдубскаго на два 
года подъ Свою королевскую защиту, и всякому, кто 
оём'1^лился бы сд'Ьлать зло ему, жен']^ и дЬтямъ его, объ- 
являлъ свою немилость королевскую и грозилъ наказа-^ 
шями, нарушителямъ и противникамъ охранительйых'б 
грамотъ законами определенными {*^^)^ 
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Йцко Кузьничъ Жаба ОсовецкШ бояринъ ковельешД 
ФЛ^Д'Ьлъ слободою Осовцейъ, принадлежавшею къ ковель* 
1СК0Й волостя. Эта слобода пояеаловаЪа была Яцку жоро-» 
левою Боною (***) съ т^мъ, чтобы онъ отправлялъ служ«« 
Ну наравне съ прочими боярана ковельскими ш владел*» 
Слободою до гЬхъ поръ, п^ка это угодно будетъ короле* 
в-Ь. Отправляясь въ похо дъ, 1581 г. Курбск1Й требовалъ^ 
"^тобы Яцко Осовецшй отправился съ нимъ на войну^ 
%сполнйлъ свою службу и 01^азывалъ ему надлежащее по^ 
~впновен1е. Но Яцко ОсовецкШ грубо отвЬчалъ:» каЦ% 
хспрежде этого я не "Ьздилъ на войну^ съ его милост1Ю» 
«княземъ Курбскимъ, такъ и теперь не по'Ьду и никакого 
«послушашя я не обязанъ оказывать, его милости, князю.» 
1Совельск1Й урядпикъ князя Курбскаго Таврило Кайсаровъ 
Ирйказал'Ь Осовецкому по истечеши 8 нёд^Ьль вы'Ьхать 
113ъ имЪнгя Осовца. Яо такъ какъ Шаба Осовецкхй и не 
"думалъ повиноваться этому приказашю, то Курбсшй ве-- 
л'Ьлъ выгйать его йооруженною рукою. Октября 31, он* 
Ътправилъ для исполнешя этого опред')^лен1я своего ко- 
вёльскаго уряднийа, Гаврила Кайсарова съ толпою слугъ 
и бояръ, вооруженныхъ какъ на войну. Яцки не было 
;дома« Избивъ плетьми его жену, Кайсаров!» прогналъ ее! 
йзъ Осовца й отнялъ у Осовецкихъ все имущество. Яцко 
]аодалъ жалобу на Курбскаго въ урядъ владимгрскгй, но 
уряДъ не мОгъ р^Ьшйть этого Д'Ьла, потому что съ 
бдной стороны Курбсшй, основываясь на короловской 
йсалованной грамотЬ, которою Ковель, со вс^ми принад-' 
лежащини къ нему селами й местечками и со вс^мй живу-г 
^ими въ нихъ людьми, боярами панцирными и слугами, 
бтданъ былъ ему в^ потомственное ьлад^те, счи- 

9 

1*алъ Осовецъ, принадлежавткй къ Ковлю, своимъ вла« 

• 

д^н^ем^, а Яцку Осовецкаго-^своимъ слугою; съ Лфу-* 
гой стороны Яцко, ссылаясь также на- жалованную гра- 
моту, данную ему королевою Боною на им'^^ш^ Ооов^дъ> 



192 

ечшталъ себя независимымъ и необяэаннымъ с^ужвт& а 
повиноваться Курбскому. Урядъ влади111рск1Й отосладъ 
0ТО лЬло на судъ к(Уролевск1Й. Король рЬшилъ л^ло шъ 
пользу Яцки Осовецкаго н приказалъ ввести его во^ вла- 
д'Ьше Осовцемъ» а Курбскому заплатить Яцк'Ь за проторы 
и убытки, за побои и раны, нанесенныя его жен'Ь, Впро^ 
чемъ король предоставилъ Курбскому право» давъ Яцк'Ь 
надлежащее удовлетвореше, позвать его въ судъ за ней* 
сполнеше обязанностей. Королевсшй коморникъ. Янь 
ГродзинскЕЙу сентября 24-^ представилъ Курбскому въ Мн- 
ляновичахъ королевск1Й декретъ и вводный листъ. Выйдя 
нзъ себя, князь КурбскЕЙ обругалъ Гродзинскаго «непри- 
стойными московскими словами»; не призналъ его коро- 
левскимъ посланцемъ и не дозволилъ ввести Яцки во вла- 
д'ЬнЕе, говоря, что не в'Ьритъ королевскому повелению и 
представленнымъ ему листамъ. Но скоро одумался,-вел'Ьлъ 
догнать посланца и сказать ему, что, не противясь вол'Ь ко* 
ролевской, дозволяетъ вводъ Яцки во ъллд^те. Наконецъ, 
28 Февраля 1 583 г, Курбсшй заключилъ съ Яцкомъ Осовец* 
кимъ мировую сделку, по которой Яцко обязался не требо- 
вать отъ Курбскаго удовлетворешя за обиды и убытокъ, на- 
несенный ему отнятяемъ Осовца, аКурбсюй об'Ьщалъне звать 
Яцка въ судъ за непослушан1е и ненсполнеше обязанностей. 
Едва начала приходить къ концу тяжба Курбскаго 
С1^ Яцкомъ, какъ крестьяне Смединсше, 21 1юля 1582 г., 
яодалн на князя жалобу королю. Въ своей просьб*! 
они обвиняли Курбскаго въ томъ, что онъ заставляетъ 
нхъ работать сверхъ повинностей, который они исполня- 
ли прежде королю; что онъ сверхъ того вынуждаетъ съ 
нихъ большЕЯ подати, отнялъ у нихъ землю, испоконь 
в!ку имъ принадлежавшую, и раздЬлилъ между своими 
боярами, а нхъ, крестьянъ, оставилъ ни причемъ. Жало* 
вались и на то, что Курбсшй приказалъ слугамъ своимъ» 
вану Ивану Чернчицкому и Меркурию, уряднику Миля- 
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новскому, захватить посланныхъ пми къ королю съ жало-- 
бою крестьяиъ, продержадъ ихъ четырнадцать нед^ь ъъ 
тюръмЪ и выпустидъ не прежде, какъ по заплатЬ 8 копъ 
грошей выкупа. Высказавъ все это, крестьяне просили 
милостивой защиты короля. Король далъ имъ листы» 
одинъ къ князю Курбскому» въ которомъ приказывалъ не 
обижать крестьянъ смединскихъ» а другой къ писарю 
гродскому Андрею Романовскому. Узнавъ обь этомъ» 
Курбсшй приказалъ, какъ показывали крестьяне» вео- 
дору Зыку Князскому и друг, своимъ слугамъ поймать 
крестьянъ и отнять у нихъ королевскЕС листы. Спустя 
иаесть дней, веодоръ Князск1Й явился въ урядъ и объя^ 
вилъ, что не получалъ отъ Курбскаго приказан1Я отнимать 
и не отнималъ королевскихъ листовъ у крестьянъ, Въ 
сл'Ьдъ за тЪмъ возный Жданъ Цирск1Й записагь въгрод- 
СК1Я книги показан1е священника смединскаго» Карпа» кото- 
рыб утверждалъ» что крестьяне смединск1е въ его при- 
сутствш изорвали королевск1Й листъ въ корчм']^ во время 
ссоры съ арендаторомъ. Наконецъ 19 октября» возный 
Голубь Сердятинсюй представилъ Курбскому декретъ 
королевск1Й. Король требовалъ» чтобы крестьянамъ сме- 
динскимъ было заплачено за убытки; чтобы они не были 
прит'Ьсняемы; чтобы ихъ привиллепи не нарушались бо-^- 
л'Ье и чтобы возвращено было имъ пограбленное у нихъ 
имущество. Курбск1Й отв'бчалъ возному: с<я давно готовь 
возвратить имъ все» что у нихъ пограблено» если они 
желаютъ помириться со мною» а чего я у нихъ не бралъ 
н чего грабить не приказывалъ, того возвращать не буду!» 
Хотя возный Жданъ Цирск1Й» 25 октября, объявилъ» что 
крестьяне смединск1е оказывали непослушаше Курбскому, 
своевольничали и во многихъ прит-Ьснентяхъ обвиняли 
Курбскаго ложно» но Курбсшй» хорошо зная характеръ 
Батор1я и в'Ьроятно чувствуя себя не совсЬмъ-то правымъ» 
нсполнилъ королевск1Й декретъ (^^^). 

13 
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Но не отъ однохъ поляковъ те^п'клъ Курбсшй ос« 
корблешя: его соотечественники, вмЬст'Ь съ нидгь б']^жав« 
тгву начали изм'Ьнять ему. Первый 1р^птлся изм'Ьнитъ 
Курбскому, по наущен110 княгини Марьи Юрьевны, моск- 
витянинъ Семенъ Марковичъ Вишняковъ. Онъ б^^ж&лъ и 
посту пи лъ на службу къ Андрею Монтолту, заклятому 
врагу Курбскаго. Бишня1совъ выдумывалъ на своего быв- 
шаго господина разиыя клеветы, поносилъ его и грозилъ 
сделать ему зло. Однакоже Курбскому удалось, 13 авгус- 
та 1578 г., схватить этого неблагодарнаго слугу (*^^). 
Потомъ изм^нилъ Курбскому слуга его, Меркурий Нев-^ 
клюдовъ, урядникъ МИЛЯН0ВСК1Й. У Невклюдова хранились 
ключи отъ казны Курбскаго. Укравъ золота и серебра 
на н']&сколько тысячъ копъ грошей л^товскихъ, онъ бЪ^ 
жалъ (*^^) ночью на 8 генваря 1586 г. 

Несчастья следовали за несчастьями. Не уеп^лъ «ще 
Курбск1Й опомниться посл'Ь атихъ двухъ пзи^пъ, какъ дол« 
женъ былъ защищаться отъ взведеннаго на него обвиыешя 
вь уб1ен1и москвитянина Петра Вороновецкаго. Петръ Ва^ 
сильевичъ Воронобецк1Й былъ челов'Ькъ образованный, че« 
му служатъ доказательствомъ книги, иайдениыя у нмч» 
посл'Ь его смерти. Вм'Ьст'Ь еъ княземъ Курбскимъ ов% 
б'Ьжалъ изъ Росс1и и, по прибыт1и своемъ въ Литву, полу» 
чилъ отъ короля жалованныя грамоты на им^н1я Вороновцы 
и Лунаевъ. Панъ Безшастный далъ ему им'Ьше Немерн&дьь 
м еамь Курбсшй далъ населенную землю въ Трубл-Ь (*^^)* 
Петръ Вороновецк1Й пользовался дов'Ьренност1Ш Курбска** 
го, который давалъ ему важныя поручешя. Такъ во времш 
тяжбы съ ВасилхеМъ Красеискимъ Петръ ВороновецкШ 
былъ уполномоченъ Курбскимъ произвести взыскан1е де^ 
негъ съ им'Ьшя Красенскаго, а во время тяжбы съ Кузь- 
мою Порыдубскимъ Вороновецк1Й защищалъ дЬло Курб-^ 
скаго предъ лицемъ короля. Курбскгй дов']Ьрялъ даже 
Вороновецкому бланковые листы да своею подписью а 
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печатью. Изъ этого видно, что ме^ду Курбскимъ н Воро^ 
новедким^ существовали самыя дружесмя охношешя, Въ 
158^ г., 9 августа, Петръ Вороновецетй вдругъ получи-гь 
рриказаще немедленно явиться къ Курбскому въ Миляно^ 
мчи. Прибывъ туда, онъ им*лъ съ Курбскнмъ тайный 
1»93говоръ и получилъ приказъ отправиться тотчасъ на^ 
зад1|| но едва толыСо вы*халъ со двора, какъ слуга Курб- 
екаго Посникъ Туровицк1Й, на улиц^ предъ дворцомъ кня- 
зд, выстр*лилъ въ него изъ ружья и смертельно ранилъ! 
Курбсшй приказалъ тотчасъ зарыть трупъ, а чтобы изб^-* 
жать нарекашя, подалъ жалобу на Посника Туровицка-- 
го (*^*) и принялъ дЬятельныя м4ры, чтобы вдова Воро- 
но1*ецкаго Настасья Котовна не могла подать жалобы» 
Онъ приставилъ къ ней стражу въ ея дом* въ Поры-^ 
\^убахъ, и эта стража, сообразно его приказашю, никуда 
це выпускала ея со двора (*^^)* Все имущество покойна- 
ро князь поручилъ 1осиФу Пятому Тороканову {^^% при- 
уазавъ ему1до времени хранить все въ Ц'Ьлости. Потом'Ь 
дэа шляхтича СтеФанъ Шараповичъ ЭороновецкШ и Дмит* 
|Н[й Васильевичъ, вероятно по желашю Курбскаго, записа- 
лщ эъ гродршя книги два показашя свои о томъ, что 
Нйр1'асья Котовна не была женою Петра Вороновецкаго 
а бмла зд мужемъ за ЕмельЯномъ Петрохилевичем1^, ^ 
^отераго панъ Петръ ВороноведК1Й останавливался на 
квартире; что Настасья, б^^жавъ отъ этого мужа^ приш-» 
4а во дворъ Вороновецкаго въ Вороновцы, и панъ Петръ 
принялъ ее за кухарку и держалъ ее у себя Не какъ 
жену, а только какъ кухарку {^^^). Но чтобы еще бол4е 
|гакъ сказать, выгородить себя изъ этого д']&ла, Курбсшй 
позвалъ къ себ4 вознаго Ждана Цирскаго и, показывая 
видъ, что въ высшей степени огорченъ смертью Петра 
Вороновецкаго, упросилъ вознаго отправиться къ жен^ 
|10КОЙнаго и спросить ее, нам'Ьрена ли она продолжать 
тяжбу съ Посникомъ Гавриловымъ, котораго считала 

13* 
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уб1Йцею своего мужа. Вороновецкая отв^^чала, что про- 
должать иска не будетъ» и прибавила къ этому сл'Ьдую» 
Щ1Я слова: «мн-Ь н'бтъ нужды, хотя бы не только мой 
мужъ пропалъ, но пропали и всЬ москвитяне» служапце 
у князя Курбскаго. Пусть злой не долго живетъ на свЬ- 
тЪ). Когда же отъ нея потребовали бланковые листы за 
подписью князя Курбскаго, то она не согласилась отдать 
ихъ {♦»«). 

Какъ ни бдительны были стражи, Настасья Вороно-* 
вецкая нашла однакожъ случай уб']&жать и укрылась въ 
Мацеевъ, им'Ьн1е князя Андрея Вишневецкаго, воеводы 
волынскаго. Знакомецъ ея ВалентШ Негалевсшй взялся 
подать жалобу на Курбскаго. Негалевсшй сначала, «т— 
правился съ этого ц%Л1Ю во Владим1ръ; но, увид'Ьвъ 
зд^Ьсь бол^е десяти конныхъ слугъ князя Курбскаго, 
пр1^зжавшихъ проведать объ немъ, не осм')&л^лся подать 
жалобы въ урядъ владим1рск1Й, а, вы'Ьхавъ тайно изъ 
города, отправился въ Кременецъ, гд^ и подалъ жалобу 
и записалъ ее въ гродск1Я книги (^^^). Настасья Воро- 
новецкая обвиняла Курбскаго въ уб1енга ея мужа, отня- 
тга имущества, долговыхъ росписокъ, грамотъ королев— 
скихъ и зав')&щан1Я покойника. Для доказательства за- 
конности правъ Настасьи на яп'кте покойнаго, Негалев- 
сшй представилъ, въ замену отнятаго Курбскимъ, другов 
зав']Ьщаше покойнаго и записалъ его въ гродсшя выагш. 
Этимъ показывалъ онъ, что Курбсшй беззаконно посту* 
пилъ, отнявъ у вдовы имущество. Лишенная всего до— 
СТ0ЯН1Я, находясь въ крайней б^диоста, сирота Настасья 
Вороновецкая не могла продолжать судебнаго иска, для 
котораго нужны были издержки. Чтобы поддержать 
свое семейство, она вступила въ бракъ съ Григор1емъ 
Петровичемъ, слугою князя Андрея Вишневецкаго, и вм'Ъ- 
ст'Ь съ мужемъ своимъ заключила мировую сд'Ьлку съ 
княземъ Курбскивгь, объявивъ, что всЬ обвинешя, вэне-« 
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сенныя ею на Курбскаго, ложны; что она получила пол- 
ное удовлетвореше и не намерена продолжать тяжбы. 
Это заявлеше Настасьи Вороноьецкой не иожетъ еще 
служить доказательствомъ невинности Курбскаго, про- 
тивъ котораго говорятъ самыя обстоятельства д'Ьла. 
Если бы Курбск1Й не участвовалъ въ уб1ен1И Вороновец- 
каго, то за ч^мъ же было бы ему приказывать зарыть 
убитаго безъ освнд'бтельствовашя; за ч'Ьвгь было приста- 
влять стражу къ жен'Ь покойника^ съ ц'Ьл1Ю отпять у 
нея возможность прнб']&гнуть подъ защиту закона; зач'Ьмъ 
было ему препятствовать т^мъ людямъ, которые вызы- 
вались защищать безпомощную, б'Ьдную женщину; зач^мъ 
было ему отнимать у нея последнее состояше, сбережен- 
ное быть можетъ ея мужемъ на черный день? Эти об* 
стоятельства заставляютъ насъ подозрЬвать, что Курб* 
СК1Й былъ истиннымъ виновникомъ уб1ешя Вороновец- 
каго. 

Хотя Настасья Вороновецкая, по б'Кдиости своей» н 
не могла искать на Курбскомъ, но правое дЬло нашло 
защитника. Явнлся другой мститель. Это былъ братъ 
убитаго Петра Вороновецкаго 1осифъ Пятый ТороканоЕъ. 
Захвативъ порученное ему на сохранен1е им'Ьше покойна— 
го, и принявъ назван1е Калиновскаго, онъ б'кжалъ и подалъ 
королю жалобу, въ которой обвинялъ Курбскаго въ уб1- 
енш брата, въ отнятеи у него самого имущества* Сте- 
Фанъ Батор1Й немедленно взялъ Тороканова подъ свою 
защиту и приказалъ князю Курбскому возвратить проси- 
телю отнятое у него имущество. Въ высшей степени 
огорченъ былъ Курбсюй такою явною немилостш коро- 
ля, однакоже скрылъ свою досаду и принялъ листъ ко-« 
роля съ должнымъ почтен1емъ {^^^). Курбсшй отправилъ 
къ королю просьбу, въ которой писалъ, что настоящая 
Фамилхя 1осиФа-Торокановъ; а что назван1е Калиновскаго, 
никогда до сихъ поръ имъ неносимое, принято имъ са- 
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невольно; что Торокановъ рукоданныЙ слуга его (Курб- 
скаго); что, похнтивъ порученное ему на сохранеше иму- 
щество покойнаго Вороновецкаго» б']^ясалъ неизв']&стно 
куда. СтеФанъ БаторШ уважялъ на этотъ разъ просьбу 
Курбскаго и листомъ своимъ отъ 18 Февраля 1853 года» 
предписадъ, согласно жалоб'!^ Курбскаго, вс'1мъ обьтва- 
телямъ воеводствъ КЕСвскаго^ волынскаго и брацлавска— 
го подвергнуть Торокдцова, какъ бездомоваго, устано- 
вленному законами взыскан1Ю« Торокановъ не думалъ 
однакожъ' смириться, Онъ прнглашалъ пана Оранскаго 
^хат|» съ нимъ вм^ст'Ь ко двору жаловаться на Курб- 
скаго. Чтобы им^ть подъ рукой какое-^нибудь доказа- 
тельство действительной виновности Курбскаго въ смерти 
Петра Вороновецкаго, шуринъ Тороканова, лань Янъ 
Оранск1Й ваписалъ на бданковомъ дист'Ь . за под11исью 
Курбскаго сл'Ьдующее письмо къ Поонику Туровицкому: 
«Милый братъ Посникъ Туровицк1Й! Ты завязалъ губу 
Петру Вороновецьому^ такъ завяжиже губу и Пятому То- 
роканову. Слышу, что он*]^ хочетъ позывать насъ къ 
коро410 объ уб|евга Петра Вороновецкаго. Когда позо*^ 
ветъ меня ъъ судъ, то и мн'Ь будутъ хлопоты и ты отъ 
б'Ьды нэ уйдещьх>« Шж^я въ рукахъ такое письмо^ Торо<» 
кановъ твердо былъ уб'Ьждеръ^ что ему удастся обви- 
нить Курбскаго предъ королемъ, потому что Курбскому 
нельзя было не признать этого письма своимъ: оно было 
за его цодписью и печатью. Когда ^е былъ обнародо^ 
ванъ королевск1Й декретъ, которымъ повел']&валось задер^ 
жать Тороканова, онъ сд'Ьлалъ нападен1е на им']&ше Ка- 
диновцы, избилъ, и^мучилъ и грозился сжечь съ щеною 
и детьми крестьянина Курбскаго ведора Заспит а. На** 
йонецъ, 14' марта 1583 года, наряженъ былъ судъ вадъ, 
Торокановымъ. Судъ приговори лъ, что 1осифъ ПятыЦ 
Торокановъ, какъ неим^ющ1Й никакой ос'1&длостм1 как!» 
б4г дый с^хугр рукоданныф, который, забывъ страх*^ Бо<я 
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Ж1Й, ВС* блатодЬяыгя господина своего, распускадъ объ 
иеыъ разные нел1^пые слухи и оричиыилъ ему много вре- 
да, согласно съ повел-Ьшемъ короля, долженъ быть вы- 
дан-ь князю Курбскому съ т'&мъ, чтобы КурбскЁй прися- 
гну,гь, что Торокановъ есть д']&йствительно слуга его» 
Но Курбсюй, не р']&шаясь самъ определить ему наказа- 
ше, сов']&товался съ прЕятелями своими, какъ поступить 
ему въ этомъ д^л-Ъ. Вскор-Ь Торокановъ и жена его объ- 
явили въ уряд^з что всЬ обвииец1Я, записанныя ими на 
Курбскаго о грабеж'6 и разбо'Ь и уб1ен1И Петра Вороно* 
вецкаго, были вымьппленныя; что письмо Курбскаго къ 
Поснику Туровицкому было подложное, и обязались воз- 
вратить захваченное им'Ьн1е покойнаго Вороновецкаго« 
Дал'Ье они объявляли, что освобождаютъ Курбскаго отъ 
веякихъ исковъ и что въ противномъ случа'Ь готовы 
подвергнуться всякому наказашю, какое только Курбско* 
му угодно будетъ назначить (^^^). 

Во время тяжбы съ Торокановымъ КурбсщД лежалъ 
больной въ любимомъ своемъ м'З^стечк'Ь Миляновичахъ. 
Быстро угасала бурная жизнь этого зам'Ьчательнаго че^ 
лов')Ька# Изм'Ьнивъ отечеству въ надежде больщихъ вы-» 
годъ въ Литв'Ь, Курбск1Й поздно увид'Ьлъ, какъ жестока 
обманулся. Онъ, потомокъ Владим1ра Монощаха, Д04-? 
женъ былъ смиряться предъ ковельскимн жидами, дол- 
женъ былъ уступать какому-нибудь Кузьме Порыдуб- 
скому или крестьянамъ смединскимъ. Изменяя оте^е*. 
ству, онъ хот'Ьлъ себ'Ь лучшаго; онъ надЬялся, что, при 
безсилш королевской власти и при слабости законовъ, 
въ Литв'Ь онъ найдетъ для себя бол'1^е свободы; думалъ, 
что тамъ удобн'бе может^^ выказать свое самовласт1е» 
дать волщ своему неуступчивому, не хотевшему знат|^ 
никакихъ законовъ характеру, но обманулся: его ставили 
тамъ йаровн']^ съ безземельньшъ, ничтожнымъ шляхтичемъ. 
Эти обсто^телм:т«а должны б|>1ли сокрущвть, разбить 
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Гордую душу Курбскаго. Онъ долженъ былъ влачить 
жизнь свою на чужбинЬ, какъ одинокей странникъ меж- 
ду людьми негостепр10мными. Самые близк1е къ нему 
люди — изменники» б'Ьжавш1е вм'Ьст'Ь съ нимъ, изм'Ьняля 
ему, умышляли на его жизнь (^^^). Оставш1еся ему в'Ьр— 
ными погибли лютою смерт1Ю (^^^). Покрытый раиами 
въ битвахъ, данныхъ за славу и честь родины» и въ 
бнтвахъ» ц'Ьл1Ю которыхъ было унижеше ея, терзаемый 
горестями, пораженный несчаст1ями, сн'Ьдаемый тоскою 
душевною, Курбсшй слаб-Ьлъ день ото дня и былъ дря- 
хлымъ старикомъ, еще не достигнувъ старости. Въ 
посл'6дн1е годы жизни Курбскаго въ характер'^ его про— 
изошла разительная перем'Ьна. Н']&тъ уже въ иемъ той 
днергпческой р']&ш0мости, н'Ьтъ той горячности, которою 
запечатл'З^ны его прежше поступки. Виною этого былъ 
непреклонный характеръ СтеФана Батор1Я. Видя нерае— 
положеше короля къ Курбскому, со всЬхъ сторонъ под— 
мялись враги его, которыхъ онъ, благодаря своему без— 
покойному, сварливому характеру, нажилъ очень много. 
Со всЬхъ сторонъ посыпались на него жалобы, и король» 
не разбирая, справедливы или н'Ьтъ эти жалобы, всег- 
да р'Ьшалъ ихъ не въ пользу Курбскаго. Иногда при- 
родная пылкость Курбскаго готова была высказаться; на 
онъ тотчасъ сдерживался, понимая, что король хочетъ 
вызвать его на какую-нибудь дерзость, чтобы потомъ 
им'Ъть законное право лишить влад']&шй, что однажды 
и хот']Ьлъ уже исполнить. Этимъ объясняются покор- 
ность и смиреше, которыя оказыв а лъ Курбсшй Баторш. 
Главная б^дл Курбскаго состояла въ томъ, что у него 
ве было въ Литв-Ь отчинныхъ влад'Ьшй, а потому, скр*]^ 
пя сердце, онъ долженъ былъ повиноваться далее не- 
справедливымъ требовашямъ короля и съ горест1Ю дол- 
женъ былъ вид'Ьть, что первый необдуманный посту* 
оокъ можетъ лишить его средствъ къ существованш. 



201 

Вида прпближеиш смерти, Курбсшй €0ст«'1ви.11*, 24 
апр-Ьля 15&3 года, свое второе духовное зав'Ьщаи1С. Опъ 
приказываетъ похоронить себя въ ковельскомъ ыонасты- 
рЪ Святой Троицы въ Вербк'Ь у ногъ своего духовпаго 
отца, священноинока Александра. Опред'Ьливъ количе- 
ство деиегъ, которыя по смерти его должны быть роз- 
даны по церквамъ духовенству и б^днымъ» Курбск1Й 
вав'Ьщаетъ все свое имущество женЬ своей Александре 
Семашковн-Ь и потомству своему, княжн'Ь Марин'Ь и 
князю Димитр1Ю. Какъ челов^Ькъ умный, КурбскШ очень 
хорошо вид-Ьлъ поЛожеше своего семейства, зналъ, что 
оно по смерти его оставалось беззащитньшъ, понималъ, 
что воспользуются первымъ поводомъ къ 0ТНЯТ1Ю у его 
семейства им'Ьней, которыя не были имЬнеями отчинны- 
ми, но были пожалованы за измену. Всл^дств1е та- 
кихъ горестныхъ предчувствШ гордый князь совершен- 
но уаалъ духомъ и, поручая свое осиротелое семейство 
|(орол1Ю, умоляетъ посл'Ьдняго оказать милостивое внима- 
ше его вдов']^ и д'1&тямъ, и своею верховною власт1Ю за- 
щитить ихъ отъ обидъ и притЪснешй, и этимъ вознагра- 
дить в'1&рную, доблестную и правдивую службу своего на- 
именьшаго и подножнЬйшаго слуги. Цсполнен1е зав*]^- 
щашя Курбск1Й поручаетъ королю, а опекунами жен']^ 
своей и д'Ьтямъ, и своему имуществу назначаетъ своихъ 
благодетелей, которыхъ милостпо и любов1Ю пользовал- 
ся при жизни, именно: маршала земли волынской и во- 
еводу шевскаго, князя Константина Острожскаго, крав- 
чаго великаго княжества литовскаго, старосту владим1р- 
скаго, Станислава Красицкаго, обознаго королевскаго я 
старосту любимскаго и болемовскаго, шурина своего 
ВасилЁя Петровича Семашка и свояковъ своихъ пана 
Ивана Хренцицкаго, подсудка земскаго луцкаго и пана 
Кирилла Зубцовскаго, городничаго луцкаго, своего род- 
ственника и друга. Нижайше проситъ Курбск1Й, чтобы 
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эти опекуны, милостивые и расположенные къ нему при 
жизниу оказывали по смерти его благод'1&ян1я и его се- 
мейству и защитили сиротъ его отъ обидъ и прит'Ь- 
снешй. 

Распред']&ляя между наследниками свои пом'Ьстья^ 
КурбскШ напоминаетъ въ этомъ зав^щати^ что онъ по— 
лучилъ пхъ не какъ б^глецъ, нуждавш1Йся въ средствахъ 
къ существовашЮу во что эти поместья пожалованы ему 
грамотами Сигизмунда Августа въ вознаграждеше заим^^* 
Н1Я московсшяу которыя онъ оставилъ, обнадеженный шъ 
королевской милости, получивъ для про')&зда охранитель^» 
ную грамоту королевскую и удостов']&ренный присягою 
сенаторовъ въ исполнеши обЬщанМ королевскихъ. Полу^ 
Чивъ право записывать в^но жен'Ь своей, онъ записалъ 
Александр'Ь Семашковн')^, какъ третью часть своего не^ 
движимаго имущества, оц'1&ненную въ 12>000 копъ грошей, 
въ Литв']^ м^^стечко Криничинъ и Упитопотоки со ве']^мйг 
принадлежащими къ нимъ селами. Но чтобы вознаградить 
Александру Семашковну за ея в'1&рную службу, за ея понече^ 
В1Я о немъ во время бол'Ьзни, Курбсшй отдалъ ей въпо-» 
жизненное влад^ше им^ше Миляновичи со всЬми селами, 
къ нему принадлежавшими ц со вс^ми доходами, съ него 
получаемыми, съ тЬыъ услов{емъ, чтобы по смерти Але- 
ксандры Семашковны это им'Ьше церещло къ сынуКурб— 
скаго князю Димитрш. Половину заложеннаго ему Сема« 
шками им']&шя Добрятица Курбск1Й опять зав'Ьщал1| |кен'Ь 
своей. Доходы съ остальных'ь им^шй: Смедина, города 
Ковля и местечка Вижвы, равно какъ и съ принадлежа— 
щихъ къ нимъ селъ, жена Курбскаго должна была упо- 
требить на воспиташе овоихъ дЬтей: Димитр1я и Марины^ 
Деньги, обезпеченныя на вш'ктяхъ Добрдтцн'& и Смедин^, 
КурбскШ приказывадъ д'Ьтямъ своимъ, князю Димитрпо ц 
княжн'Ь Марине, разделить поровну по достижеши ймв 
еовершениол'ЪтЕЯ. Все свое движимое имущество, котораго. 
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какъ пишетъ Курбскй, у него осталось не много- потону 
что оно издержано было на службу королю, на содер- 
жан1е многочисленныхъ слугъ н на тяжбы съ разными 
лицами, онъ зав'Ьщалъ жен'Ъ своей Александре Семашко- 
вн^ съ т'&мъ, чтобы она распоряжалась этвмъ им'^кн^емъ 
какъ собственност1ю; а одежды, деньги наличный и от-* 
данныя въ долгъ, табуны и все, что находится въ Ковл'В 
н Вишв'Ь Курбсшй зав^щалъ сыну своему Димнтрт, а, 
въ случае смерти д'З^тей, все имущество зав']Ьщалъ онъ 
навечно жеи'& своей* Курбск1Й цросилъ князя Константина 
Острожскаго взять его д&тей къ себ'Ь навоспиташе, есла 
бы щепл его вздумала опять выйти за мужъ; а имуще«» 
ство и пом']&стья взять кому-нибудь изъ опекуновх въ 
управлеше. Вм^ст'Ь съ т'Ьмъ КурбскШ зав'бщалъ, что-^ 
бы слугамъ, которые доблестно и в']^рно служили ему, 
1&оролю 9 республик')^, не д'&лаемо было никакихъ обидь, 
чтобы имъ предоставлено было влад^ше записанными йм!» 
вм'Ьтяыш цодъ услов1емъ службы его жен!» и д^тямъ. 
Дал'1&е КурбскШ проснлъ, чтобы опекуны заплатили долгъ 
слугамъ его, если онъ только кому изъ нихъ что-нибудь 
долженъ, чтобы всЬ рабы его, по его смерти, были от^ 
пущены на эодю. Что же касается Марьи Юрьевны, то 
онъ объявлялъ, что ей н'Ьтъ бол^е никакого Д'к^а. какъ 
до него, такъ и до его имущества. Опекунамъ цриказы^ 
эалъ онъ истребовать съ данцигскаго купца Юр|я Лркеля 
н москвитянина Михаила Сарыгозпна деньги^ данныя 
имъ подъ роспнску, и присоединить къ насл'Ьдх^тву д'Ьтей, 
объявлялъ, что Кириллъ Зубцовсшй им'Ьетъ право удержи-- 
вать въ своемъ владфнш им']&н1Я Кены и Ворколабищки^ 
что он'^ отдалъ надлежаще отчетъ въ управлеши им'Ьш^ 
ями, представилъ сполна всЬ суммы, находйвш1яся у него 
въ рукахъ, и что опекунамъ не нужно требовать съ него! 
отчета и причинять ещу кашя либо затруднен1я. Присос 
эокупнвъ, что по важньщъ причинамъ уиичтожилъ нреж-4* 



20* 

&ее свое зав'1&щаше9 которое теперь теряетъ всякую за- 
кониость, Курбсшй требовалъ, чтобы это его второе за«^ 
В']&щан1е было везд'Ь соблюдаемо во всей сил'Ь и по всЬмъ 
статьямъ» какъ законный актъ {^^^). Въ т^хъ м']&стахъ 
этого зав'Ьщан1Я9 гдЬ Курбсшй проситъ у короля покро— 
внтельства своему семейству, онъ не походитъ на самого 
себя: зд^сь говоритъ предъ нами не тотъ пламенный, 
р'бшительный КурбскЕЙ^ не тотъ Курбск1Й9 который не 
считалъ ничего выше себя на свЬт'Ь, не хотЬлъ знать 
нокакой власти и закона,<-это говорнтъ предъ нами чело« 
в-Ькъ^ убитый горемъ, челов'Ькъ» для котораго минова- 
лось счастье, для котораго н'Ьтъ отрады въ настоящемъ, 
надежды въ будущемъ. Вотъ какое сильное вл1ян1е 
им'Ьютъ на челов-Ька событ1я: и натуры сильныя и кр'Ьп* 
шяу сталкиваясь съ неблагопрЕЯтными обстоятельствами, 
изнемогаютъ» падаютъ въ борьб')^. Долго и напряженно 
воля и энерпя человека борются съ этими препонами; но 
безполезнЫу напрасны ихъ усил1я; они падаютъ въ нера- 
вной битв'Ьу они разбиваются объ эти препоны. Порази- 
тельное явлен1е открывяется тогда взорамъ наблюдателя: 
Слаб'Ьетъ могучая сила воли, умираютъ энерпя и Д']Ья— 
тельность И| на м'Ьсто ихъ, встаютъ безд'бятельность, ро« 
бость, равнодуш1е ко всему.^ что приводило въ напряже— 
В1е силы душевныя; такъ было съ Курбскимъ, такъ 
было и съ другими личностями, еще бол^е зам'Ьча- 
1:ельными. 

Желая в'1роятно еще болЬе обезпечить свое семей- 
ство, окруживъ его в'1крными и преданными людьми, 
Курбск1Й, 3 мая 1583 года, записалъ Ивану Мошнинскому 
дворъ и землю въ волости ковельской, въ пш^ша Сели- 
ще, въ благодарность за в'Ьрную службу ему и республик'^ - 
при отражети татарскихъ на Волынь наб'Ьговъ и въ вой« 
н'Ь съ великимъ княземъ московскимъ, именно подъ 
Полоцкомъ, подъ ^Великими Луками и подъ Псковомъ. 
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Мошнннсшй за пользоваше этими землями долж^нъ былх, 
подобно другимъ землянамъ ковельскимъу отправлять 
военную службу на кон1&, не платя бол'Ье какъ само- 
му Курбскому, такъ и его потомству никакихъ повинно- 
стей (5^^). 

Написавъ зав^щанЕС въ м^стечкЬ своемъ Миляиови-^ 
чахъ, КурбсшЙ пере'Ьхалъ въ Ковель» гд'Ь и скончался 
между 6 и 24 числами мая 1583 года. Согласно зав'Ь- 
щан110 покойнаго т']&ло его погребено было въ монасты-^ 
р']^ Вербк'Ь. На погребен1е явились его слуги, земляне и 
бояре княжеск1е. Опекуны, по обычаю волынской земли, 
сд'Ьлали распоряжен1е объ управлен1и иш^теиъ покойна» 
го, слуги и бояре предъявили грамоты, пожалованныя 
имъ Курбскимъ, а заимодавцы-долговыя требовашя. Опе- 
куны признали грамоты покойнаго д-Ьйствительными и, 
постановивъ рЬшеше объ уплате долговъ, записали свои 
расаоряжешя и поручили ихъ княгин'& Курбской для ис- 
полнешя и руководства ^*^^). 

Всл'Ьдъ за этимъ возный Жданъ Цирск1Й совершилъ, 
23 мая, вводъ княгини Курбской во владЬнве зав-Ьщан- 
ньшъ ей им'Ьшемъ. Бояре, крестьяне, земляне всЬхъ трехъ 
волостей собраны были въ ковельсюй замокъ, гд* кня- 
гиня Курбская, явившись предъ ними, объявила себя ихъ 
госпожею; они признали ея права и въ присутствш во- 
знаго начали оказывать ей послушан1е. За Т'бмъ возный 
вручилъ княгине Курбской опись оставшагося посл'Ь ея 
мужа имущества, и она, согласно съ завЬщашемъ покой- 
наго, вступила въ свои права (*^^). 

Но княгиня Курбская недобросов1стно исполняла 
волю покойнаго мужа: начала отнимать * у бояръ и 
землянъ имущество и земли, не хотела платить дол- 
говъ, предавалась удовольствгямъ и заводила непри- 
стойные балы съ жолнерами. Отъ худаго управлешя 
ямЫе скоро начало приходить въ разстройство (^•), 
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Княгиня вазненавяд']Ьла москвитянъ, в'&рно слу}1ШпВЁи1Г'& 
покойному князю и преданныхъ его семейству. Зная 
опытность и нспытанную вЬрность Кирилла Зубцовскаго^ 
Курбск1Й поручилъ ему урядъ ковельсшй^ но княгиня 
удалила Зубцовскаго и поручила управлен1е пану СоколЬ'« 
ницкому) не оказавшему семейству Курбскаго никакихъ 
услугъ. Мало этого; она подсылала уб1Йцъ къ Ивану 
МоШк^инскому, войту ковельсЕому, покушалась умертвить 
Ивана Поснцка, урядника Вижовскаго, отняла у Андрей 
Барановскаго пожалованное Курбскимъ йм')&н1е (^^^). За- 
ботясь о благЬ дЬтей Курбскаго, Кириллъ Зубцовсшй 
и'Ьсколько разъ изв'Ьщал'Ь опеку новъ о худомъ управле^ 
нга им^шемъ, и Константинъ Острожсшй н'Ъсколько рагъ 
ув'Ьщевалъ княгиню Курбскую исправиться* Но все бы-» 
до напрасно, и потому наконецъ Гаврило Кайсаровъ, Ки-» 
рнллъ Зубцовсшй и Иванъ Кушников'Ь подали жалобу на 
княгиню опекунамъ. Опекуны нарядили» 25 Февраля 
1585 года, сл'Ьдствес въ Ковл']^ й уполномоченнымъ сво— 
ш1ъ поручили, радобравъ д'1»ло, удовлетворить обижен'- 
иыхъ {^'^У 

Недолго княгиня Курбская владела ковельскинъ 
им^шемъ. Польское правительство только и ждало смер^ 
тн мужа ея, чтобы возвратить это им^ше въ королев-* 
€кую казну. Ещё въ годъ смерти Курбскаго королевсшс^ 
коммисары явились въ волость смединскую и^ уплативъ 
насл'Ьдникамъ Курбскаго 1^000 копъ грошей, присоедн*^ 
«или ее къ королевскимъ им'&шямъ. Сигизмундъ Ш начала 
явно пресл'Ьдовать и семейство Курбскаго, и людей^ пре-г 
данныхъ этому семейству. Въ 1588 году сожженъ былъ 
крестьянами юдинъ изъ сподвййсниковъ Курбскаго, моек-* 
витянинъ Андрей БарановскШ. Онъ былъ влад'Ьтелемъ 
села Борки, пожалованнаго ему Курбскимъ. Безъ вс)|кагр 
суда и изсл')&дован1Я Сигизмундъ отдалъ это село въ ленное 
влад'Ьше своему писарю Флор1ану Семеновичу Олешку ('^ ^)« 
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Въ сл^дъ за ткыъ Красеаск1е предъявили свои права ва 
Туличовъ, тяжба о которомъ началась еще при жизви 
Курбскаго. Это &м'Ьн1е, по повеЛ'Ьн1Ю короля^ должен* 
ствоаало быть возвращено Красенскимъ (^^^). Накоиецъ 
королевское казначейство донесло Сигизмунду^ что на- 
следники Курбскаго лротивузаконно влад'Ьютъ кове^ль-^ 
скимъ им^шенъ и получаютъ доходы съ него. На осио-» 
ваши этого донесен1я король ои^ед^лилъ отобрать у 
иасл^дникоБъ Курбскаго ковельское им^ше, а за поль- 
зоваше инъ взыскать съ нихъ 100^000 злотыхъ. Королев- 
^СК1Й проКуроръ получилъ приказаше начать съ ними 
Формальный искъу и вслЪдствес этого княгиня Курбская^ 
ея сынъ ДиМитр1Й и опекуны позваны были въ королев- 
СК1Й судъу чтобы вести съ королевскимъ прокуроромъ тяж« 
бу о противуэаконномъ владЬши ковельскимъ им^шемъ; 
нарта 14 дня 1590 года явились на судъ восмиЛ']^тшй 
Димитр1Й съ своимъ адвокатомъ Бруякою и опекунами. 
Стамиславъ Красицшй обозный королевскШ по бол'Ьзн]^ 
не явился и вместо себя прислалъ уполномоченнаго. 

Понимая, что жалованныя грамоты Курбскому шщ, 
им^ше Ковель, какъ неутвержденныя сеймомъ^ не могут% 
.служить неоспоримывга доказательствами правъ его потом-' 
ковъ на влад^ше, Бруяка старался, не предъявляя доку-« 
ментовъ, доказать, что искъ, начатый королевскимъ су- 
домъ, противузаконенъ. Ссылаясь на законы великаго кня-' 
жества литовскаго, Бруяка доказывалъ, что настоящее д1^^ 
ло не подлежитъ суду королевскому, а земскому или 
сейму; что позовъ къ суду нед-Ьйстрителенъ, потому чта 
опекуны не означены въ этомъ позв^ поименно^ что сынъ 
Курбскаго, какъ несовершеннол'Ьтшй) не можетъ явиться 
на судъ. Основываясь на этихъ доказательствахъ, Бруя&а 
требовалъ, чтобы рЬшеше д^^ла. было отложено до совер--" 
шеннол'Ьт1Я Димитр1Я Курбскаго, или было передано и^ 
разсмотр'Ьше сейма. Но королевск!^ прокуроръ, дпящ 
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превратное толковаше законамъ, опровергъ дтя лоиаза-^ 
тельства. Соглашаясь съ мн^шемъ прокурора, судъ прп^ 
казалъ подсудимымъ продолжать процессъ. Напрас1ю 
Бруяка протестовалъ противъ такого р'ЬшенЕя: его про— 
тестъ былль отвергпутъ королемъ, и подсудимые долж- 
ны были представить документы, на основаши которыхъ 
ьладЪли им'Ьшемъ ковельскимъ. Теперь д'1^ло можно было 
уже считать потеряннымъ. Сначала подсудимые предста- 
вили письма короля Сигпзмунда Августа, литовскаго гет- 
мана Радзивила и подканцлераВоловича къ покойному Курб- 
скому; потомъ они представили грамоту 15б^ года^ которою 
пожаловано было Курбскому право полной собственности на 
Ковельск1Я им'Ьшя, грамоту 1567 года, которою эти им'Ь- 
шя предоставлены были ему на ленномъ прав-Ь. Они пред- 
ставили и друпе акты, цзъ которыхъ можно было видЬтЬу 
что Курбск1Й распоряжался имЬшями на прав'Ь полной соб- 
ственности. Нетрудно было королевскому прокурору до- 
казать недМствптельность вс^хъ этнхъ актовъ. Письма, 
какъ частныя, не могли служить доказательствомъ^. а 
грамота 1564' года была отм'Ьнена грамотою 1597 г., и 
сл'Ъдовательно была незаконною. 

По окончанш судебныхъ прен1Й д^ло было предста•^^ 
влено на разсмотр-Ьше короля. Апр^Ьля 4 въ засЬданЕи ко— 
ройныхъ литовскихъ сенаторовъ, въ присутств1и короля, 
об^ тяжущ1яся стороны подробно излагали весь ходъ дЬла. 
Выслушавъ мн^ше сенаторовъ, король, чтобы обдумать 
Д'Ьло основательно и благоразумно р']&шить его, отложилъ 
рЪшеше до другаго времени, и, 5 мая, въ присутствга 
короля и въ полномъ собраши сенаторовъ объявлено бы- 
ло насл'Ьдникамъ Курбскаго окончательное р^шен1е. Ни 
князь. Димитр1Й, ни опекуны его не явились къ слушатю 
р'Ьшешя, присутствовали только уполномоченный княгини; 
Николай СуликовскШ и родной братъ ея Семашко. Де— 
кретомъ своимъ король объявилъ, что покойный Курбсшй 
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иолучплъ ленное право на Ковель незаконно и пользо- 
вался имъ неправильно, что поэтому им'&н1е его освобож- 
дается отъ ленной зависимости и присоединяется къ ко- 
роннымъ влад'Ьшямъ. Въ сл'Ьдъ за тЬмъ Андрей Фирлей» 
зять бывшей княгини Курбской Марьи Юрьевны Голшан- 
скойу представнлъ жалованную грамоту на пожизненное 
влад'Ьше ковельскимъ им'Ьшемъ. Эта грамота была при- 
знана законною, и король въ тоже засЬдаше постано- 
вилъ, что насл']&дники Курбскаго должны передать ко- 
вельское им'Ьше Андрею Фирлею подъ штраФомъ 100,000 
злотыхъ польскихъ. Суликовск1Й и Васил]й Семашко про- 
тестовали противъ этого р')&шен1Я отъ имени княгини 
Курбской, но на этотъ протестъ никто не обратилъ вни-» 
машя (^^^). Княгиня Курбская отъ себя и отъ имени 
своихъ д^тей записала въ уряд'Ъ гродскомъ владим1р- 
скомъ жалобу на незаконное р'Ьшеше королевскаго суда 
и объявила, что въ свое время будетъ вести съ корон- 
нымъ подканцлером1ь искъ судебнымъ порядкомъ (^*^). 

Щасный Дремликъ, дворянинъ королевсшй, былъ 
посланъ въ Ковель для исполнешя королевскаго декрета. 
Пригласивъ къ себ']^ геиеральнаго вознаго пов'Ьта холм- 
скаго, княгиня Курбская ожидала Щаснаго въ замк'Ь 
ковельскомъ. Ночью 15 ионя 1590 года, гайдуки Анд- 
рея Фирлея, подъ начальствомъ пана Держка, ворвались 
въ Ковель. Сторожа и слуги князя Димитр1Я Курбскаго 
были изранены, а н')&которые даже убиты. Держекъ съ 
бранью и угрозами выгналъ княгиню Курбскую изъ го- 
рода и, прибывш1Й за Т'Ьмъ, Щасный Дремликъ съ тру- 
домъ могъ удержать слугъ и гайдуковъ Фирлеевыхъ отъ 
дальн']^йшихъ оскорблешй. Курбская уЬхала въ село 
Перевалы къ Дорот* Фаличевской. Между т'Ьмъ Щас- 
ный Дремликъ, принимая для передачи Фирлею городъ 
Ковель, нашелъ, что Курбская вынесла изъ замка огне- 
стр'Ьльное оруж1е, ограбила церкви и причинила множе- 

и 
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ство оскорбхешй ы^Ьщаилмъ ковелыжвыъ, Шэтожу &тъ 
приказалъ арестовать ее до дадьнМшаго 1]Овел']Ьн1я ко-« 
родевсЕаго и отдадъ на поруки Дорот'Ь Фалжчевекой 
подъ закладомъ 100,000 польскихъ злотыхъ (^^^). 

Завлад'Ьвъ Ковлемъ, ' Фирлей началъ пресл-^довать 
ыосквитянъ, слугъ покойнаго Курбекаго, получивших'ь 
ртъ него имЬшя въ волости ковельской. Первый Кн^ 
риллъ Зубцовсшй подвергся его пресл'Ьдовашяясъ. Съ 
ртрядомъ вооруженныхъ людей кониыхъ и п'^ших*» Фир-^ 
лей напалъ на им']^ше Зубцовскаго Б^линъ, стр']&льбою 
изъ ружей и карабнновъ выгналъ Зубцовскаго вонь ш 
разграбилъ ьее еко имущество (^^^).. Потолъ Фирлей на^ 
палъ на им']&ше Долгоносмг принадлежавшее москвитянину 
!Эасил1Ю Кушникову (^^^). Такая же участь постигла н 
москвитянина Ивана Мошнинскаго, в^рнаго слугу Курб-- 
скаго:слугии бояре Фирлея напали на его ин^шв Сели^ 
ще^ окружили его домъ и» захвативъ его самого, отпра^ 
1^или съ женою и д'Ьтьми въ МидяновичИу гд^ они томи-« 
лись въ жесгокомъ заключеши (^^^). 

Княгиня Александра Петровна уЬхала съ детьми въ 
свои ЛИТ0ВСК1Я ^лад'^тя. Вотъ какая участь востигла 
ремейстЕ^о Курбскаго. Что касается до Марьи Юрьевны^ 
то дальнМпкая жизнь ея неизв']^стна. Знаемъ только, ^гго^ 
]^ъ 1584* г. она была въ ШевЬ, гд'Ь записала своему лю*^ 
бцмцу Ждацу Мироновичу 200 копъ грошей за его в%р^ 
цудо службу (^'^);. а 1585 г. октября 8 числа она разд'Ь- 
лида цм'&ше между своими д'^^тьмд (^^^). Княгиня Курб- 
ская Александра Петровна скончалась м^жду 1601 и 
1608 годами. Сынъ Курбскаго князь Димитртй Андрее— 
вичъ насл'Ьдовалъ большую часть отцовскихъ маетиостей 
9Ъ Лптв% основалъ въ своемъ имЬнга КриничинЬ римско- 
католическую церковь Св. Апостоловъ Петра и Павла 
для распрострапешя римско-католической религга и 
умеръ въ половинЪ XVII в'ЬкЛу поел'Ь 1645 г. (^^*). При 



пщеголЪ ьъ чмблй^^1^зш% Ой* тлуч^лъ нмй Нийолйй й 

«* кк^з^X% дитобекой мет])икв пдэыбабтся ДйШ'^р^еШЪ'^^ 
ивколавиъ шлш ]Ч1со1аи8 Ьеше1г]ав ("^)4 Онъ вС1гупйЛ'А 
въ бракъ съ Кристиною Еугердовною, {)Т1к <со1'орой имЬ^^'А 
Дву^ъ (*ьшовей Яна и Андрея. Первый былъ гродскимъ 
Ийсаренъ упнтскйиъ и владЬлъ на леяйом'Ь прав* Фоль- 
варкомъ Воркланъ въ маетности кринв<1инс1сой (***), 
Второй съ чест1Ю и слйвоЮ слуэкилъ Владиславу IV ц 
Яну Казимиру на пол* ратномъ. Оба короля въ лес^- 
ны1:ъ выражешяхъ отзываются пъ свои1:ъ грамотах-ь Ь 
Мужбств* 0ГО въ битвахъ. Особенно Янъ Казимиръ уйа^ 
шйА-ь его за необыкновенную храбрость, оказанную йвга 
шъ войн* съ казакаий) аа нензм*нную преданность госу^ 
Дарю, оставленному вельможами, войскомъ й народом-в 
въ злополучное вреня нашеств1Я Карла X, корО;ХЯ швед-ь 
скаго. Доблести его были награждены почетнымъ зват-< 
емъ маршалка упитскаго (^^)* Князь ДимитрШ Андрее-^ 
вичъ им*лъ еще до*!ь Анну, бывшую за мужемъ сперва 
за Романомъ Сумароковымъ судьею вилькомирскимъ, а 
потомъ за Адамомъ Соколовскимъ (^*®)* 

Ро дъ Курбскаго угасъ въ Литв* около 1777 г., как* 
видно изъ грамоты Станислава Августа Понятовскаго, 
потому что внуки Яна и Андрея не оставили потомства. 
Тоже самое говорнтъ и польсшй историкъ ОкольскШ въ 
своемъ сочинеши ОгЬ18 Ро1опи8. (164.1 г. 1. стр. 506.)* 
Но изъ д*лъ нашего государственнаго архива И8в*стпы 
правнуки его князь Александръ и князь Яковъ^ д*ти Ка-^ 
пшера Курбскаго, которые вы*хали въ Росс1Ю йзъПоль^ 
ши въ первые годы соцарствовашя 1оанна и Петра Але- 
ке*евичей. Оба они изъявили Готовность служить йо-^ 
вымъ государямъ в*рою и правдою за милость, оказанную 
ихъ предками прад*ду йхъ князю Андрею Курбско- 
му (*^^). Можно думать, что у князя Димитр1я Андрее-^ 
вича былъ еще третШ сынъ Кашперъ, влад*вш1Й маетно^ 

и* 
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стями въ витебскомъ воеводстве. Имя Курбскаго въ по- 
сл^дшй разъ упоминается въ 1693 г. «когда князю Але- 
ксандру, сыну Борисову Крупскому учинено наказанье: 
битъ кнутомъ за то, что жену убилъ» ("*). 

Вотъ все, что намъ изв')&стно о жизни и д'^яыгяхъ 
Курбскаго и его потомств'Ь. Должно заметить, что истор1Я 
жизни Курбскаго въ Литв'Ь и на Волыни гораздо богаче 
Фактами и р']&зче обрнсовываетъ его личность^ нежели ис- 
тортя жизни его въ Росс1И, разс^янная ио разнымъ па- 
мятникамъ въ видЬ отрывочныхъ и неполныхъ нзв']&ст1Й. 
Причина этого заключается въ томъ, что л'Ьтописи наши 
не им']&ютъ обычая сообщать намъ подробныхъ св^д^шй 
о жизни и д'Ьян1яхъ частныхъ лицъ, что въ нихъ личность 
Курбскаго нисколько не выдвигается изъ ряда другихъ 
личностей, окружавшихъ престолъ 1оанна. 



II. 



Кром^ политичеекой деятельности» Курбск1Й ознаме- 
новалъ себя д'Ьятельност1Ю литературною. Какъ писатель* 
историкъ* онъ чрезвычайно важенъ для насъ ъъ томъ от* 
ношенШу что въ его сочинешяхъ выказывается вполн'Ь 
приверженецъ стариннаго порядка. Слогь сочинешй Курб- 
скаго сильно отзывается вл1ЯН1емъ латино-польской уче- 
ности. Языкъ его сочинен1Й церковно-славянсшй, но ис- 
пещренный польскими, латинскими и н'&мсцкими словами, 
исполненный неправильныхъ выражешй и оборотовъ. Из- 
ложея1е его, вообще живое, часто доходитъ до одушев- 
леннаго, особенно тамъ, гд^ КурбскШ излагаетъ свои 
уб^ждешя. Сочинешя Курбскаго разнообразны. До насъ 
дошли сл')&дующ1я:1) «Истор1Я Великаго Князя Московскаго 
о д^л'Ьхъ, яже слыша&омъ у достовЬрныхъ мужей и яже 
вид'Ьхомъ очима нашима». 2) Переписка его съ 1оанномъ. 
3) 11редислов1е на Новый Маргаритъ, распадающееся на 2 
главы: первая содержитъ собственно «предисловхе на книгу 
словесъ Златоустовыхъ, глаголемую новый Маргаритъ; въ 
тойже части жалостна и плачу достойная исторхя кратка 
и о плод'Ьхъ ласкателей»; а вторая, «сказаше о знакахъ 
книжныхъ.» 4) Письма къ разнымъ лицамъ: къ князю 
Константину Острожскому; къ Марку, ученику Артем1я; къ 
Козьме Мамонычу; 2 письма ко Кадхакону Чапл1Ю; къ пану 
веодору Бокею Печихвостовскому; 2 письма къ княгине 
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Ивановой ЧерторыжскоЙ! къ пану Древинскому; къ пану 
ОстаФШ Троцкому; къ Семену С'Ьдларю; къ Васаану, 
старцу Пскопечерскому. 5) Истор1Я ФлорентШскаго Со— 
бора и накоцецъ 6) Переводы бес^Ьдъ Златоуста. ВсЬэтн 
сочинешд писаны Курбскиадъ посд'Ь б'Ьгства его изъ Рос- 
ст. Изъ нихъ особецно важны для русской истор1а: 
«Щторщ Велинаго Князя Московскаго о д-Ьл^з^ъ» и пере- 
циска съ 1оанномъ. Въ этихъ сочинешяхъ Курбсшй ясно 
выражаетъ свои притязашяу цритязаща древнрхъ дружин- 
диковъу а особенно князей^-родичей. Эти сочннешя суть 
годрсь с:гаринной Руси съ ея ррдовьшъ быто!»^, одицет- 
вори^шейсд цъ Курбокоцъ. Такимъ образомъ, вм'Ьсто су<« 
хой н слишкомъ |к1онотонцой л^тописи9 мм читаешь 9%^ 
атихъ сочинешяхъ живую, страстную р'Ьчь борца аа ета<^ 
рину, вс^ми силами старающагося доказать превосход-^ 
О^во старыхъ на^алъ цредъ новымъ началомъ государе 
ственнымъ. Л'&топись часто скрываетъ отъ насъ внутрен«« 
щя причины явлен1Йу она даетъ намъ одни сух1е Факты; 
ро КурбсьШ излагаетъ въ овоемъ сочиненга т'Ь побуди-^ 
тельныя причины, который заставляли его дМствовать 
1'акъ, а не иначе, налагаетъ свои задушевныд уб'кжл^шмш 
Это^то обстоятельство и дЬлаетъ для насъ сочннешя 
Курбскаго драгоц']^нцыми. Въ порыв'Ь страсти, порицая весь 
образъ дМств1Й 1оанна, КурбскШ часто употреблдетъ 
сильные, р'Ьэк1е эццтеты, къ которымъ любитъ приб'Ьгать 
Руоск1Й челов'ккъ въ критичершя минуты жизни* 

Не смотря однакожъ на вою важность Курбскаго 
цсторга 1оанна и переписки съ Гро^ЩкЩ'ь, мы не мо<» 
щ&иъ цриаисать ицъ достоинства исторической верности 
ц без0ристраст1Я* Цоатому наши историки весьма ошре-* 
цетчиво цостунали, принявъ ихь дъ основаще своихъ из>-^ 
сл'ЬдованШ объ 1оацн^. Всл']&дств1в недостатка критики 
у одоихъ (^^^) 1оаннъ вышелъ какоютто странною лич-^ 
цостью; оцъ то не заботится о государств*, то дЪда^тс^ 
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вдругг атцемъ своихъ подданныхъ^ то вдругх ни съ того, 
ни съ сего превращается въ мучитедя и тирана. У дру- 
гихъ (*з^) онъ дредставленъ челов^комъ безъ воли, ту- 
пымъ и ни къ чему д'кльшому неспособнымъ. Къ такому 
9аключенш) пришли подъ вл1яшемъ сочинешй Курбскаго, 
относящихся къ 1аанну. Но эти сочинешя не могутъ слу- 
жить для насъ достов'Ьрнымъ источникомъ, мы не можемъ 
поручиться аа несомн')&нность и иетину сообшаемыхъ 
Курбекимъ изв'ЬстЕЙ. Къ этому можно пр1йти даже нутемъ 
самыхъ простыхъ еоображешй. Эти соображешя сл'Ьдую- 
пйя: 1) Курбск1Й проникнутъ былъ ненавист1Ю къ 1оанну 
в подъ вл1янгемъ этой страсти онъ писалъ истор{ю его 
царствовашя и св<ж письма нъ нему. Сл'Ьдовательно яя 
б^апристрастваго, в')&рнаго взгляда на 1оанна, ни правиль-^ 
ной оц'кнки его дМствШ и прнчн1№ь, руководившнжъ имъ^ 
видкгь ад^сь невозможно. Естественно, что КурбскШ> нв«р^ 
кавидя царя, скор'1&е готоэъ былъ винить, нежели оправ-^ 
дывать его. 2) Историкъ можетъ быть достов'ЬрнымЕъ 
тогда, когда онъ не цринадлежитъ ни лвъ какой цартш^ 
когда онъ выше всЬхъ парт{в» Но мы зиаемъу что Курб^ 
шай прииадлежалъ 1РБ парт1Н Сильвестра н Адашева; сл'Ь^ 
доватедьно долженъ былъ писать въ ея внтересахъ. 
Потому онъ скрываетъ отъ насъ дурные, противузакон-*^' 
НБю поступки этой партЫ, оставляя на долю 1оанна 
накъ вюжно бол'Ье преступлешй. 3) Подчиняясь этой ц'к^ 
ли, КурбеК1Й иркажаетъ самые фякть!, чтобы т4мъ свлъ^ 
н4е обшнить 1оанна. 4) Не должно дов-Ьрять Курбскому я 
потому еще,, что онъ описывалъ многое по насльшщ'6. 
Такъ I}осл^ 1564- г. онъ ие могъ быть уэде свнд']Ьтелемъ 
казней, совершенныхъ по повел^шю Грознаго, потому что 
жиль вн4 Россга, а описывалъ ихъ по сдухамъ^ которые, 
безъ бомн^Шя, были распространяемы врагами Грознаго и, 
в'Ьреятно, для большей поразительности, съ своей стороны 
още 604*3^6 преувеличивалъ подробности, б) КурбскШ не 
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заелуживаетъ дов')&р1Я9 какъ изм^нникъ, преступвикъ 
сударственный и ожесточенный врагъ Россш и ея царя: 
онъ не мо1"ь не сознавать всей тяжести своей вины, и 
естественное желан1е оправдать ее въ глазахъ потомства 
иеобходпмост1Ю — заставило его приписать 1оанну вс']^ 
преступлеи1Я, кашя только можетъ совершить челов'Кк'ь* 
6) У Курбскаго мы часто встр']^чаемъ противор'Ьчме са- 
мому себ% а это обстоятельство окончательно уничтожа— 
етъ достов'Ьрность его показан1Й^ служитъ доказатель— 
ствомъу что истина, вопреки желашю его, пробивалась у 
него наружу. Этилъ сображенШ мы никакъ не должны 
упускать изъ виду при критическомъ разсмотр'Ьнш сочи— 
нен1Й Курбскаго, относящихся къ 1оацну, потому что при 
помощи такихъ соображен1Й мы можемъ пов'Ьрить истин- 
ность или ложность обвинен1Й, взводимыхъ имъ на Гроз— 
наго. Всл'Ьдств1е такихъ соображен1Й мы должны зак- 
лючить, что Курбсшй какъ представитель старыхъ на- 
чалъ, сл'Ьдовательно какъ врагъ началъ новыхъ, вопло* 
тившихся въ 1оанн'Ь» не можетъ быть признанъ достов^р- 
ньшъ историкомъ. Поэтому необходима строгая крити- 
ческая оц')&нка его сочинен1Й, которая послужитъ опять 
доказательствомъ, что онъ ненавид')&лъ Грознаго, потому 
что расходился съ нимъ въ уб'Ьждешяхъ. 

Разсмотримъ сначала его сИсторш Великаго Князя 
Московскаго о д^л'Ьхъ». Касательно достоинства этого со- 
чинешя должно зам'Ьтить, что оно проникнуто одною ос- 
новною МЫСЛ1Ю. Мысль, которую предположилъ себ^' 
Курбсшй доказать въ этомъ сочиненга та, что государь 
непрем'Ьнно долженъ слушаться своихъ сов'Ьтниковъ. Онъ 
беретъ въ прим'Ьръ 1оанна и доказываетъ, что 1оаннъ, 
злой и развращенный отъ природы, былъ мудрымъихра— 
брымъ государемъ до т'Ьхъ поръ, пока слушался своихъ 
сов1&тниковъ, и что вс')^ несчаст1я его царствовашя и 
жестокость его къ подданнымъ были слЪдстъгеыъ того» 
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что онъ, по сов'Ьту ласкателей, р']Ьшился не держать со- 
в'Ьтника мудр'Ьйшаго себя. Такинъ образомъ изъ самой 
задачи, которую Курбсшй предположилъ себ'Ь выполнить» 
видно, что это сочинен1е писано подъ вл1ян1емъ духа пар- 
Т1Й и что следовательно въ немъ нельзя ожидать в']1^рнаго 
взгляда на 1оацна и образъ его дМств1Й; видно, что 
Курбскаго истор1Я 1оанна должна быть подвергнута 
строгой критической оценк')^. Это сочинеше состоитъ нзъ 
9-ти главъ. Такъ какъ пределы нашего сочинешя не доз- 
воляютъ слишкомъ подробнаго разбора этого произведем 
Н1Я, то мы укажемъ только на зам'Ьчательн^йнпя м']&ста 
его и, по возможности, пов'Ьримъ историческое достоинст-» 
во приводимыхъ Курбскимъ Фактовъ. 

Въ самомъ начал'Ь своей исторш, Курбсшй выка- 
зываетъ ненависть свою къ 1оанну. «Часто спрашиваемый 
многими благороднывга и св')&тлыми мужами о причин'Ь 
перем'Ьны къ худшему, совершившейся въ 1оанн'Ь, я р'Ь- 
шился», говоритъ онъ, (спосл'Ь долгаго сопротивлешя, 
частыхъ ради вопрош'ашй, н^что рещи отчасти о случа- 
яхъ приключшихся таковыхъ, и отв'Ьщахъ имъ, аще 
бы изъ начала по ряду р')&хъ, много бы о томъ писати, 
яко въ предобрый русскихъ князей родъ вс'кялъ д1аволъ 
злые нравы, наипаче же женами ихъ злыми и чародМ^ 
цами, яко и во израильтескихъ цар^хъ, паче же кото- 
рыхъ поимовали отъ иноплеменниковъ, но С1Я вся оставя, 
изреку и о томъ самомъ настоящемъ. Яко глаголютъ мно- 
пе премудрые: доброму началу и конецъ бываетъ добръ, 
такожде и сопротивъ: злое зльшъ скончавается» (^^^), 
Итакъ^ Курбсшй говоритъ, что поводомъ къ написашю 
имъ исторга 1оанна была просьба многихъ благородныхъ, 
незнавшихъ, ч^мъ объяснить перем'Ьну, совершившую- 
ся въ Хоанн'Ь; а въ V глав^ своей исторш пишетъ: 
«О царю, прежде з'кхо любимый отъ насъ! Не хот'Ьлъ бы 
малыя сея части презлости твоей изрещп; но преодол^нъ 
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быть п прянуждевъ дюбовЬа Хриета моего и ревностЬб 
«ШЕобви распаляхся по мучениц'Ьх'Ь» отъ тебя шдбгевныхъ 
шеповвиа% брат1яхъ нашихъ» (^^^). Дал'Ье, опвсавъ казвн,; 
еовершенныя Хоанномъ, говорнтъ: «и С1е краткое сега 
ради произволихомъ написата да не отнюдь въ забве-^ 
ше пр1идутъ)) (*^*). Такимъ образонъ, Курбскхй противор^^ 
титъ самому ееб^: сначала онъ говорнтъ, что написалъ 
<шстор1Ю» по просьб']^, анотомъ пншетъу что пов')&ствуег& 
о порокахъ 1еанновыхъ, потому что ревностш распаляет- 
ся по мученвкахъ и пншетъ историю ихъ для того, чтобы 
они не были забыты. Изъ этого противор^Ч1Я вытекаегь». 
что Курбсшй писал'ь нсторш не по просьб'Ь, но но своему 
желашю. Заставить его писать о томъ, о чемъ онъ не жо* 
т4гь, никто не могъ* Допустить^ что онъ описалъ свн- 
р'Ъпость 1оавна изъ дюбви къ уб1еннымъ, нельзя^ потому 
что Курбсшй былъ эгоистъ, и изъ всей сшсторш» его мы 
видимъ,^ что она написана имъ для того, чтобы показать^ 
что онъ по необходимости пдЫ'Ьшвлъ отечеству, гд'Ь н% 
было воэдаяшя ни в']&рности, ни заслугамъ, и уже въ еа-» 
момъ начале своей «исторшух выказываетъ ц'Ьль свою-*^ 
обвинить Грознаго.-*По мн^нш Курбскаго иеточиикъ зли 
л^калъ вп^ еамомгь происхожден1И Грезнаго отъ «жеп!- 
вноплеуеничихъ»,. подъ которыми онъ разум^етъ Софью» 
еущугу 1оаива Ш,, и Елену ГлввекуЮу супругу Вазсидш Ш 
и мать 1оа<гаа ГУ*- 

Софья Палаологъ принесла съ собою въ Росет т^» 
зант1йск1я П0НЯТ1Я о царской власти^^ По прибытЕИ Софыц 
Хоаннъ окружилъ себя блескомъ и велич1емъ, явилея мо>** 
вархомъ, предъ которымъ должны были прекдонятвед 
со етрахомъ Рюриковичи и Гедиминовичи* Эту перем'Ьву еоч 
семенники приписывали Софь'Ь (^^^), а потому понятна ие*^ 
вависть ихъ. къ ней, понятна ненависть къ ней и Курбскаго* 
Перейдемъ теперь къ разсмотр^шю того, въ чемъ вяшпъ 
КурбскШ Софью и 1оаина ЛЬ Въ V глав'Ь истор1а своей^ 
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обращаясь къ 1отву Грозному, Курбск1в говорщтъ? (стакоя(1г 
ц д']^дъ ^цой, со Гречкою бдбою твоею, сына пр^дсбр^га 
1оанна, ол^ перэьщ жены сроея^ отъ Тверсшя княжш|| 
^Э^тыя Марш рожденра, наниужественн'Ьйщаго и прес дав^» 
цаго въ богатырских^ нсцрав4ещд1Ъ| н отъ него рожден-г^ 
наго, бого^'^^нчаннаго внука своего, дара Ди1штр1Я| су^ 
матер|ю егр святою Еленою, овою смертовосцымъ ядощ^, 
4 того многол'Ьтнимъ закд10чен1^мъ темничны)!^, поел'Ьдщ 
удавлец1е||ъ цогубиша^ отрекшись к забыщин дюбо-^? 
ви сррдчтва» (*^^). Такимъ образомь^ ищ вцдикъ, что Курй-^ 
СК1Й обвиняетъ 1оанна въ отравленщ оына> удавдешн вруки 
Дмитрнд ц въ отравдэщн его матери,-*обвинен|я совершец-? 
но неим']&юш1я никакой основательности^ Хоацнъ Ш дюби^ 
сына своего» назначила его себ'Ь соцравителевгЬ)^ а да 
смерти своей велнкимъ князем'ь всея Россш, посадцлъ ещ 
на ведикомъ княженш тверском^* Какъ же могъ он^ р*]^ 
шиться отравить его и наложить на себя упрекъ въ схано-: 
убШств'Ь? Софья также не могла решиться на это, потому 
^то рано или поздно ато д-Ьло могло разъясниться, и тог<^ 
да она подвергалась страшной опасности. Посмотрим^» 
^то говоритъ л^топдсь о смерти 1оанна Мдадаго. «Тодже 
зимы (14^) месяца марта въ з> <^'ь субботы на дед']&дк| 
въ И часъ нощи преставися благоверный и христодю* 
бдвый велишй князь 0ванъ 0вановичь всед Рус1% 
старШшШ, первый его вблик1Я княини Марш, дочери 
вадикаго князд Бориса Александровича, и додожидщ 
^0 въ церкви Архангела {^Михаила въ Москв'Ь, ид'Ьж^е^ 

г* 1^ 

вси прародители его лежатъ.. Живъ всЬхъ л^тъ ЛЕ, к к 
деней. А бол^лъ камчюгомъ въ ногахъ, ходилъ, д щщщ 
Л'Ыъ л^кдрь жидовинъ Мястръ Леонъ дохваляся рече 
великому князю Ивану Васильевичу, отцу его: язъ изле-^ 
чу рьша твоего, эсликаго князд Ивана отъ тоя бол^знщ 
а не излечу язъ, и ты менд вели казнити смертною каа-> 
шю. И днязь велишй ндвъ тому вЬру поведЬ ему дечя-^1^ 
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ти сьгаа своего великаго князя Ивана, лекарь же дастъ 
ему зел1е пити, и жещи нача стькляницами по Т'Ьлу, 
въливая горячую воду, и оттого ему бысть тяж^ае и ум- 
ре. И того л']&каря Мистра Леона вел^лъ князь велики 
поимати и посл')^ сорочинъ сына своего, великаго князя 
Ивана, повели его казнити смертною казнью, головы ссб- 
щи; они же ссЬкоша ему голову на Болвановш, анр^я 

г* 

К1Ь) {^^^). Вотъ, что мы читаемъ въ л'Ьтописи о смерти 
сына 1оанна III. Н'Ьтъ сомн'Ьшя, что л']&тописецъ не за- 
былъ бы упомянуть, что молодой велик1Й князь отра- 
вленъ, не упустилъ бы упомянуть даже въ такомъ слу- 
ча'Ь, если бы ходилъ объ этомъ хот« слухъ. Но, по всей 
в'Ьроятности, это сказаше Курбскаго объ отрав'Ь изо- 
бр'Ьтено имъ самимъ, или дошло до него по слуху и 
составлено врагами Софьи и 1оанна Ш-боярами. 

Также нел'Ьпы и неосновательны и друг1Я обвипе"- 
шя, взводимыя Курбскимъ на 1оанна III, именно: обвине- 
ше въ томъ, будто онъ ввергнулъ въ темницу и прика- 
залъ удавить внука своего Димитр1я и отравить мать его 
Елену. По смерти 1оанна Младаго возникъ вопросъ о 
томъ, кто долженъ быть наслЬдникомъ престола, сынъ 
его Димитр1Й, или сынъ 1оанна III отъ Софьи — ^Васил1Й. 
Первый им'Ьлъ несомн-Ьиное право на престолъ, какъ 
старш1Й въ род*, потому что отецъ его умеръ, бывъ ве- 
лйкимъ княземъ, равнымъ 1оанну; а посл'ЬднШ вм^лъ бо- 
л^е преимущества въ глазахъ 1оанна, какъ родсденный 
отъ царственной крови Палэологовъ, воспитанный въ но- 
выхъ понят1Яхъ и следовательно всего бол'Ье способный 
поддержать новый порядокъ вещей, начинавппйся въ 
Россш. Но честолюбивая мать Димитрхя Елена состави- 
ла заговоръ съ ц'Ьлт возвести на престолъ сына своего. 
Въ этомъ заговор'Ь приняли участ1е и мнопе знатные 
вельможи, потому что ненавид'Ьли Софью и не ояшдали 
никакой выгоды для себя въ случа^'к вступлешя на пре- 
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столь сына ея Васил1Я, воспитаннаго въ поаятгяхъ ве-> 
зант1Йскихъ. Нам'Ьстникъ московсшй князь Иванъ Юрь- 
евичъ и воевода Симеонъ Ряполовсшй дМствовали при 
этомъ случа'Ь какъ явные враги Софьи и приверженцы 
Елены и Димитр1я (^^^). Они, безъ сомнЬшя, надеялись 
на возвращеше стараго порядка вещей въ томъ случа']^, 
если царемъ будетъ Димитр1Й. Но Софья и сынъ ея 
ВасилШ им^ли также много приверженцевъ. На ихъ 
сторон'Ь были младпне сановники двора; и вотъ противная 
сторона р']^пгалась приб']&гнуть къ интриг^^ чтобы погу- 
бить Софью, сына ея и ихъ приверженцевъ. Она вну- 
шила Хоанну, что ВасилШу недовольный расположешемъ 
его къ Димитрш и подстрекаемый дьяками Гусевымъ и 
Стромиловымъу княземъ Иваномъ Палецкимъ и др. хо- 
четъ б'Ьжать въ Вологду, чтобы, захвативъ государствен- 
ную казну, вооружиться протцвъ него. Разгневанный 
1оаннъ приказалъ схватить и казнить мнимыхъ заговор- 
щиковъ, посадилъ подъ стражу Васил1я и удалилъ отъ 
себя Софью, на которую донесли, что она хочетъ отра- 
вить Димитр1я и Елену и для этой п'Ьла приннмаетъ у 
себя чарод^екъ съ зедьемъ (^^^). Итакъ, бояре усп'^ли 
въ своемъ нам']&реши: 1оаннъ, «по дтаволю дМству», какъ 
говоритъ л'Ьтопись, ((воспол']&ся на сына своего князя Ва- 
силья и на жену свою' великую княнню Софью» (^^^), 
Изъ этихъ словъ видно» что гн'Ьвъ 1оанна III на сына н 
жену самые современники считали эломъ, потому что 
приписываютъ его «дмаволю дМству». НЬтъ сомн']^1пя^ 
что, сообразивъ и зр'Ьло обсудивъ всЬ обстоятельства это- 
го д^ла, Хоаннъ могъ понять, что преступлешя, приписы- 
^ ваемыя его сыну и супруге были одною клеветою, изо- 
бретенною ненавистш бояръ къ нимъ и къ новому по- 
рядку вещей; онъ понялъ, чего стараются достигнуть 
бояре удалешемъ Василья и Софьи и возведен1емъ на 
престолъ Димитр1я. Вследств1е этого онъ подалъ ру- 
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пу прпИЩЬпЫ Со^ъ'Ь я ей сыну. По^тЬШ, кЫЬЫ^^ъ Ьё% 
1крйШолы бо^р'ь» 1оайнъ явился строгимъ судье^о, прйка^ 
ва[1ъ к^зни1*ь С&мео^а? Ряполовскаго и, уваживъ хОдАтай** 
Мво духовенства, повбл'Ьлъ Ивйау Юрьевичу Патгрик'Ьеву^ 
ЬШ'^Ьст'к съ старшимъ сыномъ, постричься въ монахи, а 
мл^дш^го посадилъ под-ь стражу (***). Всл-Ьдъ эа'Г'Ь]|1ъ^ 
шЬ^ъ пй.Ча.л% нерад-Ьть о внук'Ь» (^*^)> Сд'ЬлаЛ'в сына сво- 
его ВасйЛ1Я великинъ кнйзбмъ Новгорода и Пскова 6 
ОТвЪчаЛъ пСковскимъ посламъ, просивший'^ не раз-* 
дроблягь Руси: ((Чй йеволенъ я в!» своемъ вйук'Ь . н в*^ 
СЁОИхъ Д'Ьтех'Ь? Ино кому хоч1б, тому дамъ кйяж^ствол 
{^^). Наконецъ «весною 1502 г. (апр. 11 въ ноне-* 
А'Ьльникъ), положилъ князь велики опалу, на внука сво'* 
^б великаго князя Дймитртя и на его ]я(атбрь Елену! й 
ХУ(% *1ота дени не гЬЛ'Ьл'Ь^ й1'Ь помннатй ^ъ октеньйх1&| 
кк йарицати велиКйм'Ь кйяземъ, посади пхъ з& приёта^ 
ЪЫК А 21 апр'Ьля, «князь велики Нванг ВасйЛьенйЧ]^ 
йё^а. Руси йой(а^ов^лъ о^тна своего Василья, влагослО"» 
вйЛ'Ь й йосадиЛ'Ь пА беликое княже^ше владии^ерьское й 
йосковс^^ое и всеа Руси самодержцемъ, по^ благослове-» 
й&о Симона мйтрбполйта всеа Руси» (***). 1оанйъ не могь 
иначе йоступить, Казйить Ряполовскаго онъ йвгЬлъ йра-* 
60 йай'Ь крамол1ьнйка, и прйтомъ ойъ казййлъ его не 
без'* суда, ^то' йоказываетъ слово иёвгь&авЬш Он% ка- 
^йилъ Ряполовскаго какъ врага блага госудДрсгвейнаго. 
Сл'Ьдобаа'ельно эта казнь не кожетъ быть ставима V^^ 
упрек':^ бму. 

З^даляя внука о1'ъ йрестола, 1оанй'» рр((!^даМё 
^^бгбогВ1Ю къ Росс!*. Он':^ ёнйЛ':^, чта ДимйтрШ, по самому 
^осйиташй) е»ое]|1у, не мбгь бы'И> орпвьрл^ек^^^^^^^ А^Мй^у 
яМала*«*^^йчала Государствейнаго, (пъ К(уа&ра1^ь Роч^с!* 
мб^'Ла П0Лучйт1ь н славу, н йеляч^е, Въ- €^лер1Ш сЛбЫИ 
мука ойгь йё былъ вийовея'!ь, рю^ Й Ьъ ешер^й нМе^ 
«1^о«Блейа умерла, ^отя ттдъ стр^^йсею, но М^^1Л1Ш ^^М^ 
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1^ бЯврт}^, когда Со^ьи яе было уже ва св^т^ (^. 
Двшштра умеръ 1509 года; следовательно уже по схвртщ 
1оанна Ш (^*®). КурбскШ говорнтъ, что 1оаннъ и Софья 
оспоморнли Димитр1Я темничнымъ заключешенъ, а ао-» 
тонъ удавлен1еА1ъ». ДМствительно» л'^тописецъ говорнтъ» 
что 1оаннъ III посадилъ внука своего «въ камень и же- 
леза на него возложилъ» (^*^}. Но онъ скончался въ 1509 п 
Герберштейнъ такъ разсказываетъ о его смерти соШ 
(ате Шит ас Гп^оге, раг8 Гито $иЯоса(иш ри1;апЪ) (^**)* 
Ио л'Ьтописецъ говоритъ сл'Ьдуютее: с<Февраля 21 нре^ 
ставися благов'Ьрный князь Велики Дмитрей Иванович!^ 
йсея Руси въ пужл'^ и въ турьм-Ь» {*^*^). Такимъ образомъ 
внукъ 1оанна Ш скончался не при немъэ а при Василш 
Хоаннович']^ и л'Ьтопиеецъ не опред']&ляетъ причины смертвг 
Димнтр1я. Чтоже касается до выражешя его вь нуж&п> и 
турьмп, то это не показываетъ еще, что ДимитрШ тер- 
п^лъ недостатки, былъ лишенъ св']&та солнечнаго, какъ 
говоритъ Карамзинъ {^^°); но слово нужда означаетъ не- 
волю, принуждеше; следовательно это слово ^д'Ьсь зшн 
читъ лишеше, отсутствхе свободы, а не средствъ къ су- 
щесгвовашю, потому что такому толкованпо этихъ словъ^ 
противор']&читъ самое зав']Ьщаше Димитр1я, изъ котораг0 
видно, что онъ пм'^лъ огромныя богатства и свой дворъ« 
Такъ въ своемъ духовномъ зав'кцашя онъ исчиеляетъ 
множество драгоц'Ьнныхъ вещей, подаренныхъ ему частно 
Василтемъ Ш, уноминаетъ о своемъ двор'Ь, боярахъ, д'Ь- 
тяхъ боярскихъ, дьякахъ и постелъничихъ (^^^). Какимъ та 
образомъ могло случиться, что ДимитрШ, окруженнмЁ 
яногочисленнымъ, блестящимъ дворомъ и обладавшШ 
эйачятельными^богатствами, умеръ отъ голода? Итакъ пре-- 
ступлешя, приписываемыя Курбскимъ Лоанну Ш и СоФьй: 
умерщвлеше 1оанна Младаго, сына его и жены, не иы'кютъ 
въ подтверждеше свое ничего для историка, могутъ быть 
сочтены за выдумку, изобр']Ьтет1ую ненавистш. 
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Дал^е, Курбскй обвиняетъ 1оанна въ томх, что, не 
довольствуясь смертш внука и его матери, онъ «къ тому 
брата единоутробнаго, Андрея Углидкаго, мужа з'Ьло ра- 
зумнаго и мудраго тяжкими веригами въ темнице за ма- 
лые дни удавнлъ, и двухъ сыновъ его отъ сосецъ ма- 
тернихъ оторвавши о умиленно къ услышашю и тяж- 
ко ко изреченпо! человеческая злость въ толикую през» 
лость превозрастаема, пачежъ отъ христ1анскихъ начальни- 
ковъ!..,. много л'Ьтнимъ заключевхемъ темничнымъ неща- 
дно поморилъ.,.. и другихъ, братш свою, ближнихъ ему 
въ роду,овыхъ разогналъ до чуждыхъ земель, яко Верей- 
скаго Михаила и Василхя Ярославича; а другихъ, въ от- 
роческомъ в'Ьку еще сущихъ, такоже темничнымъ заклю- 
чешемъ, на скверной и проклятой зд^вЪ^пой грдмот']^... о 
увы! о б-Ьда! ко услышанно тяжко!... заклинающе сына 
своего Василья, повел'Ьлъ неповинныхъ погубити неот- 
рочн^» {*^^). Но Андрей Углицшй былъ далеко не нравъ. 
Въ 14-79 г. 1оаннъ Ш отставилъ луцкаго наместника 
князя Ивана Оболенскаго-Лыко за разныя злоупотреблешя. 
Ноэтотъ, оскорбясь, отъ4халъ къ брату 1оаннову князю 
Борису. 1оаннъ потребовалъ выдачи отъ^зжика; Борисъ 
1^оспротивился и, вместе съ братомъ своимъ Андреемъ Уг- 
лицкимъ, отъ'Ьхалъ въ Литву, негодуя на то, что велнк1Й 
князь прит-Ьсняетъ ихъ; что, примышляя къ Москве влад'Ь- 
91Я^ не даетъ имъ части въ этихъ примыслахъ; что ирис- 
воилъ себе уд^лъ Юр1я. Прибывъ въ Литву, Борисъ и 
Андрей просили короля управить ихъ въ обидахъ съ 
великимъ княземъ и помочь имъ. 1оаннъ изъявдялъ готов- 
ность къ примирешю; но братья не хотели и слушать 
его (^^^). Вовремя этихъ раздоровъ двинулись противъ Росс10 
Ахматъ и Ливонсше рыцари* Воспользовавшись такими зат- 
руднительными обстоятельствами, братья заставили 1оанна 
с<даться на всю ихъ волю» и возвратились въ Росс1Ю ('^*). 
Но ни Андрей, ни 1оаннъ Ш естественно не могли уже 
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дов'Ьрять другь другу, и какъ ведика была эта недов'1р« 
чивость видно изъ того, что когда бояринъ Андреевъ Об- 
разецъ увЬдомилъ своего княэя^ что велик|й князь хочетъ 
схватить его, то Андрей тотчасъ хотЬлъ б'Ьжать въ Лит- 
ву; но, одумавшись, послалъ къ князю Ивану Юрьевичу 
спросить, зачто гнЬвается на него велишй князь. «Князь 
же велишй клятся ему небомъ и землею и богосильыьшъ 
Творцомъ всея твари, что у него ни въ мысли того не 
бывало» (^^^). Въ 1491 г. весною, 1оаннъ приказалъ брать- 
ямъ своимъ Борису и Андрею отправить, вм'&ст']& съ его 
войсками, воеводъ на помощь угрожаемому татарами 
Менгли-Гирею. Борисъ исполнилъ повел'Ьн1е; «а князь 
Андрей Васильевичь воеводы и силы своея не послалъ» (**^), 
Раздраженный непослушан1емъ, 1оаинъ приказалъ поса- 
дить Андрея въ тюрьму за то, что онъ изм'Ьнилъ, «пре- 
ступилъ крестное ц^ловаше, думалъ на велик аго князя 
Ивана Васильевича, на брата своего старМшаго, съ 
братьею своею, со княземъ Юрьемъ, и со княземъ Бори- 
сомъ, и со княземъ Ондреемъ, да и къ ц'Ьловашю ихъ 
привелъ на томъ, что имъ на великаго князя, на брата 
своего старМшаго стояти за одного, да грамоты свои 
посылалъ въ Литву къ королю Казимиру, одиначеся на 
великаго князя, да и самъ съ братомъ своимъ, со кня- 
земъ Борисомъ Васильевичемъ, отъ'Ьзжалъ отъ великаго 
князя, да посылалъ грамоты свои къ царю Ахмату Бол- 
Ш1е Орды, приводяху его на великаго князя и на руськую 
землю ратью, да съ великаго князя силою на ордыньска- 
го царя воеводы своего не посылалъ; а все то чиня из- 
мену великому князю, преступая крёстное Ц']&ловаше» (**^). 
Такимъ образомъ 1оаннъ долженъ былъ заключить въ 
темницу Андрея, потому что посл-Ьдшй постоянно про- 
тивился иолъз'Ь государства, былъ изм'Ьнникъ. Но удавить 
его веригами не могъ: во-первыхъ, потому что, по сло- 
вамъ л'1&тописца, «зЬло любилъ его» {^*^). Во-вторыхъ, мы 
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ке моясей'В верить свид-Ьтельству Курбсйаго, пото1|1у ч№(бг 
л^тбпшсеиъ ничего не упоигин^етъ объ этом!!. Изъ л-Ьто- 
Яяси 11апротивъ видно, что Андрей умер-в естественною 
смерт1ю: «тоя же осени, 14-94- г., преставися князь Анд- 
рей больш1Й, а сид'Ьлъ въ тюрьм'Ь на Москв-Ь на казен- 
номъ двор'Ь великаго князя два года и 4-7 дней» (^®^). 
Кром'Ь того изъ словъ 1оанна III, сказанныхъ, митропо- 
литу, который печалсвался объ Андре-Ь: «жалми добр4 
брата моего и не хочу погубити его, а на себя порока 
поло^ити, и свободити не могу» (^®^) видно, что 1оаннъ Ш 
но чувстйу родственности вовсе не желалъ лишить жизнег 
своего братй, хотя и преступника; но не могъ освободить 
его изъ темииц1Е>т по чувству любви къ Россга, которой 
въ жертву долженъ былъ принести родственную любовь. 
1оаннъ не могъ освободить изъ темницы Андрея во 1-хъ, 
потому что Андрей был'Ь измЬннйкъ, государственный 
иреступйикъ, и родство его съ Хоанномъ только увеличи-» 
вало тяжесть преступлен1я; во 2-хъ, не 1Й0Г1» освободить 
потому, что зналъ, что Андрей старался переманить къ 
ееб-к на службу его людей й составить изъ нихъ себ^ 
нарт1Ю разумЬется не для доброй цЬли; въ З-хъ, не 
ногъ освободить его и по важнь)мъ государственнымъ со- 
ображетямъ, именно: онъ опасался^ ^то Андрей будетъ 
искать «&ликаго княжешя, смутитъ д'Ьтей 1оанна и иро- 
изведетъ междоусобве, которое погубитъ плоды всЬхъ 
усил1Й Гоанна и предастъ Росс1Ю въ жертву татарамъ (^^*). 
Сл'Ьдовательно заключая въ темницу брата , 1оаннъ 
поступилъ какъ велишй человЬкъ , ставившШ общее 
благо выше родствепныхъ связей, и не порицать^ но 
прославлять его за этотъ поступокъ должна исторхя: 
онъ не сД'Ьлался братоубШцею; но и спасъ Росс1Ю отъ 
усобицъ. 

Курбский говоритъ, что 1оаннъ разогналъ до чуждыхъ 
земель Михаила Верейскаго и Василья Ярославича. Номы 
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ёптем'Ь, что не Михаилъ, а сыпъ его ПасилЕЙ бЬжалъ 
*1итву, злобствуя на Тоанна III; а Михаилъ^ отецъ Васялш^ 
умеръ СП0К0Й116 йъ 1485 г* въ своемъ верей(5комъ уд-Ьл^^ 
отказавъ этотъ удЬлъ 1оа1!иу, (^^') а Ва€11л1й Ярослави*1'ь 
умеръ въ Вологд'Ь въ заточен]|1 (®^^). Итакъ мы видимъ, 
что всЬ обвинен1я, взведснныя Курбскимъ на 1оаШ1а Ш, не- 
основательны; сл'Ьдователыю мы въ прав']^ ихъ еовер'*^ 
шенно отвергнуть. 

Теперь изложимъ взглядъ Курбскаго на Васил1я Ш* 

Курбсшй обвнпяетъ его «во многихъ злых'^ и сопротивъ 

закона Бож1Я дЬлахъ» (^^*). Но мынезнаемъ за этимъ го* 

сударёмъ подабныхъ Д'Ьль. Вотъ что говоритъ о немъ 

Карамзинъ: <Васил1Й не былъ ген1емъ, но добрьШъ 11раби- 

телемъ, любилъ государство бол'Ье собственнаго велякаго 

имейй, й, въ дтомъ отиошен1И, достоннъ вЬчной хвалы. 

Которую не мпопе в-ЬиценоСцы заслузкиваютъ. Рожден- 

1аый въ в']&къ еще грубый и кь самодер»^аВ1Я новомъ, для 

коего строгость необходима^ онъ по своему 1аракте^у 

яскалъ средины между йсестокостш ужасною и слабо-' 

^Т110 вредною, иаказывалъ вельможь и самыхъ блвжних'Ь| 

йо чабто и миловалъ, забывалъ 6иныу> (^^^). Иэъ этихъ 

словп^ видно, что Васнл1Й не былъ государемъ злымъ. Но 

бояре не были расположены ^ъ н^му, какъ (бы«у СоФш, 

<<чародМкя греческой», (^^^) какъ къ в']^рному посл']^дов«-« 

телю принесенныхъ ею новыхъ понят1Й; поэтому, еще при[ 

жвана отца, они старались удалить его о*ъ престола V^^ 

не уеп^въ въ Своемъ нам-Ьреши, ненавидели его, когда 

онъ былъ уже государемъ, ненавид'Ьли за то, что онъ 

*са1Гь-третей р^^шалъ вс4 д^ла у своей постели» (®^^) я, 

всл'Ьдствхе этой йёнависти, толковали йъ худую сторо- 

ну ВСЯК1Й поступокъ его. Теперь посмотримъ, въ каких*» 

длыхъ и законопреступйыхъ дЬлахъ былъ виновенъ Ва- 

СИЛ1Й по мн'Ьшю Курбскаго? Женившись въ 1505 г. ва 

Соломонш изъ рода Сабуровыхъ, Васил1Й въ 1525 г,^ с» 

15* 
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разр'%шен1Я мвтрополита Даншла, развелся съ нею, по- 
тому что она была неплодия и государство должно бы- 
ло остаться безъ насл'Ьдиика, и вступилъ въ бракъ съ 
Еленою» дочерью Глинскаго. Это явленве не было уже 
явлешемъ новымъ. Симеонъ Гордый поступилъ точно 
также, и никто не толковалъ его поступка въ худую 
сторону. Но поступокъ Василгя Курбсшй, равно какъ 
и друпе бояре, считалъ законопреступнымъ. Вотъ слова 
Курбскаго: «живши съ женою своею первою Соломони- 
дою двадесять и шесть л'Ьтъ, остригъ ее во мнишество, 
не хотяшу и не мысляшу ей о томъ, и заточилъ въ да- 
лечайшъ монастырь, отъ Москвы больше дву-сотъ миль, 
въ земл'Ь Каргопольской лежащь, и затворити казалъ ре- 
бро свое въ темницу з'Ьло нужную и унышя исполнен- 
ную, спрячь жену ему Богомъ данную, святую и непо- 
винную. И понялъ себ'Ь Елену дщерь Глинскаго, аще и 
возбраняюшихъ ему сего беззаконЕЯ многимъ святымъ и 
преподобнымъ» (^*®), ВасилШ им'Ьлъ законную причину 
развестись съ Соломонмею, потому что она была неплод- 
ная. Онъ р'Ьшился на это съ дозволешя церкви и по со- 
вету бояръ (*^^). Сл'бдовательно парт1я противоречила 
ему уже противузаконно. Между т'Ьмъ Курбсшй назы- 
ваетъ Соломошю святою, какъ и мать Дмитртя Елену, 
за то только, что она, не желая вовсе идти въ монастырь 
должна была постричься. 

Кто же были, по словамъ Курбскаго, эти святые и 
преподобные, возставш1е противъ развода Васил1Я съ Со- 
ломошею? Курбсюй пишетъ что противился разводу Ва- 
СИЛ1Я съ Соломон1ею «Васстанъ, сродникъ ему сущь по 
матери своей, а по отц-Ь внукъ кпяжати литовскаго Па- 
трик1евъ, который, презр']&въ славу мхра, вселился въ пу- 
стыню, и жестоко и свято препровождалъ жит1е свое во 
мнншеств!», подобно великому и славному древнему Ан- 
тошю; и потомъ Семенъ Курбск|й, съ роду княжатъ смо- 
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ленскихъ п яросжавскихъу святую жизнь котораго хва- 
лптъ Герберштейиъу бывш1Й посломъ ве«1икаго цесаря 
христганскаго Карлуса. Онъ же» продолжаетъ Курбсшй, 
«предреченный Васил1Й Велик1Йу паче же въ прегордости и 
лютости, князь не только ихъ не послушалъ такъ вели- 
кихъ и нарочитыхъ мужей, но онаго, блаженнаго Вассь- 
лна, по плоти сродника своего, изымавъ заточоти пове- 
л'Ьлъ, и связанна св. мужа, аки злодЬя въ прегорчайшую 
темницу къ подобнымъ себ'Ь въ злости презлымъ Осиф- 
ляномъ, въ монастырь ихъ отослалъ и скорою смерт1Ю 
уморнти поъел^лъ. Они же, лютости его скорые послу- 
шницы, и во вс'Ьхъ злыхъ потаковницы, паче же еще и 
подражатели, умориша его вскоре. И другихъ святыхъ 
мужей овыхъ заточнлъ на смерть, отъ иихъ же единъ 
Максимъ ФилосоФъ, а другихъ погубити повелЬлъ^ ихъ 
же имена зд1^ оставлю. А князя Семена отъ очей сво- 
ихъ отогналъ даже до смерти его» (^^^). Но во 1-хъ, 
уподобленЕС Курбскимъ Васскана св. Антонпо слипжомъ 
дерзко. Жизнь Васскана никакъ не можетъ сравниться 
съ жизшю этого великаго мужа. Вотъ что пишетьоВас- 
С1ан']& Зинов1Й, ученикъ Максима Грека: «Васс1аиъ первое 
извели пустынное житхе жити, посл'Ьдиже волею велика- 
го князя въ монастыре Симонове живяше; но не изволи 
же Васс1анъ брашна Симоновскаго ясти: хл^ба ржанаго, 
и варешя отъ листв1Я капустнаго, и отъ стебл1Я свеколь- 
наго, и каши, застроенныя ово сокомъ избойнымъ, овожъ 
млекомъ, творящимъ скорое изсучеше, и млека промзгла- 
го, ни пива, чистительнаго желудку, монастырскаго не 
пр1яше, яко С1е брашно и пиво монастырь отъ деревень 
имать (^^^). Сего ради монастырскаго брашна и пива 
Васс1анъ не ядяше и не шяше. Яде же монахъ князь 
Васс1анъ приносимое ему брашно отъ трапезы великаго 
князя: хл^бы чисты, пшеничны, крупичаты, и прочая 
брашна, заслажаемая и многопестротн'Ь застрояемая» вся. 
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пше обычв-Ь на трапезу великаго киязя приносятся, яже 
отъ рыбъ, н масла, и млека, и явцъ; и благоговМный 
|1онах1» Васс1янъ-княз^ разнствова въ брашнЪ отъ Симо- 
нова монастыря, ради стяжаш'я двою тысящу вытей: такс 
бо слышахъ древле, яко Симонова двЬ тысяшн вытей 
вмать, не разпствоваше же Васс1анъ въ брашнЬ отъ великаго 
князя, вм-Ьющдго тмы тмамъ вытеё. .... Шяшежъ не- 
стяжатель сэй ромашю, бастрь, мушкатель, ренское-б']&лое 
вино» (^^^). Изъ этого видно, что 11асс1аиъ вовсе не про- 
вождалъ ЖИТ1Я жестоко въ монашеств'Ь и подвижниче- 
ств-Ь; е 0ылъ надротивъ очень не равнодушенъ къ удоб-» 
ствамъ жизни. Во 2^хъ, мы вндимъ, что Васил1Й Ш, 
^ославъ Васс1ана въ 1осифовъ Волоколамск^ монастырь, 
вовсе не приказыв^ъ монахамъ умерщвлять его; но что 
оиъ умеръ тамъ отъ грубой монастырской нищи {^'% къ 
которой не нривыкъ отъ нзлицщяго постничества. Итакъ 
обвииеше Васил1я въ смерти Васс1ана «сть лои^ь, изобр'Ь^ 
тенная ненавист1Ю. 

Что касается до князя Семена Курбскаго, то вотъ 
что разсказываетъ объ немъ Герберштейнъ: «$1юерд 
ГесГоготткг, а КигЬа ра1г1Шошо 8ио КигЬБк! с[1с1и$5 
Ьото 8еп€Х, 8оЬпе1а1е зш^нЬг!, ас 1р5а У11ае пс1]^11;а1е,| 
^иа аЬ 1пет1(е ае1;а1е и8Ц5 еьи уаЫе схЬаиБ(и8 гоцЬ 
1:18 Зат щш18 е811 сагп18 аЬз^шик: р18С1Ьи8 ^и^^ие 5оШ| 
Маг1;18 е1 5а1игп1 ^ап(ит (ИеЬиз те8сеЬа1иг5 Ьипае гега 
Мерсиг11 е* Уепег18 аЬ 118(1сш зе)иш1 *егароге аЬ^и 
|)еЬа(» (^^*). Изъ атого свид'Ьтельства мы видимъ» что 
Курбешй въ первый разъ, вопреки своему обычаю, пред-ч 
етавилъ Фактъ не въ цскаженномъ в^д^^. Но эта умерен-» 
ная и постническая жизнь Семена Курбскаго могла быть 
удивительною только для иностранца. Не только преж^ 
де, но и посл'Ь въ Росс1И это явленхе слищкомъ обыкно- 
венное. Эта постническая жизнь не даоала еще Семену 
]{урбско1^у рравд цротивор'Ьчит!» нам1Ьренд|с> государд, Щ1 
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которомъ ясно выразилась любовь къ Россен, нам'ЬреиЬо, 
одобренному церков1Ю и боярами. Сопротивляясь вод'Ъ 
ионарха, Курбск1Й, равно какъ и Вассханъ и Максимъ 
Грекъ, обиаруживалъ непослушаще» |мятежническ1Й духъ; 
а потопу Василхй им'Ьлъ полное право отогнать его» какъ 
непокорнагОу отъ очей свовхъ. Сл'Ьдовательно удалешц 
Васс1ана, Семена Курбскаго и Максима Грека нельзя ста- 
вить въ вину Василш! оно было законно, потому что они 
явились ослушниками его воли. 

Потомъ Курбск1Й переходит'^ къ изображены ПД^*** 
ствовашя {оанна IV*. Самое начало его пов'Ьствоватя 
уже выказываегъ его пристрастяе» его нерасположеше 
цъ царю, поборнику иоэаго порядка вещей. «Тогда» т. е« 
по удалеши Максима Грека, Васс1ана и Семена Курбска- 
го, азачался нын^шшй 1оаннъ нашъ, и родилася въ в^ 
конопреступленпо и въ сладостраст1Ю лютость» {^^^). Но 
въ брак'Ь Васил1Я съ Еленою не было закоцрпреступл^м 
шя« Во-цервыхъ, разводъ дозволялся церковш; во-вто-<^ 
рыхъ, этотъ разводъ совсршенъ былъ митрополитомъ; 
а потопну бракъ Васил1Я съ Еленою былъ законнымъ, со« 
верш^ннымъ по уставу церкви. Но боярамъ не нравил- 
ся этотъ бракъ потому что совершенъ былъ вопреки цх'Щ 
желашю и уничтожилъ тЬ раэсчеты, которые они Осно- 
вывали на безд'Ьтности Васнлщ. Це рравилсд имъ этотъ 
бракъ и по другой причин'^: Соломон1я была иэъ рус« 
екаго боярскаго рода; следовательно, цо пеобходимостм, 
родственники ея приближались къ престолу, а вм']&ст'Ь с*!» 
собою приближали и цриверженцавъ, сторонниковъ свот 
ихъ, которые являлись, безъ сомн^нея, защитниками бояр^* 
скихъ ицтересовъ. Елена была дочь иноземнаго отъ-Ьз-* 
жика, для нея всЬ въ Росс1И б1ыли чужды, а следователь^ 
но она приближала къ престолу только своихъ родствен^ 
никовъ->-иноземцебъ и они оттЬсняли русскихъ бояръ, а 
сами становились н^ первомъ плэп^. Это-то самое, как^ 
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кажется» и было причиною той страшной ненависти бо- 
яръ къ Елен'Ь, которую разд-Ьляетъ и нашъ. Курбскжй* 
Онъ считаетъ ее женою злою и чарод'Ьйкою. Отъ соче— 
тан1я двухъ лицъ такихъ, какъ Васил!Й и Елена, не мог- 
ло родиться другаго дитяти, кромЬ Грознаго, которому 
было вролсдено семя зла. с<Но и С1е къ тому злому на- 
чалу еще возмогло», говоритъ Курбск1Й, «понеже остался 
отъ отца своего зЬло младъ, аки дву л-Ьтъ; по не мне- 
гихъ же л'Ьт'Ьхъ н мати ему умре» (^^^). Но и зд'Ьсь 
Курбск1Й внадаетъ въ противор'Ьчхе съ самимъ собою. 
Доказывая, что виною жестокостей 1оанна было роясде-* 
ше отъ Васил1я и Елены, Курбск1Й вдругъ говоритъ, что 
дурныя качества 1оаннова характера развились отъ того, 
что отецъ и мать его рано умерли; а его «начали воспи- 
тывать велик1е и гордые паны, а по ихъ языку боярове.)» 
Зд'Ьсь очевидное противорЪчхе предыдущему. Какое во- 
спитанЕе Василхй могъ дать своему сыну, если былъ 
«великъ только въ прегордости и лютости»? Какое воспи-; 
таше могла дать ему мать его, «злая и чародейка»? Могля 
ли родители, способные только ко злу, направить 1оанна 
къ добру? Сл'Ьдовательно смерть отца и матери не долж- 
на бы быть гибельною для развит1я 1оаннова. 

Поставивъ себ Ь задачею въ своемъ сочинеши доказать, 
что 1оаннъ могъ быть добрымъ государемъ только въ то 
время, когда слушался сов'Ьтовъ боярскихъ, Курбсшй ничего 
не говоритъ о козняхъ бояръ во время малол^тства Гро- 
знаго, ничего не говоритъ объ ихъ своевол1И и безнача- 
лш; не говоритъ и о томъ, что они отравили мать Гроз- 
наго, ненавистную имъ, ничего не говоритъ о беззакон- 
номъ властвованш Шуйскихъ, объ ихъ наглости и гра- 
бительств'Ь, потому что, изложивъ всЬ эти обстоятель- 
ства, Курбск1Й не могъ бы достигнуть ц^лп своего сочи- 
ненгя. Но мы им'Ьемъ непререкаемыя свид'Ьтельства на- 
шихъ л'Ьтописей и актовъ о своеволш бояръ. Такъ въ 
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розыскпомъ д'Ьл'Ь о побЪг'Ь за границу Петра Фрязина 
говорится: «и нын'Ьча какъ великаго князя Василья не- 
стало и великой княгини, а государь нын'Ьшн1Й малъ 
остался, а бояре живутъ по своей вол'Ь, а отъ нижъ ве- 
ликое насил1е и управы въ земл1» никому и^тъу а про- 
нежъ бояръ великая рознь> того д'Ьля мыслилъ отъ'Ьхати 
прочь, что въ земл']^ Русской велпк1й мятежъ в безгосу- 
дарьство» (^^^). Въ псковской л-Ьтописи, подъ 154-1 г., 
говорится о правлеши Шуйскижъ сл'Ьдующее: «въ тыя 
же л'Ьта, Господу Богу попущшу за умиожен1е гр'Ьхъ ра- 
д&[ нашихъ, быша нам'Ьстники во Псков'Ь свирЬпы, аки 
лвове и люди ихъ, аки зв-Ьри див1И до крестьянъ; и на- 
чата покхепцы добрыхъ людей клепати, и разб-Ьгошася 
добрые люди по инымъ городамъ> а игумены честные 
изъ монастырей изб-Ьгоша въ Новгородъ отъ князя Васи- 
Л1Я Ивановича Шуйскаго, да отъ князя Васил1Я Иванови- 
ча Р'Ьпнина-Оболенскихъ князей» '^'*). Обо всемъ этомъ 
Курбск1й не говоритъ ни слова, потому что подобныя 
обстоятельства могли послужить къ извинсшю жестоко- 
сти Грознаго. Задача его-показать постепенное развитке 
въ 1оаин']Ь природной, по его мн'Ьнпо, свир'Ьпости. Онъ 
говорптъ, что 1оаннъ началъ съ того, что сталъ сперва 
убивать безсловесныхъ животныхъ, бросалъ ихъ съ вы- 
сокихъ крылецъ, а достигши 15 л-Ьтъ, началъ в «всена- 
родныхъ чслов'Ьковъ уроняти и творить самыя разбойни- 
чесшя д'Ьла», а п']^стуиы хвалили его за это, 1'оворя. «О 
храбръ будетъ сей царь и мужественъ!» Потомъ, когда 
1оанну исполнилось 17 л'Ьтъ, они начали его подущать 
мстить свои недружбы «единъ противъ другаго и перв']&е 
убиша мужа пресильнаго, з-Ьло храбраго стратига и ве- 
лвкороднаго, иже былъ съ роду княжатъ литовскихъ 
единокол^ненъ кролеви польскому Ягайлу, именемъ князь 
Иваиъ Б'Ьльск1й)) (^^^). До самаго того времени пока 
Глинсме не захватили въ свои руки правлен1Я въ л^то- 
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вшсяхъ п^тъ нцкакихъ изв'Ьст1Й о жизни 1оанна; а раз-» 
сказу Курбскаго мы не можемъ в'Ьрить т^шъ бол'Ье, что 
В'Ь немъ видно ^ явное противор'Ьч1е нстин']^. Во-нервыхъ» 
1оанну въ то время, когда посл']Ьдовала смерть Ивана 
Б^^льскаго, не было 17-ти лЬтъ. Онъ родился въ 1530 
г., а это случилось въ 1542 г.; сл-Ьдовательно 1оанну было 
тогда только 12 л'Ьтъ. Во-вторыхъ, бояре не заискивали 
нисколько расположешя 1оаннова, а даже протнвъ воли 
его губили т-Ьхъ, кого хотЬли. Вотъ что читаемъ объ 
умерщвлещи БЬльскаго: с<Тоя же зимы (1542 г.) генваря 2, 
пойманъ бысть великаго князя бояринъ, князь Иванъ Фе— 
доровичъ Б'ЬльскШ, безъ великаго князя ъ^доша^ сов'Ь*-* 
томъ боярскимъ, Кубенскихъ да Палецкаго и иныхъ то-» 
го ради, что его государь князь велишй у себя въ при- 
ближенш держалъ» (^^^). Смерть Б^льскаго была нужна 
врагу его князю Ивану Шуйскому, и онъ послалъ д^те^ 
боярскихъ въ Б'ЬлоозерОу гд-Ь Б^льсккй находился въ за«« 
точеши, с|:она же ^хавъ тайно, безъ великаго князя в']^о-» 
ма» боярскимъ самовольствомъ князя Ивана Б'Ьльскаго 
убила» ('^^). Итакъ 1оаннъ не принималъ участ1я вт^ 
дтомъ д'Ьл'Ь. 

«По мал'Ь же времени», продолжаетъ Курбсшй <€Онъ 
я^е самъ (т. е. Хоаннъ) цовел^лъ убити такожде благо-» 
родное едано княжа, именемъ Андрея Шуйскаго» съ ро-^ 
ду княжатъ Суздальскихъ» {^^^), Д'Ьйствительцо Хоанв'Ь 
предадъ Шуйскаго жестокой казни; но Шуйск1Й вполн-Ь 
заслуживалъ этого и казнь была А^йствгемъ нравосуд1я. 
Во«опервыхъ, Шуйсшй былъ въ высшей степени коры^ 
столюбивый и неблагонам'Ьренный челов'Ькъ. Вотъ от— 
эывъ объ немъ л'Ьтописца: «А князь Андрей Михай^овнч|| 
Шуйсшй, а онъ былъ глодШ; не судя его писахъ, н<х 
Л'Ьла. его зла на пригородЬхъ, на волостехъ, старыд д^ла 
нсцы наряжая, правя на людехъ, ово сто рублей, ово 
бол'Ь, а во Пскове мастеровые люди все д'Ьлалу на 41егр 
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даром-ь и болшш дюди цодаваша къ нему дары» (^^^). Во-» 
втормхъ^ 011ъ не оказывалъ ни малЬйшаго уважен1я къ 
особ-Ь государя. Та|съ, вм^ст'Ь съ Кубенскими, водрекщ 
1оаннову приказашю, сосладъ въ Кострому Оеодора Во-*- 
ронцова, избивъ его въ ДумЬ, въ присутств1и 1оанна; а 
потому, въ декабре 1544 г., сл'})довате4ьно чрезъ 2 г. по** 
ел-Ь смерти БЬльскаго, 1оаннъ «не мога того терп']&ти, 
что бояре безчин1е и самовольство чинлтъ, безъ велик^га 
князя вел'Ьшя, своимъсов-Ьтомъ, мнопе уб1Ёства чинятъ» 
вед'Ьлъ поимати цервосов'Ьтника цхъ, князя Андрея Шуи- 
екаго, и велЬлъ предатн его цсаремъ^ и псари взяшя Ц 
убиша его» {^^*). 

«Потомъу аки по двухъ л4т'Ьхъ», пищетъ КурбскШ,^ 
«убилъ трехъ великородиых.ъ мущей: единаго ближнягоц 
сродника своего, рожденнаго съ сестры отца его, князд 
1оанна Кубенскаго, цще былъ у отца его великимъ зем«^ 
скимъ маршалкомъ; а былъ роду княжатъ Смоленскцжъ 
и Ярославскихъ, и мужъ З'Ьло разумный и тихШ въ со«^ 
вершенныхъ уже л^т^хъ» (^^^). КурбскШ называет^ 
Кубенскаго мужемъ тихимъ вероятно только потому, что 
Куенбск1Й былъ съ роду княжатъ смоленскпхъ и ярослав*^ 
екихъ, а на лЬл^ КубенскШ вовсе не отличался кро- 
тостью. Въ 1542 г., КубенскШ помогалъ князю Ивану 
Васильевичу Шуйскому въ его противузаконномъ стара-^ 
нш прюбрЬсти власть открытою силою, и былъ участии-^ 
комъ въ уб1енш БЬльскаго. Въ 154<4< г., вмЬст^ съ Шуй-ч 
скимъ Андреемъ, бросился въ Боярской Дум'Ь на Оеодорд 
Воронцова, любимца 1оаннова, вопреки вол']^ царя, щ зд'Ьоь 
опять ослушался 1оанна. Въ 1545 г. онъ подвергся оаал'Ь 
8а то, что «великому князю не доброхотстровалъ, ц мнопе 
неправды чпнилъ, и мнопе мятежи и многцхъ бояръ без1| 
великаго киязя вел'Ьн1я побили». Но, внявъ просьб^ ми-ч 
трополита, 1одннъ простилъ его. Цотомъ, въ 1546 г., 
снов^ додвергъ его опалЬ и опять простдлъ; но, въ томъ 
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же году» приказалъ казнить Кубенскаго «по его неудоб- 
ству прежнему и за то, что мнопе мзды взималъ въ го- 
сударств'Ь во многихъ государскихъ и земскпхъ д'Ь- 
лахъ» (^^^). Хотя это обвинеше и считается клеве- 
тою (*^^); но, судя по прежнимъ поступкамъ Кубенскаго, 
можетъ быть и справедливо. Намъ кажется, что для 
доказательства справедливости этого обвинешя, достато- 
чно сказать, что КубенскШ былъ сторонникомъ Шуй- 
скихъ. 

«Вкуп'Ь поб1ени съ нимъ (съ Кубенскимъ) Оеодоръ и 
Васнл1Й Воронцовы, родомъ отъ н-Ьмецка языка, а племе- 
ни княжатъ решскихъ» (^^^). веодоръ Воронцевъ былъ 
любимцемъ 1оанна; но, скоро обнаружилъ свои честолю- 
бивые замыслы: онъ требовалъ, чтобы 1оаннъ никого не 
41риближалъ къ себ-Ь безъ его в']&дома, «а кого государь 
пожалуетъ безъ бедорова ведомства и ведору досад- 
но» (^^^). Эти неум-Ьстныя притязашя должны были 
произвести въ Грозномъ, при вспыльчивомъ характере 
его, холодность къ Воронцову. Въ 154-6 г. этотъ по- 
сл'Ьдшй вм^ст']^ съ Кубенскимъ подвергся опал']Ь и былъ 
прощенъ. Но вскор'Ь случилось одно обстоятельство, ко* 
торое ускорило гибель Воронцова, Это изв'Ьстное возму— 
щеше 50-ти новгородскихъ пищальниковъ въ 1546 г. 
1оанну донесли, что Кубенсшй и Воронцовъ .были вино- 
вниками этого возсташя. Обвинеше ви^^ло видъ правдо— 
подоб1Я, а потому 1оаннъ безъ дальняго изсл']&дован1я 
приказалъ казнить Оедора и Михаила Воронцовыхъ за 
ту же вину, за какую казнилъ и Кубенскаго (^^^). Такимъ 
образомъ мы видимъ, что Андрей Шуйсшй, Иванъ Ку- 
бенсшй, бедоръ и Васил1Й Воронцовы были казнены 
какъ виновные, и потому ихъ казнь нельзя ставить въ 
вину 1оанну. Казнь преступниковъ не кладетъ на госу- 
даря печати жестокости, но, какъ явный знакъ заботли- 
вости о благ^ народа, увеличиваетъ честь его. Но Курб- 
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СК1Й скрылъ прсступлешя казиенныхъ и представилъ ихъ 
жертвами 1оаннова кровоп1Йства. КурбскШ упоминаетъ 
еще о казни Оеодора Нев^Ьжи, сына Богдана Трубецка- 
.гОу Михаила, князя Ивана Дорогобужскаго и веодора, 
сына Ивана Овчины, любимца Елены (^^^). Но эти лица 
вероятно казнены уже посл-Ь, потому что въ л'Ьтописяхъ 
не упоминается подъ этими годами объ ихъ казни. 

За гр'Ьхи 1оанна, еще въ юности его, по ув'Ьрешю 
Курбскаго, Росс1я подвергалась нападешямъ «ово оть ца- 
ря перекопскаго, ово отъ татаръ ногайскихъ, сир'Ьчь за- 
^олжскихъ, а наипаче и горше всЬхъ отъ царя казан- 
скаго, сильнаго и можнаго мучителя христ1анскаго, иже 
лодъ властно своею им'Ьлъ шесть языковъ различныхъ, 
имиже безчисленное и неиспов'Ьдимое кровопролитЁе учи- 
нялъ такъ, иже уже все было пусто за осмнадесять 
миль до московскаго м']&ста. Такожъ и отъ перекопска- 
го або отъ крымскаго царя и отъ ногай вся русская 
земля ажъ по самую Оку р'Ьку спустошена» (*^^). Но и 
въ этомъ разсказ']^ Курбсшй остался в']Брнымъ своему 
дравилу: всЬ б'Ьдств1Я Россга приписывать 1оанну. Мы 
знаемъ дМствительно, что Росс1Я въ малол'Ьтство Гроз- 
наго подвергалась опустошительнымъ наб'&гамъ казан- 
цевъ, крымцевъ и ногайскихъ татаръ, знаемъ, что, всл^дг 
ств1е этихъ наб'Ьговъ она была почти до самой Мо- 
сквы обшврнымъ пепелищемъ. Но виною этого былъ 
не 1оаннъ, виновниками б^дств1Й Росс1И были бояре. 
Корыстолюбивые, ревнители только собственныхъ вы- 
годъ они небрегли о польз'Ь и безопасности отечества. 
При малол'1^тств']& государя, каждый изъ нихъ старался 
только нажиться. Они грабили города и области хуже 
самыхъ татаръ, грабили не только сами, но и слуги ихъ 
и, въ то время какъ казанцы опустошали Росспо, не 
выходя изъ восточныхъ пред^ловъ ея, крымцы громили 
южные ея пред']&лы, бояре, занятые крамолами, ^<не дви- 
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И'лла ни »олосомъ>> для защиты отечества (*^*). Вон 
какъ онисываетъ л'Ьтописецъ тогдашнее состояй{е Рбс- 
С1ЙГ: € тогда» т. е. по смерти, Васил1я', «княземъ, и бояровгь» 
й вельможамъ, и судЕянгь градски&1ъ, самобо.11емъ объ-* 
ятымъ, и въ безстрашп жпвущимъ, и не право судя- 
щймъу но но мзд-Ь, и насильствующимъ людемъ, инико1'а 
же боящимся, понеже бо велишй князь б'^ юнъ, и нвже 
(страха имушимъ и небрегущимъ отъ сопостатъ россй- 
15К1Я земли. Тамо бо язьщы поганш христ1а1гь губяху н 
воеваху здЬ же боляре и воеводы мздами и налогами я 
великими продажами христ1анъ губяху. Такожде и обы** 
Лиые дворяне и д&ти боярск1е и рабы ихъ творяху, яа 
господей евоихъ зряще. Тогда же во град'Ьх'Ь и сел^хъ 
веправда умножися, и восхищен1Я и обиды, татбы я 
разбои умножишася, и буйства и граблешя многа. И во 
всей земли бяше слезы и рыдан1я и вопль мноГг» (*^)' 
Итакъ^ начью же голову должны пасть б4дбтв1я Россш? 
Хоаийъ -еще бЬ1лъ слабый младенецъ. Ему ли б^ыо защи- 
щать Росс1Ю? Очевидно эта обязанность лежала на великигь 
и сильныхъ его; но они не думали о защите отечества. 
Итакъ мы видимъ, что и этотъ Фактт. съ умысломъ нс- 
кажеяъ Курбскимъ, которому долженствовали быть тв^^' 
Стны обстоятельства малолетства Грознаго. Но эти 
обстоятельства выставляли бояръ въ неблагопр1Я1:но1ГЬ 
св'Ьт'Ь, а потому Курбск1Й счелъ за лучшее обвинить^ и^ 
йесчаст1яхъ Россш 1оанпа. 

В']&рный адвокатъ евоихъ собствениыхъ дЬйствй я 
дМств1Й своей партш, Курбскй, говоря о московеко1Гь 
пожар'Ь и возмущеп1и черни, утверждаетъ, что это б^1Д'- 
ств1е было явственнымъ гн4вомъ Бож1имъ за гр4хи 1о- 
айна (*^^. Но изъ предъидущаго мы знаемъ, что это бы- 
ло д'Ьломъ интриги и заговора челов-Ьческаго, а Курб- 
СК1Й молчитъ о немъ, чтобъ не выказать преступлен^ 
своей парт1и. Но, называя Михаила Глинскаго <(началь- 
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«икомъ всему этому злу» {*^^, Курбс1С1Й л%жь сдмымъ 
Даетъ понять, что ему не безъизв'Ьстна была та йел')&пая 
Люлва, посредствоМ1ь которой Сйльвестрова пар1Г1Л успЬла 
возмутить суев'Ьрный и легкомысленный народъ; показы<« 
ваетъ, что и самъ «енавид'Ьлъ Глипскаго, Причиною не*- 
располоясетя Курбскаго и другихъ бояръ къ Глинскимъ 
<5ыли м'Ьстническге €четы. Этимъ, кажется, всего лучше 
•объясняется ненависть <$ояръ къ ихъ роду. Д'Ьло въ томъ: 
Г'линсше, прхобр Ьвъ самое высокое м'Ьсто въ государстве, 
'затъхали старинныхъ бояръ и отт'1^снил& ихъ отъ пре- 
стола; въ этомъ-то и лежала причина ненависти бОйргь 
къ Глинскимъ. Совааден1е въ повЪствоваши Курбскаго 
двухъ событхй, пменио: московскаго пожара и возмущё-^ 
Й1Я черни съ явлетемъ Сильвестра предъ 1оанномъ съ 
угрозами прямо наводитъ на мысль, что это возстан1е( 
С»ыло Д'Ьломъ Сильвестра и его привертещев-^. Из1ь; 
словъ Курбскаго видно, что Сильвестръ явилсй пред^ 
Хоанномъ въ то самое время, когда этотъ йосЛ'бднЕЙ тре- 
петалъ предъ чернью, требовавшею головы Михаила 
Глинскаго. Но Курбсшй помогъ и этому неудобству. 
Онъ придаетъ явлешю Сильвестра какую то таинствен- 
ность. Сильвестръ у него является какъ бы посланни-' 
йомъ Божшмъ, онъ какъ бы упалъ съ неба и очутился! 
йредъ 1оанномъ. Вотъ какъ разсказываетъ Курбск1Й это 
событ1е: «тогда убо (т. е. во время воэмущешя черни)у 
тогда, глаголю, пртиде къ нему единъ мужъ, презвитеръ 
^иномъ, именемъ Селивестръ, пришлецъ отъ НоВаграда 
Великаго претяще ему отъ Бога священными писаньми я 
строз* заклинающе его страшнымъ Божшмъ именемъ; 
еще къ тому и чудеса и аки бы явленхя отъ Бога иов-Ь- 
дающе ему: йе вЬмъ аще истянныя, або такъ ужаснове- 
тя пущающе, буйства его ради, и для д4тскихъ иеисто- 
выхъ его нравовъ умыслилъ былъ себЬ сге» (^^^). Но 
мы достоВ'Ьрно знаемъ, что Сильвестръ былъ изВ'Ьстенъ 
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1оаину гораздо ранЬе этого времени. Какъ священник'Ь 
придворнаго БлаговЬщенскаго собора онъ былъ постоян'- 
но на глазахъ у 1оанна и какъ человЬкъ, обладавипй от— 
личнымъ даромъ слова, естественно обрашалъ на себя 
вниманхе царя и рано получилъ на него вл1яше. Мы 
знаемъу что, еще въ 154.1 г., по ходатайству и по мыслн 
его освобождено было взъ темницы семейство князя 
Андрея Старицкаго (^^*). Следовательно и этотъ Фактъ 
переданъ Курбскимъ не вЬрно. «Съ нимъ (т. е. Сильве— 
стромъ) соединяется во общеше АлексМ Адашевъ» въ то 
время любимый царемъ и подобный въ нЬкоторыхъ нра— 
ь^хъ ангеламъ». Доброд']^тели этого посл^дияго были, по 
словамъ Курбскаго, такъ велики, что ихъ «неподобно 
было бы изъявить предъ грубыми и М1рскими челов^- 
ки» (^^®). В^Ьроятн-Ье всего не надобно говорить объ 
этихъ доброд'Ьтеляхъ, потому что они не выгодно бы 
подМствовали на мтрскихъ челов'Ьковъ. 

Описавъ явлеше Сильвестра и Адашева, КурбскШ за- 
даетъ себ'Ь вопросъ, чтоже они сд'Ьлали полезнаго рус«^ 
ской земл'Ь? Но въ отв^т']^ на этотъ вопросъ КурбскШ 
я д^лаетъ промахъ. Желая выказать какъ можно въ бо- 
Л'Ье выгодномъ св'Ьт']^ предводителей своей партш, онъ 
разсказываетъ объ ихъ д']&йств1яхъ и этимъ-то разоблачаетъ 
тотъзамыселъ, который хот'Ьли осуществить они. Сильвестръ 
и Адашевъ уздаютъ царя, вь самовольств!ь безь отца воспи^ 
тапиаго (опять противор-ЬчЕе съ предыдущимъ) и крови 
уже напившагося всячесшя, согласныхъ его отдаляютъ 
отъ него, наказуютъ опасн']^ благочест1Ю, заставляютт» его 
поститься и молиться, отгоняютъ отъ него прелютМшихъ 
зв']ЬреЙ9 сир^чь ласкателей, соединяются съ Макаряемъ 
митрополитомъ и, очистивъ царя покаяшемъ сподобля- 
ютъ его святыхъ таинъ Христа и возводятъ на такую 
высоту, что вс']^ окрестные народы дивятся его благоче- 
СТ1Ю и обращен1Ю (^^^); однимъ словомъ, парпя Сильвест- 



ра Д'Ь^аетъ тоже, что делали и всЬ парт1и, т. е. она 
удалила отъ л1^лъ сторону Глиискихъ. Это видно изъ 
сл'Ьдующнхъ словъ Курбскаго, относящихся къ Сильвестру 
и Адашеву: «и къ тому еще и С1е нрилагаютъ: собираютъ къ 
нему сов'Ьтниковъ, мужей разумныхъ и совершенныхъ, во 
старости мастист'Ьй сущихъ, благочест1емъ и страхомъ 
БожЕимъ украшенныхъ; другихъ же, аще и въ среднемъ в'Ьку, 
такожъ предобрыхъ и храбрыхъ... И ыарицались тогда 
оные сов-Ьтницы у него избранная рада; воистину по Л'Ь^ 
ломъ и наречеше им']&ли: понеже все избранное и нарочи- 
тое сов']&ты своими производили, сир'Ьчь: судъ праведный, 
иелицепр1ятенъ, яко богатому, тако и убогому, еже бы- 
ваетъ въ царств'Ь'^наил'Ьпшее» (^^^). Но во-первыхъ, избран*- 
иою радою сов'Ьтники 1оанна никогда не назывались и 
въ л']Ьтописяхъ имъ не приписывается ничего, а все при- 
писывается 1оанну, что и справедливо, какъ мы посл'Ь 
увидймъ; во-вторыхъ, праведнаго и нелицепрЕятнаго суда 
ие мож^тъ никогда быть при господств'^ парт1И. Это не- 
изм'Ьииый закоиъ. Само собою разумеется, что парт1я» 
ревнительная къ своимъ интересамъ, не дастъ праведнаго 
суда тому, чьи виды несогласны съ ея стремлен1ями, или 
ктоневходитъ въ число ея приверженцевъ. Но, съ другой 
стороны, она должна щадить посл'Ьднихъ въ случаЬ совер-^ 
шешя ими преступлешя, оправдывать ихъ въ ссорахъ съ 
своими врагами, или съ людьми, къ ней не принадлежащи- 
ми, даже если бы законъ говорилъ въ пользу этпхъ посл1д- 
нихъ. Изъ дальн^йшаго хода разсказа Курбскаго видно, 
ЧТО парт1я Сильвестра и Адашева должности по облас- 
тямъ и при войскЪ зам'Ьщала своими приверженцами и 
раздавала имъ въ награду земли, «удаляя паразитовъ, си- 
речь подоб^доБЪ» (^^^), вероятно своихъ противнпковъ. 
Итакъ вотъ сколько пользы для Росс1и сделала партая 
Сильвестра. Но изъ всего этого разсказа скорее выхо- 
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2[и1Г'Ь9 ЧТО она дМствовал^ для с^бя, *алй своп^'Ь вЬггодъ^ 
а не для выгодъ отечества. 

Бъ пов^^ствованш Курбскаго замъчаёмъ еще ^[^угой 
важный недостатокъ^ который м-Ьшаетъ в^рит)!, въ встин;^ 
его. Перевороты въ государстве не йогутг €6верша^^с^к 
Й1Гно»ев1}о-оип всегда т|)ебуют'ъ взв-кстйаго временя^ й 
количество ЭТОГО времени бываётъ больше или ^IетI[1е 
смотря по важности переворота. Изъ словъ Ку)}6екагд 
видно^ что парТ1Я Сильвестра, захватйвъ въ свои )ру1^ 
1^авлен1е9 въ одно мгновешё все преобразовала в^> РЬё'- 
сга и йзъ слабаго государства, разстр'оёнйаго бёз^Ь'^су^^ 
вьшъ правлешемъ молодаго даря, вдругъ 6браз61али -^Ъ-^ 
сударство сильное Ь страшное Аля сосЬдёй! Т^киг^ч» ]р^Ка^ 
кихъ переходовъ въ йстор1И йё мо;Ьетъ бь1Ти Зд^сь ИЬ 
всемъ мы вйдймъ ст|)огую 'АослЪДо^Йт'ельЬоётХ Ь ' пб-^ 
е^'епё'нность. Изъ ^бгутЩёствеНнЬго й Вл]аго/сУр6ейЬагА 
к'ос^^дарства не можётъ й^нбЬетб сделаться гобуЛ^ег^Ь 
слабое, т^мъ бол-Ьё нельзя в4 ^Ди1гь Аййей^ъ АаЙ сйН 
государству слабому и |ра&строёнйо^1у, В^^ойтно Ш^Чтк 
Сильвестра и Адашева застала РбсС1Ю не такою разстроеи-^ 
кою и слабою, какою изоС^ажастъ н;^мъ ее К^рбскМ. 
Ёпрочемъ онъ описалъ такъ полоксеше Росс1к ЪЪ без4 
Д'Ьли,-онъ вмЪлъ .в^I виду предста1&и!гк Ъъ ЬбЛ^е1аЛ ИИЬ^ 
К'Ь заслуги Сильвестра и Адашева и 6чё']^'№&ть %1^1р% ^^ 
глазахъ Потомства за нёблагода^носVь к^ тКкик'^доё^6^^ 
пЫ'мъ людямъ. Съ другой стороны йёвЪзЬожЪй 'й % 
чёлов%к'Ь быстрые переходы отъ зла йъ д6(?ру. ^оетЛ%-^ 
гда остается злыкъ и никог^са не й1е|}ек:одитъ Н ШЩбИ. 
Но Курбск1Й, и^образивъ 1оанна злым4 оН ЪрЪ{)ЬдУ, 
вдругъ заставляетъ его, по одному йаноЬёнйй ЫКШс^р^ 
превратиться въ доброго государя, отца ЫоЬ^Ь. поддан^ 
Ьыхъ. Эта неестественность пов'Ьствован1я отнймаетъ'у 
него историческую достовгЬрность и за[ставляётъ пИИъ 
предположить: во-первыхъ, что 1оаннъ всегда былъ госу- 



дарсмъ добрымъ; а во-вторыхт., что партхя Сильвест^М 
застала ]?осс1Ю въ Йлагоустроенпомъ состояний, ётй т-Ьмъ 
бп14а«е4лив4ё, я1то подтверждаё^ёй ОдНимъ й-ЬЬтойъ л4то- 
Аиси. Въ «казапскоп ги6т6{Яи>* подъ 1Ъ1^ г. говорите^ 
сл'Ьдугощее: «сЬдъ на великое Царство державы сво«*Я| 
благоверный велЁкхй государь, царь велнк1й князь Йванъ 
Васильевичь всея 1^уси самодержёцъ вся мятежники ста-* 
рые Ьз<5и, влад'Ьвш1Я царствомъ его йеправдою и до со- 
вершениаго возраста его, и множи вельможи устраши отъ 
лн^^оимашя й неправды, и запрети праведенъ судт» твори- 
Тй и правяше царство свое добре^ Крб1'окъ и смирспъ б% 
й праведеН'Ь въ судЬ й ко всЬйъ милостивъ ^оинскимъ 
людемъ и простымъ» (^^^). Таким'^ образомъ соображешя 
это Аъсто л'Бтспйсй прямо опровёргаютъ ркзсказъ курб-« 
скйго о быстромъ превращепш 1^оссш йз-ь государства 
^азстроёпнаго въ могущественное, а 1оаийа изъ злаго и 
развраткаго въ гсгсударя добрагд^ ЙлагочестйваГб и йо-^ 
пёчительнаго о благ'Ь подданны\ъ. . 

Тотъ лее самый недоС'Гаток'^ Зам'Ьчаемъ у КурЙсйа1^о 
и йрй описанш казапскаго похода й войны съ крымцами< 
зъ птовтЬствоваШк его Йыходйтъ, что бдва только Силь-« 
вест|}ова сгорона завладела кормило!|1ъ правлешя, русск1б 
прбсл'авились пбб^даайй йаДъ та^-арами.. Вотъ слова егозЕ 
«и кЬхё за помоШ!^ Бож1ею сопротивъ сопостатовъ во^мого-^ 
ша воинство хрйсТ1анскОё. Ш п^о^'ивъ йкиХ7> сопостатовъ^ 
такъ велйкаго й грознаго измайль'тескаго я^^кыка/ о1'ъ не- 
гбясъ н'1&ког*4а и ^сеЛЫник трепетала, й йе токмо трепе-» 
тала, ^но и Опустошена была; и не противъ еДина^'о царл 
опоАчашес'я,и6 абшпротйвътр^ехъ веЬикйхъ и сйльпыхъ, си- 
^^ь, прб^йвъ йё|гекоп<йкаго царя, й каз1з1нсйаг6^ и ^опротив!? 
кня^атъ н1о^'г^айск11хъ». Онъ "говоритъ, что но'йс'ка йаши 
^гкрашалйсь ётоль 'часть1мй "йоЙ^Дамн надъ врагами, что^ 
%1*6 краткая 'йов^еть'йег влк'1Бс*й*1^, есдй ййса*1гь о нихъ по-' 
р^)(у. ]4ал'6е онъ Го)в?6рйтгъ^ что/«вйд^въ такгя иеюреченный! 
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Божм щедроты, такъ векор'Ь бываемыя» и самъ царь, воз^ 
рввновавъ ревностш, началъ протвв!» враговъ саль опал^ 
Матвея» (^*). Такимъ образомъ взъ 11ов^ствоваи1Я Курб— 
С1(аго видно, ^то Хоаниъ предприиялъ походъ протввъ 
Казани, потому что его одушевили лоб'&ды, одержвваемыя 
нашими войсками надъ татарами съ того времевв^ какъ сто- 
рона Сильвестра начала праввть Росс1ею. Но мы не знаем'Ь 
другнхъ поб^дъ, одержаниы1:% в% это время надъ татарами, 
кром'Ь поб'Ьды надъ крьшцами и давоеван1Я Казани. Была 
победы надъ татарами, но гораагдо ранЬе этого времени^ 
Как1Я же победы одержали «знаменитые стратилаты», из- 
бранные парт1ею Сильвестра и Лдашева? Къ несчаст1К1 
внкакихь Этотъ панегирикъ Курбсшй пом^стилъ для того^ 
чтобы т^мъ разительн'^е показать переворотъ, произве- 
денный Сильвестромъ и Адашевымъ въ Росс1и: въ то вре- 
мя, когда ею управлялъ 1оаннъ, она была безсильною^ * 
беззащитною жертвою татаръ; а теперь вдругъ, ни съ 
того ни съ сего одерживаетъ надъ ними блистательный 
победы. 

Особенно Замечательны въ этомъ случа-]^ слова Курб* 
скаго, 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ къ 1оанну: «и самъ царь возревновавъ 
ревност1Ю, началъ противъ враговъ самъ ополчатися, сво* 
ею главою, и собирати себ^ воинство множайшее и хра- 
брейшее, и не похотяше покою наслаждатися, въ пре— 
красныхъ палатахъ затворясь, пребывати, (яко есть ны- 
нешнимъ западньшъ царемъ обычай: всЬ ц^лыя нощи не- 
требляти, надъ карты сЪдяще и надъ прочими басовски- 
ми бреднями); но подвигся многажды самъ, не щадячи 
здрав1я своего, на сопротивнаго и горшаго своего супо- 
стата, царя казанскаго единого въ лютую зиму, аще а 
не взялъ м*ста отъ него главнаго, сирЬчь Казани града, в 
со тщетою не малою отойде; но всяко не сокрушилось ему 
сердце и воинство его храброе» (^% Откуда же взялась 
у Ьанна, котораго поел* КурбскШ описываетъ . трусо}!* 
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и б'Ьг^сцомъу такая храбрость? «Отъ того», говорпт'ь 
Курбсюйу «1оаннъ былъ храбръ, что Богъ укр'Ьплядъ со- 
В']&тниковъ его». Но такая причина могла существовать 
только въ голов'Ь Курбскаго. Трудно пересоадать челов']Ька, 
трудно внушить ему т'Ь качесЁва, кото|№1хъ не дано ему. 
Пока еще н^Ьтъ ни одного примера, чтобы робкЁй чело- 
Ъ'Ыъ сд'Ьлался мужественпымъ и отважнын'в. Бываетъ м 
у робкихъ своего рода храбрость, но только тогда, когда 
они не вндятъ никакихъ средствъ къ спасен1Ю. Это уже 
будетъ отчаян1е, а не храбрость. Сов-Ьтники пе могли нн- 
какъ сообщить храбрости }оанну. Но у Курбскаго для 
нихъ н'Ьтъ ничего не возможнаго. Тотъ же КурбскШ, пре^ 
вознося мужество 1оанна, противор^Ьчнтъ а^б% пред- 
ставляя его робкимъ въ р'1шптельныя минуты. Такъ, опи- 
сывая тотъ моментъ штурма каэанекаго, когда русск1е 
солдаты, бросившись съ своими начальниками на грабежъ, 
сильно пот'Ьсненные татарами, ударились б'&жать изъ го-^ 
рода, крича: «сккутъ? сНЬкутъЬ), КурбскЙ говорить, что 
при этовгь случа'Ь царь потврялъ все присутсв1е духа и 
«з'Ьло ему не токмо лице изм^няшесь, но и сердце сокру- 
шнся, уповая, иже все уже войско христ1анское бусурма^ 
ны иэъ града изгнаша. Вид^вше же еицевое, мудрые и 
искусные сигклитове его, повел-Ьша '^оруговь великую 
христ1анскую бли^у вратъ градскихъ, нареченныхъ цар- 
скйхъ, подвннути, и самаго царя, хотяща и не хотяша, »а 
бразды коня взявъ, близь хоругови поставиша: понеже 
были н'бцыи» между сигклнты оными, муж1е в'Ьку еще от- 
цевъ нашихъ, состар%вш1еся въ доброд-Ьтеляхъ и во вся- 
кихъ искусствахъ ратныхъ» (®®^). Не очевидно ли ад-Ьсь 
пративор-ЬчЕС съ предыдущимъ? Сначала 1оаннъ представ- 
ленъ челов'бкомъ, не щадящимъ ни жизни, ни здоровья для 
пользы отечества; а здЬсь онъ представленъ трусомъ, 
который готовъ бросить д'Ьло въ самую критическую ми- 
нуту и уничтожить плоды вс'Ьхъ усил1Й. Кром'Ь того 



.{^гО^о (:ои^^'щшща его цогли расаол(|г«(т|ъ Р^Д'^ъ вмъ В34У«- 
ы^ечси* Цо тоу-^^^э Курб^БЕ^Ш го^ррррГ'^; «уго 1р911!111» ^отр^рг-^ 
;1'рвбоэа|11.е Воррт|>^^дек^г^ 4'"^^ ?м?^^ кц^ общсд!^ вриртуау 
90 вре1мя эзор|»г|Н1Э 1Л{:У4^0р9^ щъ це^ры^ ра?> {^°'), Щ^ 
.^тогр видио^ что Хоанм^ь дЬ^ртро^рдл^ с?}«осто41те4ьло, ру>- 
|соэод;1^^ СВ0Р1МЦ ^обстаец^^ри €Ообрд^#^1Я110, ^ че у^мор^ 
.другл^^^'Ь. Црщ^ц^ц цо »1щц^в}е это дрА)т«1Щ)р^.ч|е «ъ разг* 
.^каз^^ Курб|щаго, ы^ 404да*И 0|^в?рг«ут* его цоказан!^, 
^то 1оан«ъ бщлъ трусо^лт^, долгк^ы от^ергиут}» 1^^ЩЪ бог« 
.гI^е, 1^^тр 1^тту да сл^л^^^ъ самого Кур,б|рк#л'0, ррегд|| 
.|;амъ 1гред11одртел|>^,тврвалъ вр^ско^цъ^ Т<ак> ?когда, о^лф^^ 
.]рляд<^ь црот^в'^ Ка?91191 ус^ф1ш,^лъ р.кг'ь 9 11^а1пести {(р!^^^^» 
.Л^вть; то рщ^ ^уал^ 1^^ 0|с* съ ^йско^ъ, рц^идд^? кря»г 
.^её^ъ и .{Китэи- Тар'^ дгогда* ^1» ДОи*]^ 1^55 го^^^? «р^^|1ЬЩ>1 
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. раз4«иш Щ^^рв^^^жед^ь* Т9 1рйинт„ |];<е риа;! рб* ^тод|ъ цор,а.о. 
.щ^ищ ц, цо ч)?ос#у <о^>^1^в^в1|ыо, ^чр^дво^ртелц«атвуя .1»чи> 
1М)ас1&оэ^ъ^ ^дуцрд^ь »ерем^|^т^> щещцщщ }хоб|су|о ^ясзди^г 

л^, Я^р^дд .ее» \^1^щцл^% ср^птьея ^эь цоаш въ ^^ЭД9« 

Зл^^1Ъ 1^1рри14а |^^рг^ р ^оражем^и Щэрем^те^а, ВрЙ|^ 

ровЬтовад!! 44а|>]р ртруудда^>. ЭГолько 41е а^ног^^ Г0В|еарад1Ь 

. чтр^ иу^кнр ИДТИ вреред^ь и и^ сра^^цуФ Д|)«вш?# ^с^&^ррц. 

Если ^щ §^6/^ъ фылъ }р91ш%| Т.О| ^зъ |(уЗ{Щ14г11;^9 одрб|р#^;ь - 

4ы «€1рр,|^й ро^Ь???, ^|р.оиз^, доур1фе^1ЮС#41йго Ку^бд^уц;^ 

м^<4Ц^в*тъ :>рдС^?1^^^ првр^дф, # ,св,в,Ьтъ 4^рщ.|да?;,1?^ ,р}С^ 

.^^)Г?ц, «;дэ ^«1^ ТудЬ !|1*стул1 ?РТД»»^ С|>аз.%Т,вс^ р* буГ|ф^ 

ДЛАНИ эа цр^1^рор^мэиое ^^рцр^^^?^ЦРТ#«. <С|Э т^Родъ *С|мда ^V«^| 

,цач«1ъ |Цр1^д1 дшбидъ около с^бц Д(М^1$'|» ^9 рр?»ВДУ 1999]|г 

.щу}р1тл}^х> (®^^). 1^/>, Щ.1 зца,в|л^, ^тр # Цр удддеадРР. («|?п 

.Л^вд Сид^эке^тр^ 41 Ддащевд, |;руору10 р!адум1Ь^тгь ^^^ 

}^У9^тУ^ тАЪ ]14^1иш^. <<до(^р1>1хь .11 1Ч)аэду .^^овф^ущида!^^^^ 

4,<ла1ци^ мр цтЬ\щ4^ рв,0:ей ^;рдб|)^о^. Х^г^^ 1ПЙД1М *Н!г 

ЛУ1АЬ д^дкоДЦЙЙ^'Я^вол^ его, ^щщу бь/д* *и^1У> у1^АчИ 



и^ц^цци деррдир 44сталъ этот'^ городъ» (^^?). \Самщ^ др- 
3^94> »94ь ^«??уь роверц|енъ бы^> по м^хсли 1оав>1а,,;| 
не цо #мрд]й ?Г9 сорЬтциконъ. Вьиие врего ц^п^ слару ц 
б^^годен^тше ^р^сщ^ 1олпиъ понималъ, что Россия ие мо- 
»сет> »^С4%щдапсй сдркоДствхемг до т Ь?1Ъ пор-^, иок^1 
Л{\^ть будетъ цо^^гов^ть^ц самрстояте^ьиостх^о. Поэуо- 
ыу ц^рл^ою е^-р ц]^слцо бд>1^(о цокорить Казань. Это до- 
«азыва^тсд; дот-д^рвы^к.'ь, т^Ь^ъ, что Хоаиц-^ р^1Ц1Комъ узке 
ревиоспш. стрел[И4С41 цъ достижед11|о этой цкли. Рн> 
щ^ели^иипы^^етъ 9Ъ 1САзар[^ два ^^ода. Цеудаад эгд^'ь 
обон&ъ п9$:одэ«> 1Р# устрАШРТ'*» .1бгр* Эр Я^то бы то щн. 

еХДДО /0Я1^ р'Ь1вР4С9 Д9СЛ1ГНуТ|» Ц^Л)^. Въ ЭТО/^Ъ 11Д]|11|М^ 

нга оцъ о^^о^|^^^з^^^ъ грррД'ь ^ъ земл^ цепрш^гедьской, 
щтоб|^1, с.т^АЦов'^ д'^тдръ, т'1&ф1'ь , урр^щц^е рс^рить д^*^ 
(^ъ Д1раддрщ|Щ|дв7'ь тре7д^^ до^одъ и уцотребл^етъ щ!^^ 
у^дди, т/еровт^ Вс1Ь дцщенщ . (р*?), .нуобы овлад4ть |:орси| 
д|щ^. ^рк^мрр^):^, это цдл^сЬр^/*!© завоевать Казань ро-? 
двлое^ »Ъ годав^^ ед^одго ^ра^ца лидн^ изъ трго» что онъ 
р<1ТОввдся .9эд|^овять ЦРД> Каза^^^р во ^^ре/([я этого пр^одд, 
ывзрцду %^7м -кдкъ ,со;»^т^^,0 $Г9 ^чд^^-лр ^? >ЧУ^^^ч^^.'^ РЧ?" 
врахнтьсл зъ Росс110> К0ГД9 бур.я иа. ВодбЬ цотопида су^^ 
аъ драсае^^ми я .ьр^н^рщц снаряда?^ (®^^)- На^ср^^ецъ в^- 
Т^^хьи^^ъ, сЪ^ыиъ ^кущт:ь 4/ораздте.}уьстэод1ъ слу^кя^ъТА^р 
что 1одШ1дь^ 01В|1рг1^ ^9?*^^ еел^^^рч;^ с^й9^?^'Ь| .ЧЧ-^^з^га^- 
иш%.ъ> №0 ^едуда^Р э^•^цеI|^#^ цроцзда^дрхдхь въ К?зади, со^ 
эершордо др1шдуть этотъ кра^, цесчас,т!^ь1й ддя Роср!^ (^^^)- 
Штз^ъ Дрдддъ вдрдд'^ ^ылъ уб'Ьгкденъ въ необходдмостд 
ДД9 б^АГД Рр.ссдд прдрбр^ртд |Д ужр^дит^ за щю Казг^д^^ 
Сд^^оэатодьдр 1одрд> |)укрррдилсд зд'Ьсь своим;^ собствецг 
и^щъ уб1!ЖД(ещемъ, а ие сов'Ьто]^ъ Сильвестрово^ партдд; 
^Т^лда^ то^^^о можцо объясддть, почему 4оа|^иъ такъ удор-г 
ир идр;|:а|1вал,Б .и^ цркррешр Казаир. , , 
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Оонсывая осаду н вэят1е Казани, КурбскМ веад'Ь ВЫ'^ 
ставляетъ себя иа первомъ план'Ь и его личность засИ1(— 
яяетъ личности другихъ воеводъ, д'Ьйствовавшихъ подъ 
ст'Ьнами города. Онъ изображаетъ до ыельчайшижъ под- 
робностей вс'Ь свои д'&йств1я. Ц'Ьль его очевидно та, что- 
бы показать, какого искуснаго генерала потерялъ въ 
ненъ Грозный, показать, что онъ для блага отечества 
ле щадилъ даже своей жизни. Такъ онъ изображаетъ се- 
бя героемъ на поляхъ Тулы въ битв-Ь съ крывщами. Въ 
этой битв!; говоритъ онъ: «азъ тяжк1Я раны на т'кмесн 
отнесохъ, яко на глав'Ь, такъ и на другихъ соста- 
в'Ьхъ» (®*^). Въ особенную похвалу ставнтъ себ* Курб- 
СК1Й то, что 24 л'Ьтъ онъ былъ воеводою правой рукн 
и говоритъ, что, занимая назначенный ему постъ, д'Ьй- 
ствовалъ такъ неутомимо и неусыпно, что почти всЬ 
ночи не спалъ, охраняя снарядъ бол'Ье живота своего (^^^)« 
Переходя къ описашю р'Ьшительнаго приступа къ Каэа-. 
пи, Курбстй говоритъ, что предоставляетъ каждому раз«- 
сказывать о своихъ подвига хъ, а опишетъ только то, 
что сд'Ьлалъ онъ самъ; изображаетъ всю трудность пер— 
ваго момента приступа; свою храбрость, съ которою пре*» 
одол'Ьлъ эту трудность; превозноситъ отважность своего 
брата, который первый вошелъ на ст'Ьну (®^^). Потохъ 
описываетъ свою битву съ отступавшими 5* т. татаръ, 
говоритъ, что онъ «перв'Ье всЬхъ вразился въ полкъ бу— 
сурманск1Й» что три раза оперся о враговъ конь его во 
время с^чи и что въ четвертый разъ, устремясь на вра- 
говъ, онъ (Курбск1Й) упалъ среди ихъ, истекая кров1Ю, к 
очнулся на рукахъ царскихъ воиновъ. Разсказываетъ да- 
л'Ье, что въ начал'Ь д'Ьла много-было собралось вокругъ 
него другихъ всадниковъ, но что они только поглядели 
возл'Ь полка ихъ (т. е, татаръ) и устрашились, потому 
что татары жестоко ранили переднихъ изъ нихъ, что по- 
этому они решились напасть на татаръ съ тылу и нача- 
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ли рубить ихъ задн1е ряды, между т^мъ какъ татары, 
не встречая никакого препятств1Я впереди, свободно шла 
къ Л'Ьсу. «Но тогда», говорить Курбск1Й, «присп'кгь мой 
брать, ударилъ па татаръ спереди, два раза среди и\ъ 
про-Ьхалъ одипъ. Когда онъ врубился въ трет|й разъ, то 
одипъ благородный воипъ помогъ ему истребить враговъ. 
Пять стрЪлъ вонзилось, продолжаетъ Курбск1Й, въ ноги 
брата моего, несчитая другихъ ранъ, конь его палъ подъ 
нймъ, но, взявъ св^жаго коня и презирая свои раны, братъ 
опять устремился на враговъ. И во истину им'Ьлъ я тако- 
ваго брата храбра, и мужественна, и добронравна», вое- 
клицаетъ Курбск1Й, «и къ тому з^^ло разумна, иже во 
всемъ войску христ1аяскомъ не обр-Ьташеся храбр^йш1Й и 
лучнпй, паче его; аще бы обрелся кто. Господи Боже! 
да таковъ же бы былъ!» (^^^). Мужество, оказанное Курб* 
скимъ въ с^ч'Ь съ татарами, подтверждается свид'Ьтель- 
ствомъ л'Ьтописи. Л']Ьтопись разсказываетъ, что когда 
5 т. татаръ, желавшихъ по взят1И Казани спастись отъ 
меча русскихъ, устремились изъ кр'1»пости; то «воевода, 
князь Андрей Михайловичь КурбскЕЙ вы'1»де изъ города, н 
сяде на конь, и гна на нихъ, и прЕ'Ьхавъ во вс^хъ въ 
нихъ; они же его съ коня сбивъ, и его сЬкоша множе- 
ство, и прейдоша по немъ мнопе за мертво; но Бож!- 
имъ милосерд1емъ оздрав^лъ» (^^^). Что касается до бра- 
та Курбскаго, то о немъ ни гд'Ь не упоминается не толь- 
ко въ л'Ьтописяхъ, но даже въ родословныхъ книгахъ. 
По родословнымъ книгамъ значится у Курбскаго одпнъ 
братъ, Иванъ (^^% о которомъ въ разрядахъ казанскаго 
похода ничего не говорится. Карамзинъ называетъ этого 
брата Курбскаго Романомъ (*'®). Неизвестно, откуда Ка- 
рамзинъ занялъ это имя. Г. Устряловъ говоритъ, что онъ 
основался на рукописяхъ (®^^). Как1я же это рукописи? 
Карамзинъ ссылается въ своихъ прим'Ьчатяхъ на ру- 
копись Курбскаго-и только; а Курбск|й не называетъ 
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раоэ^О! 6^919 дТ^^'^ цтц^}иъ. Можно кажется думать, 
ЩЯ 1^а^^иц?ццъ^ в^^схох^о^'ь Дурбс|саго: с<первь|й братъ 
1^Й ря^тцр (-?^) и цр,, про.^едъ; «первый братъ мой 

Ра^с|(азд^ъ р В997Щ горрда, Курб^кШ цов-Ьствуеть, 
.что когда бояр^, ра тр^тдД де^ь, лршолд цоздравлять 
Ьуанва съ победою; ТР ро^^'^^дшй «ртр^^грулъ ц'Ьчто не- 
благодарно, вм^стр 04ДГрД9ред1^, воевдда|1й^ТЬ ц эсему во- 
мн€хву. своему; на едд,^а^о р^з^н^^а^сл такрвор слово рекъ; 
«Нын'Ь, резе, брроэддъ мр Бр^^т^ отъ ^ас>» (^^-). Эти 
|слрва Курбе^аго можнр нрднять за ры^умку, сд']&л|1и11ую 
цмъ въ и|1Х^)еса:|съ своей царт^ц. Ро-цервыхт»^ ^^^тоцис^ 
|Iл»I^а«Т1^ при втом'Ь слу^я'! в'^ уст^ 1р№^ роверзде1?до 
друг1Я слова; с«Бод^ т» ^рд^длъ т^^щъ, ^^^щ Ц9^^^? ?9т 
^{е^ещем'ь, и зсегр дадр,^1:р вринрув^ с|^рддащ^м ^, ц все^ 

«иль оняь бр^гу €^шту йдрдщФУ 4М/^Р?^РЙ?7 9 ^^^^^ 
{воярамъ, доэдраддетши^'^ ^уо р^ {ир^^^о^; ъо^^^що^ыхъ^ 

|1,ршисывад т,адрв РТ,в^1?1^ 19ё1Ш* Щ^^^^Щ^ 9?^"|^§§ 
щм^Уъ въ ,мду т^т^'^Ь ЭГР, вд^дст^вдь щ^щ(^^ъ,^ ро^ 
«арарр ^в , пропали ,1иу задлугд, ди АОр^^^(^^ е^г-р ^р^^^н» 
рьщъ, кохорый аа з%ну|р сдущбу п^^^т^^^^ ^ий»т^ 9ЩЩЦ 
^еааномш С* эх<»о д'Ь#|р.(1{ур0р^й # нзрбрдз^^ Щ^^ЩЦ 
^^сками д^^5лл^сгь, рка^аннуда ^щ^ щъ, !гЩЩЬ *7«РК1 
тугими лрэдодацда дрр вр?т1ч гор^р^^. ^йак^^а|^(е ^?ур^7 
С2&аго, ,огщ>тт^т щъ вьще п|>^рреде^н^ьде^ь СД^Й^^^ 
ёудхобы Ьс^а^рц-Ь! цррч1?ц|^,С1еневд)![^ «р сдо^о ^^ата^и^ 
ское , являемая леизра'1еццу»р ^Фхрсть чрло^^ческому 
фоду) О ра*ш>5№вще ^'Ьрм кррврш^ст^зд оуч^скаг9)> (^^*); 
-Ш10ЛН-& шы^^м^^ТЪ это на^^реще. Яр ,ес^ 1д(дЩ1» ц 
сказала^ д'Цстддтедьцо т^ с^ор?, ^?^ото^рь|Д %Р?С/^ 
за«лгавляет^ егр г.Р.воррть; тр ,^]^^1^ до^н^е .Р]?^.9 
-ск^зазгь такъ, дртаму чтр т^ Щ^^щ$ чтр (^ряре ;Роах97 



ц^щ-р ш^куд9Ть себя в дредавади ццт^ ъъ жертву ?«*т 

т^Ьм1», «|*>«1ъ о01^дрняет> и^ьт^ Курбс|С1|[. Ры> гр^рри:^':^, 
чтр 1о1щщ ^рт'Ьлт» э]Г|ц^ц слрва^ш^ сказать: «не вом|10г4^ 
рсщ 9ас> ъяучцти^ Дркд ^а^?^^ стояла с<ша въ соб^; Д!к> 
^Я естя чотр)^0чы (^ыли вс^еррд} ^ ||^1^»^ ущр во4Ы|а 

Щр^^Щ^ ц9^1^вТ^У?^ Л?#?> ?*о цо ^^^Ш города 
|.9^9|^ ррр^^това4р^, какое ]^строй(^тв^ да?!» том амм^ 
^^р^^ном7 Дд^рду.ру/ «9 ров4хрв{»ад|е ему ?с* «удрыэ р ра-^ 
^у«№*»Ф» и^® ^1 ^У рчреб^дъ щ^у, ^щъ до «еоша с*^ 
|(Д?$411Ь вррцртвом:^» ^^ц рК9)ет#?РЛН?А1'Р ЩО#рр#н1^щ страны, 
Ло^^щу у^о М'р дарргэ^ каданскоу'^» #ром']^ ^^^бст]^еывл 
^^^^49Ъ 1?^**9 ^Ш ^ 9?^Ц4рявы\^> дздч^овз^? 1»14ррдовешД, 
чу^рад^с^счй, аере|н^с^9|, ]|рдтэц?с1#| |^Р .арск1Д, ллт^ 
^!^кир9^1^г Р^^ ^9 со^'Ьта «нудрыхъ г^е^одъ см»Х1& 
|1р цррлуЦ!^*)^^' ро^^У^ал* *«? ^Ррз'Кта одурей ^во^к»: ошж 
Лощщц^щу щу д^4^ .ущщ, д^ щ^ц^цтт^я |ео цар9ц|» саоеЯ;» 
>^РГР'Ь й^'К .т и ;|руги1{.ъ ^аовгад'елей радрдавдл с»> ^а^ 
д)ащ^ .(-^)* Д^ ^ля 1ощцъ 9№ ]1ос4у|ргк4?ь рдв^Ьха зое^ 
до^ъ |1 не .осх?4Ся ,^^рв^т|» «ъ цо^рреди^ Кгаз^двд» тр 
^ур ]{^ №05грй1у ,будуо ^дурья щ^щ^лц щу, 9?0^Н о«ь 
^а^*^ ^с^ ,эде^р!)Ь ^Р«ре|. Ь^*!»'^ де бадд^^ «ак1ь .м^^^ «'Ь^.« 
4«!адиц> Р9?ъ уж? за^лфгади, ^влов*#1ол1ъ, 9рд9^р^е«1«Ш13| 
^^1/1нж> редр^гр #ртр^Ь«]^%г9- Рнч^ м&^д:^ Србстаенаии! 
-Р?^?РУ.А^* .^^Ф^г^.прдят^», ч^гргйму црдее делружир .рстадажы 
4^д в^ вдкрре|»»оч[* Я<Ф^Д*- «Н* сойерщид^ Г4авяое| щ 
л}рлцрб лрд!^ щ1^4%1 дредцсррдэвдь доверщеще р.оталмаго 
своимъ воеводамъ. 

Мр ЩЦЩЯ^Ъ .с«Ч Ьцч )М«#ЙД*| Дарнряь дар /I лр«|адгь Курб^ 
одай^^р ля^урявт^ аддЛ^ЛР * .рртдм я^п щоднстца в^ мФс** 

1?^, 1^ ^гцр»н]уд РУРгЬлл^ы с^ ЦР71)е0у, 9 А^^ДВДН ** оуды 
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млвкое Русское, котарое лежать огь Казани 60 миль; 
а нони наши вс*Ь послалъ не тою доброю дорогою, ею- 
зке самъ шелъ къ Казани, но водлЪ Волгу, з'Ьло претру^ 
дными стезями, по велпкимъ горамъ лежащими, на ни\ъ 
же чувашск1Й языкъ обитаетъ: и того ради погубилъ у 
всего воинства своего кони тогда: бо у кого было сто 
або двести коней, едва два або три вышли. Се С1Я пер- 
вая дума челов-Ькоугоднича!» (^^*). Но лЬтопись ничего 
не говоритъ объ этомъ несчастш. Приведемъ изъ нея 
свидетельство: «того же м']Бсяца, И дня, приговорилъ 
государь съ братомъ своимъ, княземъ Владим1ромъ Анд— 
реевичемъ и со вс^ми бояры итти къ Москве, а самому 
государю итти Волгой р'Ькою въ судахъ, а въ конной 
отдустйлъ слугу и воеводу, князяМихаила Ивановича Во- 
ротынскаго съ товарищи, итти имъ на Василь городъ 
берегомъ» (^^). Такимъ Ъбразомъ мы видимъ, что въ л'Ь- 
тооисяхъ ничего не говорится ни о трудностяхъ пути, 
ни о потер-Ь конницею лошадей; напротивъ 1оаннЪу въ 
р'Ьчи своей къ митрополиту по прибыт1а въ Москву, го- 
воритъ, что свО'Ь пришли здравы» (^^^). Притомъ, долж- 
но заметить» что разстояше отъ Казани до Василя-го-^ 
рода очень незначительное (®^^) и если даже войско шло 
до него нед'Ьлю, то все таки оно не могло потерять та- 
кого количества лош<1дей« о какомъ говоритъ Курбсшй. По 
всей в'Ьроятности, этотъ разсказъ Курбскаго объ огром- 
ныхъ потеряхъу понесенныхъ войскомъ, выммшленъ имъ 
съ ц'ЬлЕЮ показать, что никак1е друпе сов'Ьты, кром'Ь со- 
в'Ьтовъ парт1и Сильвестра и Адашева, не могли быть по- 
лезны для Россш. Слова: «вотъ первая дума челов-Ько- 
угоднича»— вполн'Ь подверждаютъ это. 

Зат'Ьмъ КурбскЕЙ разсказываетъ, что, прибывъ въ 
Нижшй, царь распустилъ всЬ свои войска и, обрадован- 
ный рождешемъ сына Димитр1я, посп'Ьшилъ въ Москву. 
Мы видели, что по прибытш въ Москву 1оашгЬ| В'ЬрааГГ- 
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но всл^дств1е тяжкихъ трудовг, понесенныхъ нмъ подъ 
ст-Ьнами Казани, сд^^лался жестоко боленъ; зыаемъ, что 
краыолыгакну а въ тоиъ числ'Ь отецъ Адашева и Силь- 
вестръ, хотели возвести на престолъ брата 1оаннова, 
6ладим1ра; но Курбск|й ничего не упомииаетъ объ этомъ 
замысл'Ь и т']&мъ самымъ навлекаетъ на себя подозр'ЬнЕС 
въ участга въ немъ и выказываетъ неблагонамеренность 
своего сочинешя. Не упуская случая распространиться 
о каждомъ событЕИу которое можетъ служить къ обви- 
мешю царя, чрезвычайно кратко говоритъ онъ о его 
бол-^знйу потому что подробное изложенЁе всЬхъ обсто* 
ятсльствъ должно было бы выставить партпо Сильвестра 
и Адашева въ весьма невыгодномъ св-Ьт'к «Пр1']Ьхавъ же 
до Москвы, говоритъ КурбскШу аки по двухъ м^сяцахъ 
или по трехъ, разбол'&лся з'Ьло тяжкимъ огненнымъ неду- 
гомъ, иже никтоже уже ему жити надеялся» (^^^). Но 
до насъ дошло свидетельство царственной книги о бояр- 
скомъ мятеже. Въ ней прямо говорится, что сторона 
Сильвестра хотела возвести на престолъ Владимвра Анд-* 
реевича; разсказывается, что, когда 1оаннъ потребовалъ 
отъ бояръ присяги ДимитрШу «бысть мятежъ великъ, и 
шумъ, и речи мнопе во всехъ боярехъ, а не хотятъ пе- 
леничному (т. е. Димитрш) служити» (®^^). Но Курбсквй 
молчитъ объ этомъ событ1И съ одной стороны потому, 
что, разсказавъ о немъ, не могъ достигнуть той цели, 
какую предположилъ себе выполнить въ своемъ со* 
чвнеши; а во-вторыхъ, вероятно, и самъ, какъ мы 
уже имели случай заметить (^^*), не былъ чистъ въ этомъ 
дЬле. 

Потомъ Курбсшй подробно разсказываетъ о Кириллов- 
сколь 1ьз()/ь, о посещеши царемъ Троицкаго монастыря, 
где жилъ тогда Максимъ Грекъ. Курбсшй называетъ 
Максима «мужемъ зело мудрымъ, и не только въ ритор- 
скомъ искусстве, но и въ ФИЛ0С0Ф1И искуснымъ, и по Бо- 
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йЧ в4 те|)Ь'Ьйш испов%Аа^ьчеЬко11Ъ ЗгкрАшенпымъ: йно*^ 
^У бо»> гёйорит'^ ЩрбЬкШ^ ((терй'Ьл'к от'ъ отца его (т. ё; 
1данйо1<а Ла(^.алЫ 111) Ан6гоЛ4тниН и тяжкиН бкВв^ Й 
йноголЬтнаго зато+ен1А въ п^рёгорчайшиxъ темнйцахъ, й 
другихъ родовъ мучен1Й искусйлъ неповинн']^, по зависти 
Даш&л^ митрополита, прегордаго и лютаго, и ото всё- 
лукавыхъ мниховъ, глаголемыхъ осифлянскихъ» (®^). 
Но здъс^ 1Сурб^ск?й опять погрЬшаетъ противъ ист!в[ны: 
мь! зиаёмъ, что Максимъ Грекъ не былъ нёповинньшъ; 
онъ держалъ стброну бояръ, не одобрявшйхъ развода 
ВасйлГева съ Соломон1ёю, й государь, оскорбленн1»ш имъ, 
иМ'Ьлъ полное право сослать его въ заточешё какъ чё- 
лов']^ка бёз^окойнаго, вступйощагося не въ свое д'1Ьло и 
унижающаго свойм'ъ по'рйцан1ямк, слйшкомъ кёскромны« 
ИИ, достоинство монарха. 

^ал-Ье у Кур^Зскаго им зам']&чаемъ особенную нена- 
висть къ Даншлу митрополиту и монахамъ ХосиФова "мо- 
настыря. Въ одн6м1> м'Ьстъ онъ называетъ йхъ «пре- 
злыми» '{^^% а зд-Ьсь, «вселукавыми». Прйчйш>й этой 
ненависти было то, что Даншлъ мйтрополйтъ былъ рёв- 
ностнЪйшимъ поборникомъ йд1ви государственной, ^«аже 
ненависть къ нему прбглядываетъ и у Берсёня, который 
говорйтъ: «язъ того не в'&даю есть ли ийтрЪпблйтъ на 
Москве: учит^лна Ьл'овк отъ него н'Ьтъ ни котораго, и 
не печалуется не о комъ; а пр'ежн1е святители сйд'1Ьлй 
на своихъ м^Ьстахъ въ манатьахъ и печаловалйсь госу- 
дарю о всъхъ людехъ» С**^^). Другая причина этой нена- 
висти та, что ДанГилъ бь1лъ игуменомъ 1осиФова мона^ 
стыря, который началъ играть важную роль еще со вре- 
иенъ Иоанна Ш-именно со времени появлешя жидовской 
ёрёси. Елена, вдова Тоанна Молодаго, стояла на сторо- 
нъ это^ ереси, за нее же й бояре стояли, и КуроекЕЙ^ 
какъ Ъы вид'Ьли, назыв^Еётъ Елену святою. Пока Елена и 
ея партш были въ сил ъ была въ еил'т и ерес^; -но па деше 
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Ёлепы возв-бСтИс^су й гйЬе^^ь еретикб'в* к ♦оржёбтво Свл'- 
таго ТоЬиФа, р(ёвнос1''н'ЬЙ1Йаго г}ро^и№й]&а ёреси. 6о]()ксй 
противъ (вретиковъ, 1осифъ должен!» оъЫъ боро^^^Ы Й 
Цротивъ бояръ, ихъ поддерживавшихъ; а сл-Ьдо^атеАьно йй-^ 
обходимо должепъ былъ стоять на (^то^оН'Ь 1оанйг1 А 
Софьи. Вотъ, ч4мъ объясняется ненависть Кур'б(^каго к^ 
монахамъ 1осиФОва монастыря \®^*), 

Этотъ эпизодъ необходймъ для об'Ь^сне1Йя не'по-^ 
нятнаго негодован1Я Курбскаго на монахо1^1^ 16с&^о'вг1 
монастыря и митрополита дашила; 1епе]^1; в'о^атимс^А^ 
къ его разсказу. Д1аксимъ Грекъ началъ совЬтоватй ' 10-!^ 
анну не 'Ьзд^ть въ монастырь Кйрилловсюй, убЁжДая луч^ 
ше заняться устройство1М[ъ судьбы семейс^^ъ воинов^*, 
павшихъ подъ стънами Казани, говоря, что БоП. вездъ 
можетъ внимать молитвамъ и прошешямъ 'А^р^; сл^до^а-^ 
тельно также услышитъ молитву 1окнн11 въ Москв^Ь*^ 
какъ и въ КирилловОхМъ монастыре и прибави^съ къ Э1^о''<^ 
му сл'Ьду10Щ1Я слова: «и а]це послушаеши мене, Зд|^к'в'^ 
будеши и многол-Ьтенъ^ со женою и от[}очатем'Ь». Ш' 
иными словесы множайшими наказуя его, во ист^и^у с^каА-^ 
чайшими паче меда, каплющаго ото усть ег4> прУйо4ббА- 
иыхъ» (^^). Эти слова действительно должны оы1ь сл^-^ 
ще меда для Курбскаго, но 1оа11ну не могло не йока-^ 
заться страннымъ: съ чего принялся Мругъ ]\I'аксим'^& 
Грекъ> сов']&товать ему не '1здйть въ Кирйлловъ )м[ойа— 
стырь? 1оаннъ полагалъ, что тутъ кроется какой йк— 
будь замыселъ бояръ, приверженцёмъ которыхъ 6^ЛXъ 
Максимъ Грекъ, а потому и р1&шил'ся продол5кать пут^ь?. 
Курбсюй же приписываетъ это упорство 1оанна '- п6буж-« 
дешямъ «М1ролюбцевъ и любоймЬнныхъ мниховъ». Та'^ 
кимъ образомъ онъ остается в^рнымъ своему желанно*-^ 
представить )[оанна находящимся постоянно подъ вл1я1|1-^ 
смъ чуЖихъ сов-Ьтовъ, не оставляя ему ничего на' сво'С^^-^ 
ду воли и мысли. У него 1оаинъ всегда Д'4^ст*вУе1хъ ' Й.& 
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чьему иабудь совету , н никогда по собственной своей 
вол4. Когда» продолжаетъ КурбскЕЙ, 1оаниъ ирезр^^ъ 
сов1»тъ Максима Грека, то этотъ поел Ьдн1Й предрекъ ему 
смерть сына за ослуо1ан1е €н С1Я словесы приказалъ ему 
четырмя нами: первый испов'Ьдникъ его, презвитеръ Анд- 
рей Протопоповъ, друпй 1оаниъ княжа МстиславскЕЙ, а 
третЕЙ Алексей Адашевъ, ложнич1Й его, четвертымъ же 
мною; в Т'Ь слова слышавъ отъ святаго, пов-Ьдахомъ ему 
по ряду; онъ же нерадяше о семъ» (^. Изъ этихъ по- 
сл'Ьднихъ словъ мы ясно видимъ, что Макснмъ Грекъ 
былъ только орудЕСМъ партш Сильвестра и Адашева и 
дМствоваль по ея внушенЕЮ, Само собою разумЬется, 
что 1оанну показалось чрезвычайно страннымъу почему 
Курбск|й, Адашевъ и Максим ъ такъ сильно желаютъ его 
возвращешя въ Москву. Въ душу царя, н безъ того об- 
стоятельствами расположеннаго не довЬрять боярамъ, 
должно было запасть сильное подозр1;те« Желая это 
ослушаше, окончившееся смертЁю юнаго царевича Двмн- 
тр1Яу поставить въ вину 1оаинуу КурбскЕЙ тЬмъ самымъ 
бросаетъ мрачную т'Ьнь на себя и партЁю, къ которой 
принадлежалъ; онъ высказываетъ, что эта партЁя не гну- 
шалась никакими низкими средствами для достнженЕЯ 
своихъ корыстиыхъ ц-Ьлей. Мы видимъ далЪе изъ раз- 
сказа Курбскагоу что и теперь она вовсе не хлоиотала 
о сирота\ъ и вдовахъ; но хот'Ьла отклонить царя отъ 
путешествхяу потому что опасались свиданЕЯ его съ чело- 
В'Ькомъ ей враждебнымъ. Этотъ человЬкъ былъ ВассЕанъ, 
сверженный епископъ коломенскЕЙ. 

КурбскЕЙ говорнтъу что «дЁаволъ стр'ЬлЕЕлъ царемъ 
до того монастыря, гд* жилъ ВассЕанъ, уже престар*в- 
ШЕЙся во днехъ мноз'Ьхъ. Онъ прежде былъ отъ оевфляи- 
СКЕЯ лукавыя четы, иже былъ великЕЙ похл-Ьбнпкъ отЕ^а 
его, и вкуп'Ь со прегордымъ и проклятымъ мнтрополя- 
томъ ДанЕИЛомъ, предреченныхъ оееыхъ святыхъ мужей 
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лжесшиванымв оклеветаша и великое гоненЕе на няхъ 
воздвигоша». Онъ говори'ГЪ, что митрополвтъ Даашлъ 
приказалъ въ своемъ дом'Ь уморить злою смерт1Ю Свль- 
ваиа, ученика Максима Грека, и потому вскоре по смер* 
ти великаго князя Васил1Я «яко митрополита москов-* 
скаго, такъ того коломенскаго епискоиа, нетокмо по 
сов-Ьту вс'Ьхъ сигклитовЪ| но и всенародна, изгнано отъ 
престоловъ ихъ, явственныя ради злости» (®**). ДЬйст- 
зительно мы зиаемъ, что ВассЕанъ былъ ревностн^йншмъ 
приверженцемъ и другомъ Васил1Я III, былъ изъ монаховъ 
1осиФова монастыря, а потому бояре ненавидЬли его. 
И вотъ, едва только умерла мать Грознаго, какъ Иванъ 
1Пуйск1Й и его сторона, свергнувъ съ престола митропо- 
лита Дан1ила, свергнули и Васс1ана и заточили его въ 
П^сношскомъ монастыр-Ь. Мы знаемъ, что народъ не 
участвовалъ въ этомъ хЬлЬ и Курбск1Й клевещетъ гово- 
ря, что Васс1анъ и Дашилъ были изгнаны народомъ. Въ 
л^тописяхъ прямо говорится: «70 ^7 въ Феврал'Ь, сведенъ 
съ мнтропол1И Дашилъ митрополитъ бояриномъ кня- 
земъ Иваномъ Васильевичемъ Шуйскимъ съ его сов-Ьт- 
«ицы» (®*^). 

«Что же тогда приключишеся»? говоритъ Курбск1Й, 
«таково то воистинну: иже приходитъ царь до онаго 
старца въ келл1Ю, и в'Ьдая, яже отцу его едпносов']^тенъ 
былъ и во всемъ угоденъ в согласенъ, вопрошаетъ его: 
«како бы моглъ добр-Ь царствовати и великихъ и силь- 
иыхъ своихъ въ послушеств-Ь имЬти»? И подобало рещн 
ему: самому царю достоитъ быти яко глав'Ь, в любнтн 
мудрыхъ сов'Ьтниковъ своихъ, яко свои уды, и иными 
ыножайшими словесы отъ священныхъ писанвй ему по- 
добало о семъ сов']&товати и наказати царя христ1анска- 
го, яко достоило епископу н']&когда бывшу, пачежъ 
престар'Ьвшемуся уже въ л^т'бхъ довольныхъ. Опъ же 
что рече? Абсе началъ шептати ему во ухо, яко и отцу 
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61:0 д}1ввле ложное сиковаищс (клевета) шептллъ, и тако- 
во слово реклъ: «Лще хощеши самодержцсмъ быти, не 
держи соб-Ь советника ни одинаго мудрМшаго собя: по-^ 
иеже самъ ееи всЬхъ лучше; тако будеши твердъ на 
царств'Ьу и все вм'Ьти будеши вгь рукахъ ев ихъГ Аще 
будецш вм'Ьть мудрМшихъ блнзу собя, но иуукд^ будешв 
послушеиъ нм'Ь)Гг И сице еоплете снллогизнъ сатапвн- 
СК1Й. Царь же аб*в руку его поц-кловалъ и речо: 0^ 
аще и отецъ былъ бы ыи живъ, таковаго глагола поле— 
знаго не нов-Ьдалъ бы ми»! 11гак> желая показать не-^ 
бдагонам^ренш>еть Васс1а11а и вредныя по€Л']^дств1Я, про- 
истекопя для государства взъ самого верваго столкно* 
вед1я съ н01гь 1оавнаг Курбеюй нз^агаетъ беседу бм-« 
]ВЦ1агр кодоменскаго ениекопа съ царемъ. И здЬсь— то* 
певол1^но высказываетъ онъ т'Ь аадушевныя побуждеипг, 
которыя ш>гтояш10 руководили имъ; высказываеть свое 
ж^лан|е возвратить Русь назадъ; показываетъ, ч'шо^ р^ши-г 
дельно не понималъ того перелома, который въ ег& вре* 
цл со]гертадоя въ жизни народа русскаго — ^ниени» ив-^ 
рехода отъ родоваго къ государственному быту. Горя^ 
чо защищаетъ Курбсюй свои уб'Ьждешя, Опъ- порицаете 
великаго кндзя Васил1я Ш за то, что посл'&дшй был-ь 
иротавъ этил^ъ понятШ: «ту ми разсмотра прилежно», го— ^ 
воритъ онъ, «яко согласуетъ древи1Й гласъ отечь съ нои- 
вымъ гласомъ сына» (^^). Мы знаемъ, что велик1Й К8Я81». 
Василдй не Л19билъ сов^Ьто>ваться съ боярами; шаедгь, что» 
онъ ие^ терпгьль естргьчы протиеъ себя; энаемт», что овъ* 
(шалялея на тЬхъ, которые осм'!Ьливались противорЬчвть- 
ему,, н есть дпьЛй ри>шаль запершись самь^третшй у саоей- 
пастелт (^^)* И вотъ 9а это Курбск1Й сравпнваетъ его 
съ сатавою, который, «видЬвъ себя пресв']Ьтла и сильна и 
надо многими полками ангельскими чиноначальникомъ отъ 
йога поставленна, и забывъ,. иже сотвореше есть, рече себ'Ь: 
«погублю земзю' и море и поставлю преетолъ мой выше 
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облакъ небесныхъ и 1<уду равенъ Превышнему» и ниспа-^ 
ла», говоритъ онъ, «денница, восходящая заутра, и не 
сохранивъ чина своего; оть ФосФора сатана наречёйъд 
Си{)'Ь'1ь отступяикъ. И сын-в глаб-Ё пс1Дёбёй^ п()ов'Ьщал1..; 
О гласъ воистину Д1авол1йЬ), восклицаегь Курбсшй, «за- 
быЛъ ли ёси, ёйископе! вь в'ГорЬ*!'^ Царс^-в* |)ечеййаго»? 
Обращаясь къ Васс1ану, КурбскШ доказываетъ необходи- 
мость дли государя Сов'Ь1*оваться съ вельможами: во^-^пер-г 
тлх% прим'Ьромъ Давид а) который, произведя вопреки 
уб-Ьгйдетям-в Свои*'^ с^овЬтйиковъ перепись израильтянъ^ 
навЛёкъ йа йароДъ гн4в1в Бо^1Й, едва не погубилъ всего 
Израиля и только иёкреннимъ покаяшёмъ сИ^йратнлъ ату 
Гибель; во— ^вторЫхт», прим'Ьромъ Ровоама, который, послу- 
шавшись совета юных-Ё и пре^р'Ьвъ сов'Ьт'ь с^ар^йшнхъ^ 
йопла^'ился за это разд4летемъ израильскаго царства^ 
въ— «=-тр€Я'ьих']Ь, словами Зла^оуст'агб о Святомъ Дух^ въ пос- 
Л']&дней йохвалЬ Святому Павлу, гд'Ь Златоусгь «соВ'Н'Ыватё 
полезныя на прибыль царства, даръ сов']^та нарйцаетъ» в 
йриЁодитъ въ прим'Ьръ итого Могсея; въ — четвертыхъ, ьъ 
докаэа'ГеЛьС'й'во необходимости совЬта говори+ъ^ что царьу 
1бтя и почтенный отъ Бога царствомъ^ не можетъ одна-а 
ко вм-Ьшать въ себ4 всЬхъ даровъ Духа, и йбтому дол'^? 
ясен!» иска-гъ, ^его йе Дос*ае1'ъ йъ йемъ, у свонхъ сов'Ьт- 
йи^сойъ, -потому что даръ Бож?й сообщается че^ой-Ьку нб 
по гордости, й по чи€тб*''Ь духовной. «Ты же все сЬ за-^ 
былъ! Отрыгйу лъ жё-ес^и вм*сто благоухать! смрадъ! Не- 
ужели *ы нб знас^шь, что если безсдовееные управляют- 
ся ебтествомъ, то челов*къ ЛоЛшё^Ь уп|)авляться со-^ 
в'Ь'ГоА^Ъ и разумомъ»; въ— пятыхъ, въ доказательства ис- 
тины своего убЬждёшА", Курбсжй приводитъ свиД451*ельст-« 
во Д10ЙИС1Я Ареопаги1а, что ангелы управляются сов']^ 
томъ и разумомъ и йаконецъ, въ — -таеетыхъ^ й][гиводитЪ' 
въ прим'Ё'ръ 1оанна III, который раэширилъ границы сво- 
его царства^ освободилъ Россш отъ рабства, прославил*^ 
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ИМИ слое 1Ъ дальиыхъ странажъ-все потому, чтб <(СО«- 
В'Ьтовадся съ мудрыми и мужественнымв сигклиты сво- 
ими: бо-З'кю глаголютъ его любосов'Ьтна быти, н ни— 
чтоже починати безъ гаубочайшаго и многаго совета; 
ты все дхо забы«1ъ еоискодъ!. заключаетъ КурбскШ, и 
возсталъ не только противъ древняго, но и противъ но— 
ваго того славнаго вашего; забылъ» что любяй сов'Ьтъ, 
любитъ свою душу у и СЕазалъ: не держи сов'Ьтника иул^ 
р-Ьйшаго себя» (^*). 

«О сыне дЕаволь»^ цродолжаетъ КурбскШ, обраща- 
ясь опяогь къ Васстану» «1фочтр челов'Ьческаго естества^ 
вкратце рещн» жилы арес^Ьклъ еси^ и всю крепость раз— 
рушити и отъяти хотяще, таковую искру безбожную въ 
сердце царя христ1анскаго всЬялъ» отъ н^яже во всей 
святорусской земл'Ь таковъ пожаръ дютъ возгор^ся, о 
иемъ же ^свид'Ьтельствовати словесы, мню, иелотреба?.... 
Воистиш1у мало но наречеиио твоему и д'Ьло твое 
показася: бо наречеше ти Топорковъ; а ты не топоркомъ, 
сир'Ьчъ малою с^керкою: воистину великою и широкою» 
и 4^амымъ оскордомъ благородныхъ и славныхъ мужей 
въ великой Руси постиналъ еси». Желая д'Ьломъ дока- 
зать справедливость ^своего негодован1я и вредъ сов'&товъ 
ВассЕана, Курбск1Й тотчасъ посл']^ этого говоритъ о смер-> 
ти царевича Димитркя и заключаетъ свой разсказъ такх: 
сСе первая радость за молитвами онаго лредреченнаго 
епископа! Се получеше мзды за об'ЬщанЕя не по разуму» 
паче же не богоугодный (^*®Дг..... (Онъ считаетъ путе- 
шеств1е царя въ Кирилловъ монастырь д'Ьломъ не угод- 
иымъ Богу). ПовЬствован1е Курбскаго драгоценно для 
насъ потому» что вполне выказываетъ образъ мыслей 
9ТОГО человека, столь зам'Ьчательнаго. Зд'Ьсь онъ рас- 
врываетъ предъ нами т^ сокровенныя причииьь который 
руководили его д'Ьйств1ями. ВсЬми силами онъ старается 
оправдать свои убЬждешя, искусно, какъ опытный н 
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энающ1Й дЬло челов'ЬкЪу пользуется для доказательства 
своей главной мысли: царь долженъ слушаться своихъ 
совЪтниковъ, т'Ьми Фактами» которые представляла ему 
истор1Я, пользуется учешемъ Отцевъ церкви и вриводитъ 
М']Ьста изъ Священпаго Писашя. Въ 1^риведеш0 этихъ до- 
казательства, въ выбор'Ь ихъ мы видимъ всю гибкость 
его ума. Но въ тоже время мы видимъ, что человеку, 
осл']Ьпленному страстью, очень не трудна впасть въ про- 
тиворЪч1е съ самимъ собою. Такъ, чтобы доказать истин- 
ность своего мн'ЬнЁя, КурбскШ приводитъ въ прнм'Ьръ 1о- 
анна III, увЬряя, что атотъ великШ^ государь держался 
тЪхъ же мн'1&н1Й, какъ и онъ самъ. Онъ хвалитъ ега» а 
въ другихъ мЪстахъ не прйписываетъ ему ничего, кром'Ь 
худаго, и старается навязать ему так1я преступлеим, а 
какихъ этотъ вовсе и не думалъ. 

Посмотримъ теперь, въ какой степени истинны об- 
стоятельства бесЬды 1оанца съ ВассЕаномъ въ томъ вид'Ь, 
какъ представляетъ ихъ КурбскМ. Разсмотримъ также и 
то: можно ли ей дать то важное зиачете, какое даетъ 
Курбск1Й? Въ основанги своемъ разсказъ Курбскаго в'Ьренъ. 
Мы не можемъ отвергать того, что 1оаннъ д'Ьйствительно 
вид'Ьлся съ ВасеЁаномъ и бес^довалъ съ нимъ: тутъ н'бтъ 
ничего страннаго. Даже очень естественно, что у 1оанна, 
который такъ мало до этого времени ветр'Ьчалъ людей 
себ'Ь преданныхъ, было желаше увид'Ьть искренняго и 
преданнаго слугу отца своего. Но» подробности бесЬдЫ 
1оанна съ Ваес1аномъ безъ сомн*и1Я вымышлены Курб- 
скимъ. Во-первыхъ, Курбск1Й заставляетъ 1оанна спраши- 
вать: «какъ бы онъ могь хорошо царствх)вать и держать 
великихъ и сильныхъ своихъ въ иослушанш?» Подобнаго 
вопроса нельзя приписать 1оанну, который несколько разъ 
выказывалъ желаше действовать самостоятельно, не ру- 
ководясь непрошенными советами. Онъ составила себ'Ь 
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^сное в тоердое шмнщь о томъ, въ какдхъ отио01еи1вжъ 
4<^лжиы находвт^рд кп^ нему его подданные. Для чего же ему 
было сарашнвать совета у ВассЕан^? Самое удово«1ьств1е, 
^^ъ кацимъ Курбск10 ^артар4яетъ {оанна ирциать сов^'П| 
Васс1аиа, ясно показываетъ, что этотъ совЬтъ быдъ со» 
Глаоец'Ь ^ъ уб-Ьщдеш^ми, заранее уже составдеыцыми 
себ-Ь ц'аремъ, Но, црицисывая 1одину упомянутый вооросъ* 
Курбск1Й нм'^^дъ одну ц'Ьль^-именно показать, что у 1оаина 
былъ большой недостатокъ въ собствецном'ь уыЬ. Поэто- 
му— -то и 2|а(^тавдяетъ оцъ царя обращаться ко всякому за 
советами. Во-вторыхъ, въ разсказ'Ь Курбскаго есть противо- 
Р'Ьч1е9 котораго онъ не позаботился устранить. Ваш^Пф 
ришетъ онъ у шепталъ царю свой сов']^тъ на ухо • 
Ц1ептан1е на у^о уже ясно указываетъ на желаше го- 
ворить такъ, чтобы друпе не слышали и не зиали, о чещ» 
говорится. Следовательно Курбск1Й не м^гъ слыщать О 
чемъ н что Васс1ан% говоридъ съ царемъ» и слова дерва- 
го, передацныя И1^ъ, не ицое что как'^ догадка, сд^дан- 
ная въ врдахъ своей партш, ВассЁанъ, какъ цы уще за-«, 
метили, сверженный бобрами, бывц1|й другомъ Васиди1Ш| 
це могъ быть ихъ доброжелателемъ; потому-то Курбсшй 
м предцолощил'^, что онъ не могъ говорить съ царемънм 
о чемъ друго1^ъ, кром'Ь того, чтобы ца|)ь не слишкомъ-га 
ротакалъ боярамъ. Наконецъ ^ы не моясе^ъ приавсать 
бесЬд^ царя съ Васс1аномъ тЬхъ сл^дств^й, как1Я прВ1№» 
^ываетъ ей Курбск1Й. Охлажденне 1оаина къ царт1Р СидИ 
эестра и Ддащеца цроизрш^о, бе?|ъ (^ощн'Ьща^ не отъ дТ<Л 
б^^%льц крал|олы бояръ во время ^ацолЬтства {оаш^ова, 
риакЫ ередства, помощ1Щ котор^1]|^ъ парт|^ С.|1Л<»ввс?||А 
старалась за:^в1|тит|» в^аст^» въ свои руки, цокушешФ »09^ 
вести ца престодъ Владпд91ра Андреевича, обстоятельств 
Кири4ло9С1$аго 'Ьэ^а, н^ла^иы^г-всего этого кажется достав 
^онно 0^\4о^ чтобы охладить къ не9 не только Доацш^^^ЦЙ 
д§(5^ца1д другагр. 
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Преел'Ьдуя пос^оянш) одну мысль- обмишть Еоаваа, 
КурбскШ, умоячавъ объ и»м']&н'Ь князей Семена Ростовскаго 
и Пронекаго, прямо переходитъ къ иэображенш . мятеэяей 
ъъ ноаоаокореццой зеди'Ь казанской и ставитъ эти. мяте- 
жи шъ вину царю. Поелушаемъ, что говорить онъ: с<къ тому 
и то достовтъ вкратц'Ь воспомлнути, нерваго ради презр'ЬнЕЯ 
еов'Ьта добраго, яже еще въ Казани будуще, советовали 
ему сигклитове не иоходити оттуды, дондеже до конца 
нскоренптъ отъ земли оныя бусурманскихъ властелей| 
яко прежде 11апясаз:омъ,-чтожъ9 смиряшщ^ «го гордость, 
нопущаетъ Бог'»? Паки одоачаются противъ его 0€тав- 
мпе князья казанскЕе, вкуп'Ь со предреченными онымя 
явыки поганскими, и воюютъ з'Ьльн'Ь, не тррсмо на градъ 
на8анск1Й приходяще еъ великихъ л'ЬеовЪ| во и на эем- 
«по муропскую и Новаграда Нижняго нд']Ьвжаютъ и 04*6-- 
иятъ». ДалЬе сл^дуетъ разсказъ, что мятежники о^лад'кга 
многими, вновь построенными городами въ этой земл<е^ 
разбили Морозова-Салтыкова и не согласились ни придать 
;М него выкуда, ци обд^^ндть на пл^ннвгжъу а чрез'ь 2 го- 
да убили «го; что въ т^ щест^ л'^гь отъ в^ятш {Сазашя 
0ЫЛО множество бвтвъ. в ногнбло бесчисленное множеств 
во русскаго эо^кд (^^^). Все это правда; но виноватъ ^т 
{оапяъ въ томъ? Покореше страны, бырц1ей прежде не- 
зависимою, ннкогд<а не можетъ совершиться быстро» Дмн 
этого требуется не годЪф а десятки л'Ь'цъ, Итакъ кдеая же 
оольза была бы для Россеи, еслиб|>1 {оаннъ остался знно- 
ва-^ь въ Казани? Царство казанское было обширно. !Его на** 
ееляли народы разноцлев|е1|иы|з« д татары быдн только 
народомъ госнодствуютаимъ. Вс'к эти народы были дяка«-* 
рями; но и дикари любдтъ свободу и независимость, разу-» 
шклтсяу по своему. КромЬ того татары еще не забыЭ(М0^' 
временъ Батыевщх':^, Узбекоэыз^ъ, когда они сами былр 
^ладателямя Руси, и. мысль о зависимости отъ нея бнлл 
для вихъ тягостною. Ясно дока№1эавтся это бездреетаи^' 
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вым« возетан1ями казанцевъ протавъ Росс1Я даже тогда^ 
когда вся зависимость шхъ отъ Россга ограничивалась данью 
й когда они ии'Ьли собственныхъ царей. Но теперь они 
должны были покориться Россш на всей вол'Ь ея монарха 
и повиноваться, чуждому для нихъ, московскому нам'Ьст-» 
пику. Н'Ьтъ сонн'ЬнтЯу что казанцы не всЬ были истребле* 
ны; спасштеся отъ меча побуждали къ возсташю протввъ 
Росс1И бывшихъ своихъ подданныхъу также чуждыхъ 
намъ и по языку и по релипи и неим'Ьвшихъ никакой 
причины быть расположенными къ Росс1И. Сл'Ьдовательно 
волнешя казансшя были необходимымъ зломъ и, чтобы прео- 
дол'Ьть его* нужно было русскимъ совершенно восторжество- 
вать надъ этими разноплеменными народами. А этого нельзя 
было скоро сд-Ьлать, потому что самая местность благо- 
пр1ятствовала дикарямъ. Следовательно, 1оаннъ не былъ 
ввновеяъ въ этихъ мятежахъ: они были очень естествен- 
ны и неизбежны. Припомнимъ, чего стоило Франщв 
покореше Алжира; 

«И по шестомъ л-Ьт-Ь собра войско не мало царь нашъ, 
вяще, нежели тридесять тысящей, и поставилъ надъ инми 
воеводъ трехъ: 1оанна Шереметева, мужа з-Ьло мудрагои 
оетроэрительнаго и со младости своея въ богатырскнхъ 
вещахъ искуснаго, и предреченнаго князя Симеона Мнку— 
дннскаго, и меня; и съ нами не мало стратилатовъ св^т— 
лыхъ, и храбрыхъ и великородныхъ мужей». Потомъ они- 
сываетъ свои дМств1я цротивъ мятежниковъ, говоритъ, 
что посл'Ьднихъ было бол^е 15 т., что они н'Ьсколько разъ 
вступали въ битвы, но вездЬ были поражаемы. Большая часть 
ихъ погибла отъ страшныхъ морозовъ и глубокихъ сн'Ьговъ, 
и русск1е доходили до Уржума и Меши, а оттуда до баш* 
кирскаго языка, живущаго вверхъ по КамЪ до Сибири, взяли 
въ пл^Ьнъ Янчуру взмаильтянина и Алеку черемисина, 
вл^йшихъ губителей христтанскнхъ, и возвратились къ^ 
царю «съ пресв'Ьтлою победою; и оттуды начала усмира— 
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тйСИ и покорятися казанская земля цареви нашему» 
заключаетъ Курбсшй (^*®). Курбсюй говоритъ, что царь 
посылалъ его съ войскомъ ьъ Казань спустя 6 л-Ьтъ по 
взятш ея, следовательно 1558 г.; но, вероятно, емуизм']^ 
нила память: въ это время онъ д-Ьйствовалъ въ Ливоши (^^^), 
а въ Казань ходилъ въ 1554 г. (^*^). Но посл^ этого по- 
хода, не смотря на опустошен1е, произведенное въ непр!-* 
ятельской земл-Ь, борьба русскнхъ съ казанскими дикарями 
продолжалась и кончилась не ран'Ье 1558 г. (^^). 

Зат'Ъмъ у Курбскаго тотчасъ за описан1емъ казан- 
скаго похода сл'Ьдуетъ опвсаше нашеств1Я крымцевъ. аИ 
потомъ, того же л'Ьта», говоритъ онъ, «пршде в^сть ко 
царю нашему, иже царь перекопск1Й, со вс^мн силами сво- 
ими препроводясь чрезъ проливы морскЕе, пошелъ воеватв 
землю черкасовъ пятигорскихъ; и сего ради послалъ 
царь нашъ войска на Перекопь аки тринадесять тысящей» 
над ъ ними же поставилъ гетманомъ 1оанна Шереметева м 
другихъ съ нимъ стратилатовъ» (^*^). Это нашеств1е 
крымцевъ посл4»довало не въ томъ же году, въ которомъ 
Курбск1Й былъ посланъ для усмирешя Казани, а въ 1юн'Ь 
1555 г. (®*'). Въ то время какъ наши, продолжаетъ Курб-' 
СК1Й, пошли чрезъ степь, пришла вЬсть, что ханъ крымскЕЙ 
вдеть на Росс1Юк дорогою, называемою Велишй перевозъ. 
Шереметевъ послалъ изв']^стить объ этомъ 1оанна, а самъ 
отрядилъ войско взять кошъ крымскаго царя и пошелъ 
по сл'Ьдамъ крымцевъ. Тоаннъ выступилъ изъ Москвы къ 
Ок'Ь*. Гибель крымцевъ была неизб']^жна; но, говоритъ 
Курбск|й, «писари наши руссше, имъ же князь великШ 
зЪло в-Ьритъ, а избираетъ ихъ не отъ шляхетскаго роду» 
ни отъ благородна, но паче отъ поповичевъ, или отъ 
простаго всенародства, а то ненавидячи творитъ вель- 
можъ своихъ, подобно, по пророку глаголющему, хотяще 
едииъ веселитися на земл-Ь^-чтожъ тые сотворили пйсари?> 
Товонстинну: что было таити^ С1е ьс-Ьшъ велегласно про- 
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нов^дали». Они написали, продолжае'съ овъ^ по ыЛтъ 
украйнамъ, что ханъ находится между двухъ огней, что 
его нстребятъ непременно; говоритъ что ханъ, схвативъ два 
языка» узналъ истину, пришелъ въ недоум']^ше и р'Ьшилея 
возвратиться въ орду, . но встр'Ьтился съ Шереметевымъ. 
Этотъ не уклонился отъ битвы, не смотря на страпгао# 
неравенство въ еилахъ. Въ первый день поб'Ьда была на 
еторои-Ь русскихъ; но одинъ изъ пл'Ьнниковт, взятылъ 
ханомъ, сказалъ последнему о маломъ числ'Ь войска, быи^ 
шаго съ Шереметевымъ, и ханъ, думавш1Й^было ночью 
бежать, поутру опять сд-Ьлалъ нападете на русскихъ; 
но^ поб'бда снова осталась на сторон'Ь русскихъ. Они ра- 
зогнали все татарское войско, и ханъ остался съ одшиш 
/юы^арами на пол'Ь битвы. Но въ этой с^ч^ Шереметевъ 
|былъ жестоко раненъ, и когда возвративпиеся татарм 
^цяV^> ударили нд его отрядъ; то, не им^я предводителя^ 
отрядъ зам'Ьшался. Битва длилась еще 2 часа и 2 т. рус<* 
скихъ, засЬвъ въ буерак']^, отбили вс^ нападешя янычаръ 
р татаръ, и ханъ къ закату солнца ударился б'Ьжать шъ 
орду« Царь же нашъ, продолжаетъ Курбсюй, не ^'Мм 
о пораженш своихъ^ быстро щелъ отъ Москвы къ Окй^ 
перешелъ эту р'Ьну и направился къ Тул% желая тацъ б|рТ1Иг 
ся съ татарами. Зд'&сь онъ услышалъ о поражеши Шере-» 
ретева и некоторые советовали ему во^вр^титьс^я, ао 
царь послушалъ совета другихъ, отважнЬйшихъ и поше^г^ 
цъ Туле, желая биться съ татара&|и (^^*), 

Этотъ разсказъ Курбскаго интересенъ, цотому что 
ЭД^съ опять проглядываютъ его задущевныя- уб'Ьждешя» 
Мы знаемъ, что 1оаннъ, видя одни крамолы со стороны 
бояръ, началъ приближать къ себ*]^ дьяковъ, полагая, что 
они бол^е будутъ радЬть объ интересахъ горударртвау 
]оаниъ питалъ къ иимъ особенную доверенность и это 
ооюорбляло Курбскаго, который полагалъ, что царь не 
доджеяъ 1|Н|м>||у 3%^ЩЬ9 кромЬ бояръ, долщеи^ сор|чг(^ 
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мться еъ нимя одними какъ съ старейшими въ государ-*- 
етш'Ьр потому что сов'Ьтъ съ молодыми принесетъ РосЫи 
одинъ вредъ (^^^). Курбошй понималъ» что, возвышая дья-^ 
ковъ, царь хот']&лъ подорвать и могущество бояръ и ува« 
жен1е къ нимъ. Поэтому-то Курбсшй говоритъ» что, воз* 
вышая дьяковъ, «царь хотЬлъ единъ веселитися на землш). 
Всд'!&дств1е такого уб^исдешя въ Курбскомъ естествен- 
но должна была родиться ненависть къ дьякамъ и воть 
еиъ не замедлилъ приписать имъ неусп^хъ крымской 
войны. Во мы знаемъ, что не дьяки дали знать хдну о 
раоположеи1И русскихъ войскъ, а на поход'Ь къ Тул'Ё оиъ 
ехватилъ стражу русскую, и, узнавъ отъ пл'1^нниковЪз что 
1оаннъ идетъ на Тулу, воротился и встретился въ ртерм 
еъ Шереметевымъ. Разбивъ посл^дняго^ онъ захватил^ 
9Ъ пл^нъ боярскихъ д^тей и отъ нихъ узналъ, что 1о^ 
аннъ уже въ Туд^, и носл^ этой в^сти «цдр^» кр^1мря1Й 
рошелъ назадъ насн'&х'^)) (^б^). Следовательно писари 
тутъ нисколько не виноваты, потому что движ^н1я Iоаии^| 
рри тогдашнемъ образ)^ войны, не могли быть такощ 
тайною, котррой бы нельзя было узнать. , , . Обвинении 
Курбскаго, взводимому на дьяковъ, мы гЬмъ [бол^е н0 
должны дов-Ьрять, что |1еоднократно уже им'Ьли случай 
показать полную готовность Курбскаго обвинить во всемъ^ 
р*ь чемпь угодно, того, ктр не цодьзовался его располоще^з 
щемъ. Въ это время, говорить КурбскШ, Хоаннъ, какъ бь| 
раскаявшись, не мало времени царствовалъ хороню^ 
)гетрашенный крымскиръ н|^|11еств1е]»ъ р к|1заирки9ъ буи-9 
томъ (^^^). ДМствительно м^ра терп']кшя 1оаннова еще ие 
эсполнилась, и неоднократно оскорбленный пархгею Силь-ч 
вестра, он*^ думалъ усов'к^тщь ее свои|1и^ ралостями. Но 
^ИФляндскад война должна была произвести между вижв 
и этою парт1ею совершенный разрывъ. 

Въ началЪ своего пов'ЬствованЕЯ о лифляндской войиЬ^^ 
Нур^К1Й излагает ь причины ед н, по его мэ'^иаю, рри^ишщ! 
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б^тоД долговременной в тяжкой для Россга войны была неуп- 
лата данну которую орденъ обязался платить Россш еще 
по договору съ 1оанномъ III. «Въ т^хъ же л^т'Ьхъ»^ гово-* 
ритъ Курбск1Й, «преиирЁе минуло съ лифлявдскою землею; 
в прЕ'Ьхаша послове отъ нихъ, просяще миру. Царь же 
нашъ началъ упоминатися дани, яже еще д^дъ его въ 
привилью воспомянул-ь объ ней, и отъ того времени, аки 
пятьдесятъ л'Ьтъ. не плачено было отъ вихъ; а н^мцы, 
но хотяще ему дани дати оныя, и зат'Ьмъ война зачала* 
ся» (^^^). Но, кром'Ь незаплаты дани, взъ ответа Алек— 
С'1»я Адашева ливонскимъ посламъ, прибывшимъ съ прось- 
бою о возстановлеши перемирхя, мы видвмъ, что были и 
друпе поводы къ войн^. Адашевъ винилъ ливонскихъ 
рыцарей въ томъ, что они «и гостей обидятъ и церкви 
христ1ансК1Я и концы русск1е освоили, и гостемъ царе— 
вымъ и великаго князя ихъ не отдаютъ» (^^^). Впрочемъ 
эта неуплата юрьевской дани была только ближайшимъ 
поводомъ къ войн'Ь. Главною причиною было, какъ мы 
вид'Ьли, желаше 1оанна открыть Росс1И свободное сообще— 
ше съ Европою чрезъ БалтШское море; но современники 
не понимали высокой мысли царя; они не одобряли этой 
войны и вотъ гд^ причина несчастиаго исхода ея. Курб-^» 
скаго описаше ливонской войны наполнено любопытными 
подробностями о ход'Ь военныхъ д^йствШ, потому что 
онъ былъ однимъ изъ главныхъ дЬйствующнхъ лнцъ, 
Разум'Ьется, читая это описан1е никогда не должно упус- 
кать изъ виду того, что Курбск1Й слишкомъ пристрастенъ 
къ себ']^, не должно упускать изъ виду и Ц'И^ли его 
сочинешя, тд'Ь онъ старается показать, что не ща— 
дилъ силъ на служб'Ь царю и что царь воздалъ ему 
ва эту верную службу однимъ гонешемъ • Разска- 
жемъ кратко содержаше этого описан1Я. Упомянувъ 
о причин! войны, Курбсшй говоритъ, что царь по- 
слалъ вхъ трехъ великихъ воеводъ своихъ съ 4*0 т. 
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чедов'1къ въ Ливон1Ю «не градовъ н м^стъ добывать, шо 
землю ихъ воевати». Выступовъ изъ Пскова, воеводы опу- 
стошали Ливов1Ю на пространств'^ ^-О миль и возврати- 
лись съ добычею, сразившись только разъ съ рыцарями, 
потому что, живя въ роскоши, рыцари забыли о доблес- 
тяхъ и мужеств'Ь своихъ предковъ. ПослЬ этого нападе- 
шя явились въ Москв-Ь послы ливонск1е, прося на полгода 
перемирЕя; но менЬе, нежели чрезъ два м'Ьсяца нарушили 
его. На р'Ьк^Ь Иаров']^ стояли 2 города: по ту сторону На* 
рва, принадлежавшая рыцарямъ, а по сю-Ивань-1 ородъ^ 
принадлежавши Росс1И. Оба города обширные и много- 
людные, особенно русскЕЙ. Въ велик1й постъ, когда жите- 
ли Иваня-города набожно молились, «НЬмцы гордые н 
велеможные, сами себ^ новое имя изобр'1ктше, нарекшесд 
Евангелика, въ начал'Ь еще дня тогоужравшися и упившися», 
начали стрелять изъ пушекъ въ Иванъ-городъ и, продрлжая 
пальбу три дня^ перебили множество народа. Воевода, 
начальствовавш1Й въ Иван'Ь-город'Ь, не см'Ья безъ позво- 
лешя царя начать непр1язпенныхъ дМствхй, отправилъ 
гонца въ Москву съ изв'ЬстЕемъ о нарушен1и немцами не- 
ремир1Я и, получивъ приказаше обороняться, открылъ 
самъ огонь. Каменныя и каленыя ядра осыпали Нарву н 
заставили н-Ьмцевъ просить пощады. Они отправили трехъ 
пословъ въ Москву, обещаясь покориться чрезъ 4 нед'Ьли, 
а между т'Ьмъ просили быстрой помощи у магистра, гро- 
зя въ противномъ случа'Ь сдать городъ русскимъ. Ма- 
гистръ исполнилъ ихъ просьбу и прислаль имъ 4 т. подъ 
предводительствомъ Феллинскаго и Ревельскаго комман- 
доровъ. По прпбыт1и подкр'Ьплешя, жители Нарвы на 
радости задали пиръ и, напившись до пьяна, начали ругать- 
ся надъ образомъ Богоматери, стоявшииъ въ дом-Ь, при- 
надлежавшемъ прежде русскимъ купцамъ. Не довольст- 
вуясь одними ругательствами, они схватили образъ и бро- 
сили ега въ огонь. Во мгновен1е ока огонь ударилъ въ 
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потолокъ дома, и такъ какъ въ тоже время поднялась 
сильная буря, то пламя съ невероятною быстротою объяла 
весь городъ. Вндя, что кр-Ьпость оставлена безъ защиты, 
русск1е устремились чрезъ р-Ьку къ Йарв^, плывя кто на 
лодкахъ, кто на днищахъ; вслЬдъ за ними устремилось 
н войско вопреки приказашямъ воеводъ, й, разлоМавъ во— 
рота и сд'ЬлавпШ нроломъ въ ст'1&нахъ, ворвалось въ кр^ 
йость. Гарнизонъ пытался было противиться, но русские 
об{)атили прот^йвъ него пушки, стоявшёя въ воротахъ и 
на ст^нахъ крЬпости. ПотоМ'Ь нрисп-^Бли стр-Ьлки, м'Ьткон! 
пальбою заставили нЬмцевъ отступить въ Вышеградъ и 
осадили ихъ. Посл'Ь кратковременнаго боя нЬмцы начала 
просить «да повел'Ьно имъ будетъ розмовити» и оставить' 
городъ съ оруж1емъ въ рукахт», а жителямъ воеводы пре- 
дложили на выборъ или остаться въ город']^ или вы']Ьхать 
безъ им'Ьн!я (^^). Взят1е Нарвы совершилось по показан1ЮГ 
иноземныхъ историковъ 15 мая 1558 г. (^^*), а по разрядными 
книгамъ, которымъ мы бол'Ье им'Ьемъ права дов'Ьрять какъ 
документу ОФФиц1альному, оно совершилось въ 1557 г^ Тамъ 
сказано: «посл-Ь Ругодивскаго взятья туда назначен^^ былъ* 
воеводою бояринъ АлексЬй Даниловичь Плещ'Ьевъ!» (^®*). 

«Потомъ, аки нед'Ьля едина^ взятъ градъ друпй «*- 
мецк1Й, оттуду шесть миль, Сыренескъ глаголемый (Ней— 
шлоссъ), иже стоитъ на р^к^; Нарв'Ь, вдЬже она исхо» 
дитъ иэъ великаго езера Чюцкаго^ .... и били съ д'1лъ 
по немъ только три дни и поддали его н'Ьмцы нашимъ» (*®^* 
11аден1е Нарвы, сильно укрепленной, распространило ужас^ 
до всей Ливон1И (^^*) и этимъ объясняется та легкос1Гь, 

съ которою покорялись руСС1^ИМЪ ЛИВ0НСК1Я кр'1побТя. 

Защитники ихъ опасались долгимъ сопротивлешемъ раз- 
дражить поб-Ьдителей. «Мы же», говору тъ КурбекШ, «отъ 
Пскова пойдоша подъ н'Ьмецк1Й градъ^ парицаемый Новый 
(Нейгаузъ), иже лежитъ отъ границы псковск1Я аки йод- 
торы мили; стояхомъ же подь нимъ вяще, нежели м'&сяцх. 



заточовши д'Ьла велишя: едва возмогохомъ взяти его, бо 
З'Ьло твердъ былъ» (*^*). Действительно посл-Ь взят1Я Сы- 
ренска Курбсшй изъ Пскова былъ послаиъ къ Нову-гра- 
ду н-Ьмецкому и къ Юрьеву ьмЪст'6 съ Петромъ Иванович 
чемъ Шуйскимъ и другими воеводами (®^®). Магистръ ли- 
вонск1Й, соединившись со всЬми сановниками орденскими^ 
въ пяти маляхъ дтъ города стоялъ въ укр-Ьпленномъ ла- 
Гбр-Ь за окопами съ 8 т. челов^къ^ Мея^-ду нимъ и рус-- 
сними Находились огромныя болота. Услышавъ о Ьдя'^'ш 
кр'Ьпости, онъ б'Ьжалъ съ епископомъ дерптскпмъ: ма- 
1*иСтр'Ь къ Кеси, а ейис^^^Ойъ к-б Юрьеву. ПослЬдшй былъ 
настигну тъ и разбитъ; «за майстромъ же сами мы пойдо-' 
хомъ и отойде отъ насъ», говоритъ КурбскШ (^. 

Воротясь изъ пресл4дован1Я, воеводы двинулись къ 
Дерпту, гд'Ь затворился самъ епископъ съ бургомистрами 
и 2 т. наемныхъ нЬмцевъ; «и стояли есмы подъ т'Ьмъ 
великимъ м'Ьстомъ и градомъ дв'Ь нед'Ьли^ пришанцавався 
и заточа д^ла и все тое м^сто облегши». Осажденные 
Д'Ьлали частыя вылазки, «воистину яко достоитъ рыцар-» 
скимъ мужемъ». Но, видя разрушен1е укр1;нлешй и невоз^ 
можность дол'Ье держаться, они «сдали м'Ьсто и градъ»^ 
Каждый оставленъ былъ при дом'Ь и етяжашяхъ свопхъ, 
только епископъ выЬхалъ въ свой монастырь, гдЬ и жилъ 
до Т'Ьхъ поръ, пока не былъ потребованъ въ Москву (®^®). 
Такимъ образомъ изъ словъ Курбскаго видно, что побе- 
дители обошлись очень милостиво съ жителями. Инозем- 
ные историки согласны также съ этамъ и говорятъ, чта 
Дерптъ получилъ честную капитуляц1Ю^ которая, по ихъ 
ми^н1Ю, нарушена только задержкою епископа Германа, 
умершаго въ пл'Ьну въ МосквЬ 1559 г. (^®^). Г. Устряловъ 
относитъ взятхе Дерпта къ 18 1юля 1558 г. (®^^); къ этому 
же времени относитъ его и Вгау въ своей «Исторш Ливо- 
ши» (*^*); по изъ разрядной книги видно, что въ 1557 г/ 
въ Юрьевй былъ уже руссктй нам']^стнцкъ веодоръ Ивано-*^ 
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гачъ Бутурлннъ [^^^)у чего не могло бы быть, если бы 
Юрьевъ былъ во власти н'Ьмцевъ. КромЬ Дерпта, руссюе 
взяли въ этомъ году болЪе 20 н'И^мецкихъ городовъ, оо« 
разили н'Ьмцевъ во всЬхъ битвахъ и въ начал'Ь зимы воз- 
вратились въ Росс1Ю. «И скоро по отшествш нашемъ», 
говоритъ КурбскШу «собравшнся майстръ сотворилъ не 
малую шкоду во псковсквхъ власт'Ьхъ; и оттуды по- 
шелъ къ Дерпту, и не доходя мЬста великаго, облегъ 
единъ градокъ, по иговскому языку зовутъ его Рындегъ 
(Рингенъ), аки за 4 мили отъ м'Ьста Дерпта, и стоялъ, его 
облегши, аки три дни, и выбивъ ст-Ьну, припустил ь штурмъ, 
и за третьимъ приступомъ взялъ, съ тремасты воины, 
Т'Ьхъ мало не всЬхъ въ презлыхъ темпицахъ гладонъ и 
зимою поморилъ. А помощи датн тому граду не возного- 
хомъ, дла далечайшаго пути и презлыя ради первозвншя 
дороги: бо отъ Москвы м'Ьста до Дерпта миль сто ■ 
осмьдесять есть, и войско было з-Ьло утруждено» [^^^)* 
Д-Ьйствительно н^мцы взяли Рингенъ; но въ подробно- 
стяхъ разсказъ Курбскаго нев^ренъ. Князья ДиннтрМ 
Курлятевъ и Михайло Р^пнинъ стояли почт въ виду 
крепости, дозволили магистру осаждать ее спокойно 5 
иед^ль и недумали подать помощи ст']Ьсненной крепо- 
сти (^^^). Сл'Ьдовательпо кр-Ьпость была взята нЬмцдии не 
потому, чтобы нельзя было подать ей помощи за даль- 
иост1Ю разстоян1Я и за дурными дорогами, но отъ того, 
что воеводы не хот'И^ли спасти ее, им']Ья къ тому возмож- 
ность. Мало этого. Р^пиинъ былъ даже разбитъ магнст- 
ромъ (^^^). ВотЪу гдЬ начало нашихъ неудачь въ Ливоиш, 
происходившихъ отъ того, что война ливонская не была 
одобряема парт1ею Сильвестра и Адашева, желавшею 
лучше покорен1Я Крыма, какъ видно изъ словъ самого 
Курбскаго. Но Курбск1Й молчитъ о дМств1яхъ Р'Ьонина и 
Курлятева, потому что это бросало не слишкомъ-то 
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бхагопр1ятиый св^тъ сна простыл и В'Ьрныя службы» 
бояръ отечеству, которыми хвалится Курбсшй. 

Въ числ'Ь причииъ, препятствовавшихъ подать по- 
мощь ут'Ьсненной крепости, Курбск|й ставить нашеств1в 
крымскаго хаиа, которому московск1е татары дали зна1ч>> 
что 1оаннъ со всЬми войсками находится въ ЛнФляид1Я 
близь Риги. Но захвативъ казаковъ на бобровыхъ я 
рыбныхъ ловляхъ, онъ узнааъ, что велиКЕЙ князь нахо- 
дится въ Москв'Ь и что руссшя войска взяли Дерить и 
20 другихъ городовъ въ Ливонш. Эта в']Ьсть устрашила 
хана, и онъ посп']^шно обратился назадъ, поморивъ мно- 
жество людей и лошадей, потому что зима была въ то 
время чрезвычайно суровая. Русск1е преследовали татаръ 
до самаго Донца С'Ьверскаго (^^^). Но какое же отно- 
шеше могло имЬть нашеств1е хана крымскаго къ дЬйст- 
В1ямъ Курлятева и Р']Ьпнина въ Ливон1И? Они мог- 
ли бы дать помощь Рингену и отразить нападеше ма- 
гистра. 

«Паки», говорить Курбсшй, сша тую нее зиму царь 
нашъ послалъ съ войскомъ своимъ не малыхъ Гетмановъ 
своихЪу Ивана княжа Мстиславскаго и Петра Шуйскаго, 
съ роду княжатъ Суздальскихъ: и взяли вшедше едпнъ градъ 
з'Ьло прекрасенъ, стоить среди немалаго озера, па та- 
кой высп'Ь, яко велико мЬст^чко и градъ; а зовуть его, 
иговскимъ языкомъ, Алюстъ , а по Нкмецки Нарим- 
борхь» (^^^), ДМствительно изъ разрядовь мы знаем7>, что , 
въ 7068 году 1оаниъ послалъ въ Ливонпо Ивана ведоро- 
вича Мстиславскаго и Петра Шуйскаго къ Алюсту въ 
генвар'Ь (^^^). 

Описавь всЬ эти поб'Ьды, одержанвыя русскими 
войсками въ Ливон1И и надь крымцами, Курбсюй гово- 
рить: «въ т'Ьжъ то л']Ьта царь нашъ смирился и добр'Ь 
царствоваль и по пути Господня закона шествовалъ; то- 
гда ни о чесомь же, яко рече пророкъ, враги его сми- 

18 



ртлъ^ и на йабтупйюяохъ лзыкогь нарсуду ^(>й(^1|айсй61|1^ 
во»лагалъ руку С1<о]^о. 11()Ойаво.*с»н1й че.|0й'Ьцрс1Н>е Гее- 
йоДь йсещбДрый паче добротою наводйтъ и утвёрждаетъ, 
|1е9мел0 ]Каз1|1ю; аШе ли ясб уж« зЬло йгес1го<со и непбкориию 
^р|<!дет€я,'*огдапре1цешемЪуе'ь м«1лоссрд1емъ ем^шенныМъ» 
«(а<(а»уе1Пу; еГдаЖ'^ уйве непгц-Ьльйо будетъ, тт^да-казни, 
Ма образов ]гот^Шим1» безэа1б011()ват11. Приложила еще же л 
другГ)е А1йло€0рД1е, яко рЬлоШ!/ дарующе у^-ЬшйЮще въ 
яокаянхю <5уща царя :хрИ€1:1аискаго)> (^'^»- Пуь этйх-ь 
€:ло»^ Вйдна иЬ.1ъ, въ ко1гОр010 Курб€:в1Й йэобрйзилъ с«1а- 
е^лйвыя д'ЬйстЬ!» воеводъ въ Лввоп!!!; а цЬлк его была^ 
доказать врвм'Ьром'Ву что 1о«а1111ъ иог^ счастливо дарет- 
^овагб, жогь побеждать врагооъ евоихъ до гЬ^ъ тюуь^ 
Иб^ка Богъ был!^ »н^остпв'& уп, цент за внимательность 
къ сов^иикамъ. 

Въ доказательство того^ что поб-Ьда ^^ по6^01ф 
прославляли Хоанна, по1?а 01П& добр-Ь царствюалъу т. с« 
пока не удалялъ отъ себя 11арт1и Спл1>вес1гра, Курбск§й 
приводитъ еще за0оеван1е Астрахмжв. «Въ тЬх-ь же лЬ— 
^Г'Ьхъ (г. е. кагда Пегръ ШуйскШ за«оевалъ Алюстъ)» 
говорить онъ^ аКи мало предь тЬмъ^ дароналъ ешу нъ 
1Еазанб1Соагу другое царство астрах анекое; а се вкратце 
взв'Ьщу о сень. Послалъ тридесять тысящей войска %-%» 
1'ал1Я]съ р'Ькою Волгою на царя аотрахапскаго; а надъ 
ними постааиЛъ с^тратига, Юрья пменемъ^ съ роду кня-^ 
Шъиъ Пронскнхъ^ и къ нему прилучилъ другаго мувкд 
Игнатья, реченнаго Вешнякова^ ложничаго своего^ мужа 
воистину храбраго и нарочитаго. Они же шедши взиша 
Оное царство, лежащее близу Каси1Йскаго моря; царь же 
утече предъ ними; а царицъ его и д'1^тей побра^и^ и со 
екарбы царскими; и ь^^ Л10Д1е, шке въ цёрств'Ь ономъ^ 
бму покорили, и 1Юзвратишася со св'Ьтлою поб'Ьдою, адра» 
вы со веемъ воинствомъ^ \^\ Изъ лЬтвписи видие» что 
Юр1Д Ивановичъ ПромснШ^ Шемякинъ и Вешияковъ • Иг-* 
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йа!*!!! Михайловича бьтлй послг1М1 гь Астрахань въ ^ЬЫ^ 
1^.$ и иЫч^ъ о 11око{1ен{|1 ея прнШла къ царго 29 авгуети- 
1'Ьго же года^ когда Хоаннъ въ КоломнЬ 'Гор;кес1'вовал'|» 
день своего рошден1Я (®^*); сл-Ьдовательно не нежадолго д<^ 
йокорен!^ Мар1енбурга, но за 6 лЬ^ъ, потомит что ионо-^ 
рен{е этого города совершилось 1560 г. (^^^)^ 

Въ тоже время, продолжаетъ КурбскШ, был'В йорз 
1Ъ ногайскйхъ улусахъ-ииемно всл^дств1е Ч[$езвычай-^ 
йо холодной зимы погибли всЬ стада; а на л^то от-^ 
крылся голбДъ и сами татары изгиблн. Преел']^дуёмыё 
недостаткомъ нищн^ но^айсше татары устремились в'к 
КрЫА^ъ, думая 1'амъ найти сиасен1е; йо тоже самое б^д-^ 
бтв1б поразило и Крымъ^ и к|рыяск1е татары заставила 
Ногайскихъ удалиться. Въ самой крь^мскс^й орд-Ь пё 
осталось й 10 т. коней. «Тогда, говоритъ Курбск1Й, вреМ4 
было надъ бусурманы христ1анскимъ царемъ мстятис^ 
»а многол']^тную кровь христ1анску1д^ безнрестанн-Ь про*^ 
ляваену отъ нихъ, я успокоити собя и отечество свое в^чн^г 
ибо нечего ради другаго; но точ1Ю того раЛш и Ммаэа-^^ 
ям бы»аю1'Ъ^ ёте прямо ^^удити и царство, врученное нйъ^ 
б*ъ Бо1:^а, оброняти отъ на1ожд6шЯ варваровъ» (^^^); «Тогда^ 
продолжаетъ онъ, лногк храбрые и мужеетвеннме муЖ1е/ 
воб^'^оваЛй 1|ар1Ь самому ует(>емиться съ войскомъ на! 
Крымъ^ потому что самъ Богъ какъ бы указывал'» ему 
ц^ль его дМств1Й, и еслибь! послушалъ совета мужеет-*>' 
11бнныз1ъ и добрые!» стратиговъ, то безъ сомн^н1Я получила 
бы великую похвалу и ва вюмъ св'бт'Ь и у самого Вога^ 
{1слябы даже, продолжаетъ курбск1Й, намъ елучилоскг 
положить головы бвои, ТО» безъ еомн^нЁЯ доброд^^^елк 
йаШИ была бы т^яъ выше: «больше сея добродЬтелж ни чтог 
ж«г е<:1ть, аще кто душу Ово4& йолбжятъ за други своя». Въ^ 
д6Каэа1Гельство возможности такого предар1ят1я КурбскШ 
говоритъу что Вишневецк1Й Димитрий в Данпло Адашев'» 
еъ ничтожными еидами навежв ужасъ- на орду. Посл# 
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этигь д'Ьйств1Й» продолжаетъ Курбсшй, «мьь пдки о сем'ь, н 
паки царю стужали и сов']Ьтовали: или бы самъ потщился 
итти^ или войско великое послалъ въ то время на орду; 
овъ же не послушалъ, прекаждающе намъ С1е и помогающе 
ему ласкател1е, добрые и в-Ьрные товарищи трааезъ и 
кубковъ и различныхъ наслажден1Й друзи; а* подобно уже 
на своихъ сродныхъ и единокол1>ниыхъ остроту оруж1Я 
паче, нежели поганомъ, готовалъ, крыюще въ себ'Ь оное 
с^мя, всЬянное отъ предреченнаго епископа» глаголемаго 
Топорка» (^^*)« Курбсшй не безъ цкли изложилъ подроб- 
но состояи1е перекопской орды и сов-Ьтъ бояръ. Онъ 
хот'Ьлъ показать, что 1оаннъ нерадЪлъ о польз1> госу- 
дарственной, не им'Ьлъ въ виду безопасности Росс1и; но 
ставилъ личныя свои страсти и удовлетвореше имъ выше 
всего на св'Ьт'Ь. Такимъ образомъ ц'кмь Курбскаго была 
та, чтобы обвинить 1оанна. Но мы должны напротивъ 
отдать честь уму и проницательности царя. Усп'Ьхъ 
Вишневецкаго и Адашева не обольстилъ его; онъ пони— 
малъ, что, покоряя Крымъ, должно будетъ пом'Ьряться 
силами съ Турц1ею. Поэтому онъ предпочелъ выгодное 
для Россш покорен1е Ливонш сомнительному усп'Ьху въ 
борьб'Ь съ Крымомъ, не об'Ьщавшей даже въ случагЬ ус- 
пеха ничего, кром-Ь упорной войны съ Портою. Дал'Ье 
Курбсшй разражается въ упрекахъ противъ поляковъ, 
что они также не воспользовались благопрмятными об- 
стоятельствами къ покорешю Крыма. Онъ изображаетъ 
самохвальство и трусость поляковъ, которые на пврахъ, 
сидя въ зброяхъ, берутъ царства, завоевываютъ не толь- 
ко Константинополь, но и Москву, а боятся показать 
мосъ, когда является непркятель. Разсказываетъ, какъ 
однажды во время прохожден1я татаръ мимо одного го- 
рода, польсше военачальники, засЬвшЕе въ этомъ город'Ь, 
пировали за столомъ, между т'Ьмъ какъ граждане и вои- 
ны, бцвш1еся съ татарами, были поражаемы неоднократ- 
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по п^ безъ сомнЬия, была бы всЪ взбиты, если бы не 
водосп'Ьлъ храбрый болынск1Й полкъ (®*'), 

Посл'Ь этого эпизода, Курбсшй снова обращается къ 
описанЕГО военныхъ д'1кАств1Й въ Ливонга. Онъ говорить, 
что, спустя четыре года по взятш Дерпта, т. е. 1561 г., 
часть Ливоши, оставшаяся независимою, покорилась 
ПольшЬ и присоединилась къ литовскому великому кня- 
жеству, а магистръ выпросилъ себ'Ь у короля курляндскую 
землю; другая часть-Ревель поддалась Швещи; а третья- 
Дан1И, «а въ Вильян-Ь, по н-Ьмецки Филн1е, остался старый 
майстръ Фиштенъ-Беркгъ» (®^^). Действительно разд'Ьлеше 
Ливоши и уничтожеше ея самобытности последовало въ 
1561 году (®*П. Но 1оаинъ и не думалъ отказаться отъ 
своего нам'Ьренхя покорить эту землю. Главпыя силы 
русскихъ бьтли направлены противъ Феллина. «На тотъ 
же Вильянъ», говоритъ Курбск1Й, «князь великШ войско 
свое съ нами великое послалъ; а первое, до того аки за два 
М'Ьсяца еще, въ самую весну, пришелъ азъ въ Дерптъ, 
посланъ отъ царя, того ради: понеже было у воинства 
его з^ло сердце сокрушенно отъ нЬмецъ,» потому что, го- 
воритъ Курбсшй, когда искусные полководцы сражались 
съ крымцами на юг^, въ Лифлянд1Ю были посланы вое- 
воды, несв'Ьдущ1е въ военномъ д^лЪ и потому часто тер- 
П'Ьли отъ н'Ьмцевъ поражен1я, ки не токмо отъ равныхъ 
полковъ, но уже и отъ малыхъ людей велише бегали. 
И призвалъ меня, говоритъ Курбск|й, царь къ себЬ въ 
ложницу и, жалуясь на воеводъ, объявилъ, что посылаетъ 
меня, своего любимаго, въ Ливон1Ю, да охрабрится паки 
воинство Богу помогающу мпЬ» (^*^), Действительно 
Курбск1Й былъ отправленъ противъ Феллина сначала во- 
еводою правой руки въ ^^^^ ('^^^) г., а весною тогоже года, 
онъ былъ посланъ главпокомандующимъ въ Ливонпо (®*^); 
д'Ьйствительно воеводы, сражавшнеся до этого времени въ 
Ливоши, терпЬли постоянно неудачи, Такъ въ ноябр-Ь 
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1560 г. ц'Ьщы разболи Захарио Плещеева. В(^кор^ цосл'Ь 
этого магистръ и архлепиокопъ рищск!^ нацем^ новое 
роражен1е Плещееву, Цричиною порашецхд Щещеева 
была оплощность его: онъ не ра^ставилъ стражи, и пото- 
му н'Ьмцы, сд^лар']^ нечаянное нападение, разбцлн его на* 
Т'рдову, уэдер^вр^и 40 ^200 челов^къ и многихт, взяла ьъ 
рд^нъ. Всл'Ьдств1е такржъ неудачныхъ дМствШ самщв 
Дерптъ бъ|лъ въ опасноста ц рцасся только мужествомъ 
воеводи (^^^)- 

Потомтр» Курбсшй подробно описываете» свои дМст-- 
|11Я въ Ливощи: двукратны^ цоходъ подъ Вейсенштейнъ 
(Б^лый камень), битву ръ ^Ь^ццами подъ этимъ городо^1ь, 
цораи^ен1е магистра, экспедицпо подъ фэдлрнъ, пора|це«- 
ше и п^'Ьнъ хр^брагр дандсмарщада Филиппа, разсказыва- 
етъ свою бес'Ьду съ цщъ и отзывается съ оробенною по- 
хвалою о достои11ства:^ъ этого пл'Ьниика! рщцет'ь, что 
какъ онъ самъд тацъ и друпе воеводы цросили царя по- 
}1](адить Филиппа, нр что царь н^ внялъ этой просьбе и 
приказал!) у1цертвить его, потому что въ то время Л|рт1| 
щ безчелрв^ченъ началъ быти (®^^). ДЬйствительно вт^ 
рскрвс^со^ 4^тоциси сказано, что 1оалиъ приказалъ казг 
цить Филиппа «за противное слово» {^^^). Цаконецъ Курб- 
(ЦС1Й оци^ываетъ тр^х-недЬльную осаду и взят1е Фелли— 
ра (^^^). При недостатке средствъ нЬтъ возможности пю- 

^'ЬрЦТ1(, Ц7Е» 1{акрЙ Ц^рЬ истинны ИЗД']^СТ1Я о ХОД'Ь ЛИВрНт- 

<ркой во^ны, сообщаемый Курбскимъ; но принимав ЭР 
{рниа\^ан1е обвцнен1Я Хоанна и то, ^то КурбскЁй умалчива^ 
^ТТ| ва^се о с^оп:|ъ 1^еудачахъ въ Ливонш напр: в*:^ битв'Ь 
родъ Цевлемъ, и чрезвычайно неоцредЬленно говоритъ о 
.|1еу4ача^ъ други^ъ доевод!»} принимая во вцц1^^н;е основ— 
рую идею его сочинен1я, нельзя не сомневаться въ истин- 
ности сообщаемыхъ имъ извЬстШ. Взят1емъ феддвн^ 

Д^Урбр!^!^ 0^ЦЦ«^И^{1РГ][1 СВО^О Ир^ОрдЮ ЛИВрнрКОЙ В.ОЙНЬ|Д« 
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Шложивъ воещыд д']^йств1я и щ^бЬлц сври въ Ливо^^ 
ыШу 1{ур0ск1Й цереходитъ къ цзображешю перемены къ 
^уд^пещу сов^ерщдвшсйся въ характере 1оаина и преддо- 
жнвъ вопросъ: «счтожъ по семъ цар^, нашъ начинаетъ? Егда 
уще обронилсяу Бощ1ею помощш, храбрыми сбоями отт» ок- 
рестныхъ враговъ его, тогда воздаетъ ид1ъ?)>... отв^- 
^аетъ; «тогда платитъ презлыми за предобрЬйшее, пре- 
лютымп за прсвозлюблеппЬйшееу лукавствы д хитролествы 
зд простыя и в']&риыя ихъ службы. А якоже С1е начина- 
ехъ?. Сице: первЬе, отгоняетъ дву Д1ужей оныхъ отъ себя 
аредреченнмхъ^ Спльвестра, глаголю, црезвитера, ц Але- 
ксея предречепнаго, Адашева, туые и пи въ чем ь же предъ^ 
шццъ согр'Ьшивши^ь, отворивши оба ухи своимъ арезл||Щъ 
ласкателел^ъ, яже ему уцсе клеветаща и синовапцш во 
р1Ц1 визита ху здо^цо на оцых> а:вятыхъ муже^, даче же 
Ц1уры^ его п друг1е съ щмр, нечестивые губители всегс^ 
1^амощ1|^^^о царства» (^^*). Цтакъ первы]^ъ слЬдствхе^'ь пе- 
рем'ЬнЫ| по мнЬц1Ю Курбскаго, было удаленхе партхи 
(^ьв^стра и Адашев^ по клеретЬ царскц^х'^ шурьевъ. Нц 
^> этомъ разсказ'Ь опять замЬтна несообразность^ до, 
^рзамъ 1^урбс|^аго, 1оаниъ разорэалъ связь рвою съ Сцль^ 
§.^стромъ и Ддашевыл^ъ тогда, |;:огда восторжествовалъ, 
съ ИОМ0Щ11О ихъ самд$:ъ и ихъ стороннц^овъ, надъ в^^1щ 
^нЬцщини врч^гамр; л^о не самъ ли же КурбркШ ^'оворитъ^ 
Зто ливонская война къ 1560 г. приняла болЬ^ ^р^ез- 
щщй характера (^^^). Мы видЬлд уже {^^% какъ ^^щц^щ 
въ этой В9ЙЦ^^ сторон()1 Сильвестра отечеству, вид']&ли, что 
рдужба ея вовсе не была простою д бесхитростною. 
)1оарнт^ удалилъ отъ ^еб^ сторону Сильвестра и Ддащ^ра^ 
уврд Ьвъ ^то она состоитъ изъ 41РДец, длд которыхъ п^т^ъ 
|д^1чего священпаго, которые все готовы принести вт^ 
^^ртву рвоей корыстдой ц4ли. Сильвестръ и Ддашевъ и 
.сторо^на ихъ былд слишкомъ виновны, чтобь| цар?, моу']^ 
терд|^х^» ихъ близъ себя; стремясь захватить въ с^ои 1^укц 
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правлеи1е государствеиное, они употребили московски 
пожаръ для достижешя этой цЬли; они роздали безъ по9-« 
волен1я государева земли своимъ приверженцамъ; они 
вздумали возвести на престолъ Владим1ра Андреевича; 
они употребляли во зло релипозное чувство царя, взду- 
мали пугать его, по случаю ливонской войны, «д'Ьтскимя 
страшилами» (^^^). Во время ливонской войны полководцы 
1оанновы, даже по сознашю самого Курбскаго, со сты— 
домъ обращали тылъ предъ слаб']^йшимъ часто непр1яте— 
лемъ (^^*), Гд'Ь же простая и верная служба? гдЬ же не- 
винность этой парт1И и ея представителей? Подъ лнчи-* 
вою кротости и смирешя, подъ личиною желашя добра 
отечеству, они скрывали самые честолюбивые, преступи- 
ные замыслы. 1оаннъ увид^лъ какъ много онъ ошибся, 
доварившись Сильвестру и Адашеву, увидЪлъ, что они пла- 
тятъ ему зломъ за добро и, въ благодарность за то, что 
онъ возвысилъ ихъ изъ ничтожества, хотятъ овлад^ть 
правлешемъ и сд'Ьлать царя политическою куклою (^*). 
Естественно, что это должно было произвести въ 1оанн'6 
охлажден1е къ Сильвестру и Адашеву. В']Ьрный своей гла- 
вной ц1>ли-обвинить царя, Курбск1Й причиною немилости 
1оанна къ нимъ считалъ клевету; но клевета предполага- 
етъ невинность, подвергающуюся нарекашю, а мы виднмъ, 
что Адашевъ и Сильвестръ вовсе небыли невинными н 
если д'Ъйствительно обвиняли ихъ предъ 1оанномъ, то об- 
виняли справедливо. Да, 1оаннъ очевидно и не нуждался 
въ этомъ обвиненш, потому что преступлешя Сильвестра 
в Адашева были слишкомъ хорошо известны ему. Но 
приписывая удалеше Сильвестра и Адашева клевет'Ь ихъ 
враговъ, КурбскЕЙ им'Ьлъ въ виду только показать» что 
какъ въ д'Ьлахъ добра, такъ и зла 1оаннъ д'Ьйствовалъ 
по сов'Ьту, по внушенао другихъ. Зам'Ьчательно еще, что 
клеветниками Курбск1Й называетъ шурьевъ 1оан|1а, Рома- 
новыхъ-Юрьевыхъ, говоритъ что они строили ковы про- 
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тивъ Сильвестра и Адашсва для того, чтобы удобнЬе 
грабить государство п умножать свое имЬше на счетъ 
общества {^^), Сторона Сильвестра ненавидела Романо- 
выхъ. Такъ е1це въ 1553 г. возставалъ противъ нихъ 
отецъ Адашсва С^^), а тогда они не могли еще им'Ьть 
значительнаго'^ вл1ян1Я. Причина нерасположешя Курбскаго 
къ Романовымъ скрывается въ томъ, что по родству сво- 
ему съ государемъ они стояли ближе всЬхъ къ престо- 
лу и естественно, какъ родственники, пользовались дов'Ь- 
ренностно царя. Такимъ образомъ, говоря языкомъ М'Ь- 
стнпчества, они загьзжали Курбскаго, и следовательно па^ 
носили поруху его роду, 

Изъ пов-ЬствованЕЯ Курбскаго объ обстоятельствахъ, 
предшествовавшихъ удаленхю Сильвестра, открывается, что 
Сильвестръ самъ ускорилъ свое падеше. Видя ослстблеше 
своего ВЛ1ЯН1Я, онъ приб'Ьгнулъ ллп поддержашя его къ 
обыкновенному средству, которымъ пользовался въ край- 
нихъ случаяхъ-именно къ религш. (сА той Сильвестръ 
презвитеръ, еже прещъ, даже не изгнанъ былъ, вид^въ 
его, иже не по Боз']^ всяк1я вещи начинаетъ, претивъ ему 
и наказуя много, да во страс']^ Божш пребываетъ и въ 
воздержан1Ю жительствуетъ, и иными множайшими словесы 
Божественными поучая и наказуя много,-онъ же отнюдь 
того не внимаше и ко ласкателемъ умъ свой и уши пре- 
клонилъ: разсмотрЪвъ же вся С1я презвитеръ, иже уже 
лице свое отъ него отвратилъ, отшелъ бысть въ мона- 
стырь, 100 миль отъ Москвы лежащь, и тамо во лнише- 
ств-Ь будуще, нарочитое и чистое свое жительство пре- 
провожалъ)> С^^*), Такимъ образомъ видя охлаждеше къ 
ееб*!; 1оанна, Сильвестръ началъ его поучать Священнымъ 
ПисанЕемъ, чтобы онъ жилъ благочестиво, т. е. другими 
словами старался при помощи религш возстановить свое 
поколебавшееся значеше. Но учеше божественное дМ- 
ствуетъ на душу человека только въ томъ случае, когда 



въ учителе оцъ ыалщъ достойваго служатедя Бо;^1Я, ^ 
1оан11'ь не магъ цепондть, что Сцлъвестръ удотребляетъ 
въ этомъ случае Священное Писан1е какъ средство для 
достижешя корыстной пЬлщ 1оаннъ не могъ не заметить 
того лицемЬр1Я) которьшъ постоянно прикрывался Снль- 
вестръ, а потому наказашя Сильвестра должны были воз- 
будить въ 1оанн'Ь одно отвращенхе, до^жцы были» вместо 
уб'^ждещя, только оскорбить его и усилить его нераспРг 
ложен1е къ Сильвестру. Ясно вид^лъ 1оаннъ, что Сцль- 
эестръ этими прещен1ями разсчитывалъ только об]»|анут^ 
его, а известно, что никакая обида не возбуждаетъ въ 
насъ такого непрхятнаго ощущенхя какъ обманъ» потому 
9Т0 мъ обманвдик'Ь мы видимъ человека» считаюшаго 
насъ слабоумньщи. Поэтому-то 1оаш1Ъ щ це внялъ уб'|- 
ждешямъ Си^врстра, и ;>того не долж|Ш стаи^итъ въ вину 
эму**такъ дост'упнлъ 6^1 не только оскррб,|^ннэ1Й в']Ьнце-; 
носецъ; но п вся|С1Й челов'Ькъ съ характерод^ъ твердымъ 
щ энергичвскрэд'^, ]$ррм& того, въ самрмъ удаленщ Си^И: 
рестра въ люнастмрь Р которомъ раэска^ьщае^ъ Курб- 
сюй, въ самщх> доброд'Ьхеля?|;ъ е^:о^ очень вцроче^^ъ сом- 
ните^^ныжъ, вы|^аз]Е|1вается его непокорный ду^ъ, непри- 
личный слущ||тел1р рл^ар^ и подданному: онъ не может*^ 
енеесри нотерн своего влхяшя^ срйтд въ рядъ рбыкновен-г 
^ылъ аоддднныхъ, ц. цотому отказывается от'ь с^^та, гдЬ 
уже не могъ интриговать усн'Ьшно. Если оцъ щщветъ доб- 
родетельно въ мрнастыр^^» то эти доОрод1^^ели опять 
^ристекаю?:!» цз-^ кор^хстнаго разсчета: человеку, по|а']Ьг 
шаяному на влдсти и значенхи, нельзя прцписать добро- 
д-ктелей христданскци^ъ. Сильвестръ дМствовал!? такъ, э^рр^ 
лтно, потому чуо носредствоз^ъ своихъ мнид|ыхъ 4Рброд^^ 
те^вй хот^лъ возбудить въ себ)^ сочувс']^в1е въ ^арод Ь и, есд^ 
яюйкно, опять сд^^ться т'Ьмъ щ^ду ч^мъ былъ цреяц^, 

«Тогда» гоцррцтъ Кур0ск}й (т. е, по удалещр С^лъя^я- 
4стр^) «нареки щщщ умр?-' оци ще (РоА}ацоды) р Ьща, ^цн йц 
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е>|а{и>вал0 ее оные мужи (^^^); (подобно, чему сами искусвы 
ц вочто вЪруфТ'*, С1е нд свдтыхъ мужей и добрыхъ в^з*- 
^агал)1)« Царь жр, буйства цсполиввс^, аб1е имъ в4ру ялъ. 
^сдыщавъ же €16, Сцльвестръ и ЛлексМ цачали цолит^, 
Х1ЭО ЭЦИСТ0Л1Я9АИ посылающе, ово чрез'^ дштроподата рус^ 
Г'Каго, дг^ будетъ очеввстное глаголаше съ нвмр: «Не от-* 
^р]^ца?А(СЯ, рече, з^ще цовинцщ будемъ, садерти; но да бу- 
^етъ ч^удъ явственный предъ тобою ц 1^редо всЬмъ седа^ 
7РИ> творзлт»» (^^^). Цзъ эт^га вн^но, что Сильвестра щ 
Лдашевъ бщлп удалены отъ 1оан1{а еще цреждэ кончины 
Дцастасщ ц прцчи^^ою оцончдтельнаго разрыва 1оацна с^ 
ццъш Курбсшб старит'Ь оклеветаше Сильвестра и Лдащев4 
1рага|[9 цъ тоцъ, ято онц отрав^лч^ царццу. Конечно, с^ 
одной стор{)$1Ы, обвиц^|11е Св41Н?естра п Адащерд въ отра^ 
«ле^1Н Днаст(^С1р можцо црццять за клевету; но опять 
Лыдщ р осця]^ан1я, цо котррьщъ 1оанн'Ь ]^ог> д^т^ ^'^ду-г 
ж^ С9Ре^ м^сто цодозр^щю• Рлзсмотррмть, как1я бфмщ 
4|ричш1Ы такого мн^н1я царя? Вр-церэы^'ь, 1оаннъ з^^ал-*, 
что вгь ц^сл%4цее вр^мя своей жизни Ана^тас1Я не бы4^ 
|^аспо.ложена къ Сильвестру щ р^|14реще его ??ергэу?;|^ 
^ъ црестола ея сына» Сильвастръ и его сторо1|а рарщ>)щ^. 
.р$раг|0|1'^ обнаружили свое нерасположение къ Ацастасда 
^р вр|р1]? ^олфзни 1оарн^, обнару^шва^р и 1}ос44, срд^Рй-! 
ф^$1Я 4ра^тас1«) съ нрчвстрвоф царицещ 1^в^1щы^ д Срль^. 
р#(^тра съ 34атоусть11^ъ (^^^); ропвторыхть, подо0цо^ ЦОДОЗ-: 

Р^1г11е ^Лр естественно, потому что {Оанну было ЩЗВ^СТг: 

НО, чтр 0ояр9 отраврли е^ро цес^астную л^ать р ^а^орекс^^ 
^'ь-тр^тьи:^ъ, онъ ацдлг, что Сильв^тр> и Адэш^§1) и щтц 
сторо]ва не пренебрегали^ ни ч^мъ длц рсущ^ств4^р1|[ сво- 
рхъ ррртязцшй. Вотъ прЕ[чвн|,1, заст^риэшш 1оаин1| «ята. 
вй^ру» такому о^бврн,ен1Ш. 

0*[рсывая судъ чадт» Рцльвестромъ и Адащевьигьд 
|1урбс1^1Й заставляет^ ласкате^еф срв^т^э^ть 1А>4^ну, что^. 
6*1 рнъ це ^(щущалъ обврненр^йхъ ?щгъ^щ цъ Р^б*. 
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«Они очаруютъ тебя н твоихъ дЬтей, говорили ласкатели, 
да и воине гво любитъ ихъ, и народъ, и побаотъ тебя 
камен1емъ. А если этого и не будетъ, то они опять под- 
чинятъ тебя своей вла:^ти. Такъ, о царь! худые люди и 
злые чарод-Ьи тебя государя, славнаго и мудраго, бого- 
В'Ьнчаннаго держали въ оковахъ, иовел'Ьвая теб'Ь въ м'Ьру 
ясти и нити и со царицею жити, не дающе теб'Ь ни въ 
чемъ же своей воли, и ни въ малЬ, и ни въ великомъ, 
и ни людей своихъ миловати, и ни царствомъ твоимъ 
влад'Ьти. А если бы ихъ не было при теб'Ь, если бы они 
не держали тебя какъ уздою, то ты давно бы обладалъ 
почти вселенною; а то они творили своими чаровствы, 
аки очи твои закрывающе, не дали теб'Ь ни на что зр'Ьти, 
хотяще сами царстовати и надъ всЬми влад^ти. И аще на 
очи припустишь ихъ, паки тя очаровавши осл'Ьпятъ. Ны- 
п'Ь же, отогиавъ ихъ отъ себя, ты образумился и смот- 
ришь вольно на царство свое и никто другой, кром']^ те- 
бя, не обладаетъ имъ» (^^^). ЗдЬсь Курбск|й старается 
представить 1оанна челов'Ькомъ, которому легко на- 
вязать какое угодно уб1Ьжден1е, который доволенъ грубою 
лестью, самыми неосновательными доводами. 1оаннъ 
представляется у него лицемъ совершенно страдательнымъ, 
д-Ьлающимъ то, что ему скажутъ друпе, не им'бющимъ 
возможности отличить правды отъ лжи, принимающимъ 
все за чистую истину. Влагая эти слова приверженцамъ 
царя съ ц']&Л1Ю унизить его, Курбсшй бросаетъ только не 
выгодную тЪнь на свою партпо. Самъ не замечая того, 
онъ выказываетъ зд'Ьсь т'Ь преступныя стремлев1Я, которы- 
ми руководилась она и хотя и старается придать сло- 
вамъ своимъ видъ навета, сд-Ьланнаго на Сильвестра и 
Адашева врагами ихъ, но само собою разум'Ьется, что 
эти наветы родились изъ головы Курбскаго, потому что 
онъ не могъ знать, что говорили Хоанну враги Сильвестра 
и Адашева. Изъ разс&аза его видно, что сторона Силь- 
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веетра и Лдашева стремилась къ тому, чтобы !оан1гь 
былъ только по имени государь; что она думала ст-Ьс- 
нить его въ самой домашней жизни; что она нренятство- 
вала благимъ его нам'ЬренЕямъ и, въ случае явной борьбы 
съ нимъ, разсчитывала на помощь народа и войска. 

Положивъ въ основан1е своего сочинешя мысль» что 
царь только тогда можетъ управлять государствомъ со 
славою, нока слушается добрыхъ совЬтниковъ, Курбсшй 
приступаетъ теперь къ изображешю вредныхъ посл'Ьдст- 
В1Й удалешя отъ дЪлъ Сильвестра и Адашева стало быть 
нарушен1я этого правила. Прямымъ сл1>дств1емъ, по ело- 
вамъ Курбскаго, было исчезновеше въ 1оанн'Ь прежней 
кротости и милосерд1я. Онъ говоритъ, что 1оаниъ, внявъ 
своимъ ласкателямъ, немедленно обязываетъ себя и ихъ 
присягами и учреждаетъ полкъ сатанинсшй» пресильный 
и великЕЙу а потомъ уже приступаетъ къ суду надъ Ада- 
шевымъ и Сильвестромъ (^^^). Зд'Ьсь Курбск1Й перем'Ьшалъ всЬ 
обстоятельства, безъ сомн'ЬшЯу для того только, чтобы по- 
казать, какъ быстро злое начало въ Хоанн'Ь брало пере- 
В'Ьсъ надъ добромъ. Мы знаемъ, что 1оаннъ действи- 
тельно, по удалеши Сильвестра и Адашева, обязалъ сво- 
и\ъ подданныхъ присягою не принимать участ1Я въ ви- 
новныхъ и не стараться о возвращен1И имъ прежней силы 
и значен1Я (^^^). Въ этомъ случае 1оаннъ д'Ьйствовалъ спра- 
ведливо и законно. Онъ хот'Ьлъ уб'Ьждешемъ в'&ры по- 
дМствовать на подданныхъ и заставить ихъ служить 
государству в'Ьрно и честно, руководиться не личными 
разсчетами, а любовью къ отечеству. Но присяга взята 
по совершенномъ падеши партш, посл'Ьдовавшемъ посл'Ь 
суда надъ нею. Потомъ всл'Ьдъ за этою присягою учрежде- 
на опричинна 1565 г.; следовательно, опять уже посл'Ь 
суда надъ Адашевымъ и Сильвестромъ. Опричнина должна 
была служить поддержкою 1оанну въ борьбЬ съ ненавист- 
нымъ ему порядкомъ вещей^ въ борьбЬ съ притязая1ЯМЕ 



У!ойр(5кагб С0СЛ0Й1Я. 1оаныъ понимать, что сторона Сйль-* 
ъестра й Адашева, йе смотря на падешё свои^ьъ прёДМй-* 
вйтелей, еще сильнй11 члены ея занижали М'Ьстй въ дуьЛ^ 
занимали м-Ьста при войск'Ь, были правителями городов'В 
й областей. Сторона Сильвестра и Адашева старалась 
склонить на свою сторону и народъ; на это наМекаютъ 
слова Курбскаго, что народъ и воинство побъюТ'Ь даря 
каменьями. На сторон-Ь этой парт1и были и Новгорода 
цЫ (^^^), вм'ЬсТ'Ь съ боярами стремившхеск къ возстано- 
Ьлен1Ю прежняго, отжйвшаго порядка вещей, +ого поряд-^ 
ка, которому 1оаннъ противодМствовалх всЬми сила- 
ни. ТакиМъ образомъ сторона Сильвестра и Адашева 
была чрезвычайно сильна, -духъ неудовольетВ1Я на цари, 
она сообщила и пароду й войску. Правда, что Ходинъ! 
удалйвъ отъ себя ея представителей, обя^алъ всЬхъ 
клятвою не принадлежать къ павшей парт1И, не старать- 
ся о возстановлеп1и прежняго значешя ея представите- 
лей {^^^); правда, что онъ обязалъ духовенство не хо- 
датайствовать бол^е за т4хъ, кого йризнаетъ преступ-» 
йиками (^^^); но что значили эти обяза'^'ельства для лю-» 
дей, которые руководились одними эгоистичес^сими по- 
буждс1н!ямй, для .тюдей, шъ которых'В не было ни чести, 
ни любви къ отечеству; что значила присяга! д^^я л«>дейу 
йгравшйхъ релипозными уб-Ьждетями, счиК'авши^ъ эту 
присягу д'ЬйсТвительйою только до нерваго случая и го-* 
1Ровыхъ ИЗМЕНИТЬ ей коль скоро изм'Ьиа была выгодна? 
Прим'ЗЬръ князя Палецкаго всего разйтёльй-Ье показы-* 
»аетъ это. Прйсягнувъ, во йремя болезни 1оанна, вта 
1553 г. Димитргш, онъ, въ тотъ же день, посыластъ ко^ 
Владимгру Андреевичу, объявляя, что готовъ всЬми сйла-* 
йи содМетвовать возшествхю его на престо^л, будете 
подговаривать й другихъ помогать ему, если то.Лвко' 
Влг1дймгръ Апдреевнчъ дастъ уд*л1 Юр1Ю, зятА> его. 
Когда Владим1рг Андреевйчъ, покоряясь об€^о)Ггельст»й1|1ъ>- 
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долягснъ былъ прйсягиуН, что йе будегь |1С1са'Гь пр(^« 
с^ола подъ Дймйтр1С1|<ъ; то лать его, прикладывая ле-^ 
чать к'Ъ крестопрйводной записи^ ека^а^а: ««^то значитт 
присяга иевольиал.Ь) (^*-). СаЛю собою разуЛ'Ьется, что^ 
110 НаДенЕИ Адашева и Сильвестра, сторбывикй ихъ ста--- 
раЛись возвратить имъ прежнее вл1яше. Объ этомъ го^ 
ббрйтх 1оа11йъ въ своемт» послаши къ КурбекоА1у (^*^), и 
слова его Т'Ьйъ болЬе заключаготъ йъ себ'Ь исторической 
достов'Ьрйости, что вгы знаемъ, Что существование парТш 
пе прекращаете^ съ падешемъ гла1гЬ7 бя, что она ые 
скоро отказывается отъ сйоего зпачебгя; но борется д<» 
Т'Ьхъ поръ, пока не пстощйтъ всЬхъ своихъ усил|й 9 
средствъ. Изъ этого открывается, что положете 1оаниа 
было чрезвычайно опасное. Окруженный со вс'Ьхъ сто- 
ронъ людьми, не питавшими къ нему ни любби, пи со*« 
чувств111, окруженный изменниками и предателями^ могъ 
ли онъ положиться на кого нибудь? Очевидно, для него 
необходимо было создать талую силу, которая быу ша-^ 
ходясь 1»ся въ его распоряжении, принадлежала одному 
ему, и, завися оТъ него одного, тягот-Ьла только къ его 
ннтересамъ, а сл-кдоьательно и къ ннтересамъ государ* 
ственнымъ, потому что 1оаннъ ле отд-Ьлялъ скоихъ ин^е*'' 
ресовъ отъ интсресовъ государства, н Государственные 
интересы были всего ближе къ его душ'Ь. Такая силау 
созданная 1оанномъ, была опричнина. Онъ далъ этому 
учрелдешю особенный уставъ, онъ уничтожил7> совершенна 
всЬ о^ношенгя, вс* связи опричника съ земщиною. Опря— 
чни^^ъ не доллсенъ былъ заботиться ни о чьемъ расйодо^ 
^ети, кром'6 расположепгя царя: царь зам'Ьняетъ для 
него спгца, зам'Ьпяетъ родныхъ н знакомыхъ» Въ свою 
очередь оирнчникъ не долженъ нм'&ть никакихъ интере-* 
^овъ, кром'Ь государственныхъ, и этимъ ннтересамъ дол-^ 
жейЪ былъ жертвовать даже родственными связями (^^♦). 
Вс'Ь эти требо^ашк Царя отъ опричпшсов^ б9лли шнкэ 
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«ельзя бол'Ье законны и справедливы: выгоды государств 
венныя всегда должны брать перев-Ьсъ надъ родствен* 
мыми связями. Только при помощи такой силы царь 
могъ безопасно стать противъ притязашй боярства и 
всегда яш^лъ въ рукахъ средство къ подавленно возста- 
шя боярскаго; следовательно это учреждеше дало воз<- 
можность Грозному действовать решительнее противъ 
павшей парт1И. Теперь понятно, почему Курбсшй во- 
оружается противъ дтого учреждешя, почему это самое 
мудрое учреждеше 1оанна, обличающее въ немъ дально- 
виднаго, предусмотрнтельнаго государя, называетъ пол<- 
комъ сатанннскимъ, СатанинскШ полкъ опричнина въ 
глазахъ Курбскаго потому, что это учреждеше въ ру- 
ка хъ 1оаниа было самымъ деятельнымъ, самымъ силь- 
нымъ средствомъ къ обуздан110 боярскихъ притязангй. 

Прямымъ слЬдствЕемь учреждешя опричнины и 
арнсяги, о которой мы говорили, Курбск1Й считаетъ не- 
справедливый судъ надъ Сильвестромъ и Адашевымъ. Но 
здесь встречается у него опять противорЬчЕС. Въ начале 
V гл. онъ говоритъ, что Снльвестръ и Адашевъ были 
обвинены тотчасъ по смерти Анастасга, а здесь разска- 
зываетъ, что судъ надъ ними совершился по учреждеши 
опричнины. Но мы знаемъ, что Адашевъ умеръ, еще до 
измены Курбскаго, последовавшей въ конце 1563 года, 
а учреждеше опричнины относится къ 1565 г. Следовательно 
здЬсь ошибка более нежели въ 2-хъ годахъ. Очевидно, 
что Курбск1Й исказилъ Факты, чтобы только разительнее 
показать вредъ ненавистнаго ему учреждешя. 

Что же касается до суда надъ СильвестроАгь и Ада- 
шевымъ, то этотъ судъ служитъ скорее къ оправдашю, 
нежели къ обвиненш царя . Не смотря на явный 
улики, облачавшдя преступлешя обвиненныхъ, 1оаннъ 
не хотЬлъ показаться пристрастнымъ въ глазахъ потом- 
ства. Имея полное право лишить Сильвестра и Адашева 
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жвзни какъ уличенныхъ преступниковъ, Грозный «соба« 
раетъ)>9 по словамъ Курбскаго, «соборище не токмо весь 
сенатъ свой и1рск1Й, но и духовныхъ вс'кхъ^ сир^чь мит-> 
роаолета и градскихъ епископовъ призываетъ», пору- 
чаетъ имъ разсмотр'Ьше д'Ьла (^^^), н осуждаетъ обвиняе- 
мыхъ только тогда, когда большинство на соборе призна- 
ло ихъ виновными. Что на этомъ собор'Ь дМствовалв 
всЬ самостоятельно, не ст'Ьснялись, видно изъ того, что 
митрополитъ Макар|й защищалъ, по свид'Ьтельству самого 
ясе Курбскаго, д'Ьло обвиненныхъ; видно изъ того, что 
соборъ разд'Ьлился на 2 партш-одна рго, другая соп(га 
обвиненныхъ (^^^). Въ этомъ*то самомъ обстоятельств'^ и 
открывается все благородство, все величке 1оанновой ду- 
лш, истинно-царской. Онъ даетъ собору одни только 
Факты, служащ1е къ обвинешю подсудимыхъ и, не про- 
язнося своего мн'Ьшя, поручаетъ обсуживать эти Факты 
по долгу сов'Ьств и закона. Въ самомъ наказан1и, кото- 
рому подверглись обвиненные, вид^а доброта 1оанновой 
души, еще не ожесточенной крамолами и изм'Ьнами, вид- 
но желан1е милостш и снисхождешемъ усовестить кра- 
щольниковъ. Вотъ какому наказан1Ю подверглись, по сло- 
вамъ Курбскаго, Сильвестръ и Алексей Адашевъ: «зато- 
ченъ бываетъ отъ него Селивестръ презвитеръ, испов'Ьд- 
никъ его, ажъ на островъ, иже на Студеномъ мор'Ь, въ 
монастырь Соловецк1Й, край Корелска языка, въ Лопц 
дикой лежащь. А Алексей отгоняется отъ очей его, безъ 
суда, въ нововзятый градъ отъ насъ, Феллинъ^ и тамо 
антипатъ бываетъ на мало время. Егда же услышали пре- 
злые, иже и тамо Богъ помогаетъ ему: понеже не мало 
градовъ ЛиФляндскихъ, еще не взятыхъ, хотяще поддатись 
ему, его ради доброты, ибо, и въ б'Ьд'Ь будуще положенъ, 
служаше царю своему в'Ьрн^, онижъ пакп клеветы къ 
клеветамъ, шептан1е къ шептанпо, лжесшиваше ко лже- 
сшивашямъ цареви прилагаютъ, на мужа онаго и правед- 
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йаго и доб^аго. И абхе иовелЬлъ оттуду 1Све(51(^ И 
ДерйтЪ и дер7аа11% бытй подь стралсею» (^^'^). Вотъ какъ 
сйисходи'гельно поступплъ {оаниъ съ преступниками. За 
свои дЬян1я Силъвестръ и Адашевъ были бы достоЙнь! 
казни, но Гоаниъ наказалъ ихъ чрезвычайно легко. Оаъ 
сослалъ Сильвестра въ Соловецкий ]ИОяастырь,п Сильве€1р1& 
чрезъ это нисколько не терял-ь: постригшись въ мона- 
шество онъ отказался отъ с»'Ьта п иосвятилъ жизнь свою 
Богу. Не все ли равно было для Сильвестра, епасатьея да 
въ монастыр'Ь, лежавшемъ 100 мил1г отъ Москвы иля въ 
Соловецкомъ? Съ Лдагаевымъ Гоаинъ поступилъ еще сни- 
сходительн'Ье: онъ только удалилъ его отъ. себя^ и ооста- 
вилъ еще намЬстникомъ въФеллинЬ Р^*). Но милость царя 
не тронула виновныхъ. В1и4ств того, чтобы смиряться, А^^а*- 
шевъ, по всей в'Ьроятности, желалъ показать, что* царская 
немилость для пего ничего не значитъ. Есть основанм лу- 
Нать, что онъ хлопоталъ о томъ, чтовы возвратить себ4 
прежшй в'Ьеъ и силу; а поэтрму не за блаточ^етге, не за за* 
слуги, которыя 1оаннъ и самь всегда щедро паграайдал 
п зав'Ьщалъ д-Ьтлмъ своимъ награждать ('^^)у а за интриги 
былъпосаженъ подъ стражу, гд1>; и уа^ерь, какъ увЬряетъ 
Курбсшй, естественною смерт1Ю. Этимъ опровергается еще 
другое обвинен1е5 взводимое на Хоапиа иноземными историка- 
ми, будто 1оаннъ отравилъ Лдашева. КурбскЙ, который 
старается въ худую сторону толковать вс-Ь, даже добрые, 
поступки 1оанна, ие преминулъ бы приписать ему и это 
злод'Ьян1е> еслибы оно действительно было совершено* 

Зам']^чательно еще одно обстоятельство. КурбекМ-го- 
воритъ, что Адашевъ былъ отогнанъ отъ очей царя безъ 
еуда. Д'Ьло въ томъ, что онъ не прнзнаетъ ^акон- 
ыымъ р'Ьшешя собора, обвпнившаго Сильвестра и Адашева. 
Онъ говоритъ, что на этомъ соборЬ царь посадилъ возл4 
себя прелукавыхъ монаховъ Мисаила Сукина и Вассхана 
Б'ЬснагОу съ удовольств1емъ слушалъ цхъ клеветы на Сидь- 
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»вхп:ра и Адашева. «Что иве ма тть соба{№щ4 пройзво^ 
дятъ? Чтутъ цоиисавши »шгы оныхъ ]«1ужей ааочйЬи 
Одишь, продо*«каетъ онъ, митрополнтъ бозеысв^лгь голось 
за обвяи€нных'ь и требовалъ, чтобы они былп допущеиьь 
на соборъ для прине€ем1я оправдашяь* «съ митрополитовгь 
быля согласны вс4^ добрые, губительн^йш1е же ласкател» 
вкуп'Ь со царемъ возопиша: с<не нодобаетъ, рече, о епя€-» 
ку1*е! понеже ведомы-е егя злодЬа н чаро&ницы велицы^ 
очаруютъ царя, и насъ погубятъ, аще нршдутъ!» ГдЪ та-* 
ковъ судъ слышанъ иодъ солицемъ,» снрашиваетъ Курб- 
€К1Й, «безъ очевистнаго в'Ьщан1я»? Онъ признаетъ этохъ 
еудъ незаконнымъ, основываясь на письм'Ь Златоуста кть 
1Евнокент1ю пан'Ь римскому, гдЬ первый называетъ свое 
ееуткдеше незаконнымъ, потому что царь ОеоФилъ и. же-» 
на его не допустиV1и его до личааго оправдашй, «Се собор-^ 
ный царя нашего христганскаго таковъ судъ! се декретъ» 
шаненптЬ произведенъ отъ вселукаваго сонмища ласка-» 
телей, грядущимъ родомъ на срамоту в^чныя памяти п 
унажеше Русскому языку»! (^^^) Но причина, по которой 
Курбскй ^считаетъ иезаконнымъ судъ этотъ, неудовлет-» 
вортат^льна: во-первыхъ, Гоаннъ зналъ достоверно о престу- 
плешлхъ обвиненныхъ, им']^лъ на лице псЬ улики; сл&до-* 
вательно могъ осудить ихъ; во-вторыхъ, дйло, какъ вид- 
ео изъ словъ Курбскаго, было рЬшено по большинству 
голосовъ; сл'Ьдовательно было решено зак^нно^ потому 
что большинство признало Сильвестра и Адашева д^й- 
етвительио виновными; въ-третьихъ, вызовъ обвиненных'^ 
на судъ для очной ставки съ обвиц]9Т елями быль совер- 
шенно излвшенъ: Гоаниу хорошо было изв')^стно, что со 
стороны обвиняемыхъ нел|>зя ожидать ^тсхоее^лачв^го 
признашя; зналъ 1оаниъ л то, что она не могутъ цредставищ!) 
истинныхъ и несомн^нныкъ доказательетв.^ своей невиноо^** 
хи, что вызовъ ихъ на соборъ только продлилъ бы ел Ьдова- 
П1е д'Ьла, не избавивъ ихъ отъ заслуженнаго наказашя. 

19* 



292 

Вторьшъ сл'Ьдств1емъ удалешя Сильвестра и Адаше- 
ва Курбсшй ставитъ перемену въ образе жизни царя: 
«счтожъ, но сихъ, за плодъ отъ преславныхъ ласкателей, 
вачежъ презлыхъ губителей, возрастаетъ? и во что веще 
обращаются? и что царь отъ нихъ пр1обр'Ьтаетъ и полу- 
чаетъ)»?-вотъ вопросы, которые Курбсшй предподожилъ 
себ'Ь разрешить. <сАб1е дтаволъ съ ними», отв-Ьчаетъ овъ, 
«умышляетъ первый входъ ко злости, сопротивъ узкаго н 
м'Ьриаго пути Христова, по преславномъ и широкомъ пу- 
ти свободное хождеше» (^^^). Заткмъ онъ опнсываетъ пиры 
1оанна {^^^У Зд*сь мы видимъ, что КурбскШ въ худую 
сторону толкуетъ эти пиры и веселье, которымъ иногда 
любилъ предаваться царь. Нельзя отрицать, что 1оаннъ 
часто увлекался разгуломъ; но ктоже былъ виною этого? 
За что бы ни брался 1оаннъ, что бы онъ ни хот-Ьлъ сд'Ьдать- 
во всемъ встр'кчалъ или сопротивлеше, или низкШ, коры- 
стный раэсчетъ со стороны окружающихъ его. Всб, кого 
бы онъ ни приблизилъ къ себ'Ь, платили ему за это небда- 
годарнос11Ю. Ни одиеъ изъ его великихъ плановъ не на- 
шелъ себ^ исполнителя; ни одинъ изъ его великихъ планов^ 
не встр'Ьтилъ сочувств1я въ современникахъ. Подобный оо- 
стоятельства въ натур* пылкой могли проазвести то мра- 
чное состояше души, которое 1оаннъ старался загду^и^ 
шумными пирами. Въ своемъ духовномъ зав'Ьщаши,юав 
самъ откровенно сознается въ этомъ, откровенно исчя - 
ляетъ всЬ проступки свои; но что же оставалось Д***^ 
ему, если никто не поним^лъ его, если всЬ усил1Я его оь - 
ли голосомъ воп1Ющаго въ пустыни. «Но что убо сотворю»» 
говоритъ онъ, «понеже Авраамъ не ув-ЬдЪ насъ, ИсааК'Ь 
разум* насъ, и Израиль не позна насъ? Но ты Господи» 
Отецъ нашъ еси, къ теб* приб'Ьгаемъ и милости проси » 
миръ даждь намъ просвети лице твое на ны и помилу 
ны» (^^^). Разв* Петръ ВеликШ не любилъ иногда попирова 
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чтобы забыть на время тяжесть занят1Й государственныхъ; 
разв'Ь эта могучая, сальная личность не искала для себя 
подобнаго разс&яшя? Но отъ того ВеликШ нисколько не 
унизился, не помраЧилась его, никогда не увядающая, 
слава; не унижаетъ это и предшественника его, являюща- 
гося намъ такою же колоссальною личностш, какъ и 
Петръ Велишй. Но Курбск1Ё, не зная ч'Ьмъ запятнать 
имя Грознаго, вздумалъ истолковать въ худую сторону 
порывы растерзанной души царя и благод'Ьтеля своего! 
Кто же былъ виною этой перем']&ны въ цар'Ь, какъ не 
сторонники Курбскаго, какъ не самъ Курбск1Й, цЬною золо* 
та продавш1Й отчество. Длинный рядъ измЬнъ и крамолъ 
прввелъ 1оанна въ изнеможете. 

Третьимъ сл')^ств1емъ сое']&товъ ласкателей Курбсшй 
считаетъ потерю 1оанномъ прежняго мужества, его робость, 
всл']&дств1е которой онъ предалъ Москву татарамъ. «А 
еже восхваляша тя», пишетъ онъ, «и возиошаша и глаго* 
лаша тя даря велика, непоб'Ьдима и храбра: и воистин- 
ну таковъ былъ еси, егда во страс^ Божш житель- 
ствовалъ. Ёгдажъ надутъ отъ нихъ и прельщенъ, что по- 
лучилъ еси? вм'Ьсто мужества твоего и храбрости, б'Ьгунъ 
предъ врагомъ и хороняка.... царь велик1Й христ^ансшй!..... 
предъ бусурманскимъ волкомъ, иже прежде предъ нами 
М'Ьста не нашелъ и на дикомъ пол'Ь, б'кга.я. А за совЪ- 
томъ любимыхъ твоихъ ласкателей и за молитвами Чу- 
довскаго Левки и прочихъ вселукавыхъ мниховъ, что до- 
браго и полезнаго и похвальнаго и Богу угоднаго прюб- 
рЪлъ еси? Разв'Ь спустошеше земли твоея> ово отъ тебя 
самого съ кром'Ьшники твоими, ово отъ предреченнаго 
пса бусурманскаго,*и къ тому злую славу отъ окрестныхъ 
сусЬдовъ, и проклят1е и нарекаше слезное ото всего на- 
роду? И что еще прегорчайшаго и срамотнМшаго и ко 
слушанпо претягчайшаго: самое отечество твое, превели- 
кое м'Ьсто и многонародное, градъ Москва, во все- 
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денной алавиый) созгкеиъ и потребленгь со безчисленяыха 
41ароды хрдст1аискимн виезапу» (^-*). Д^Ёстввтельно 
^(рымвдл въ 1571 г. сожгли Москву; дМсхвитедыю, ирш 
З'Ьстя о нашествш крымскаю хана,/оапдъ изъ Серпухова, 
тд'Ь находился съ своею опричниною, удалился къ Яро-*- 
«славлю ('^^),' но, соображая обстоятельства нашестшА 
|срыицев*ь, мы не можемъ винить 1оанна въ трусости. 
Собравъ 100 т. ч^лоъ^къ войска, хаиъ крымсшй вступдлъ 
зъ южные пределы Росеги. Его встретили измЬнникя д-Ь*- 
ти боярсше. Они поручились головою, что ханъ усаЬшно 
довершить нашествге на Москву, потому что голодъ, бо*- 
4'Ьзни и казни истребили большую часть войска 1оаиноваг; 
равЬряли хана, что остальное войско находится, въ кр^Ь-^ 
ростяхъ Лдвон1я; что 1оаннъ, малодушный и робкЕЙ, ие 
.решится съ малочисленною дружиною опричниковъ оста<^ 
повить стремлен1е враговъ, и въ заключенье объявили с»ое 
'Желан1е вести крымцевъ къ Моокв'Ь. Между т'кжъ 1оанвъ 
-^д'ккалъ все, что мог^!, для сиасен1Я Росс1в: оиъ отрядить 
1шязей: Б1^льокаго, Мстиславскаго, Воротынскаго, бояръ: 
-Морозова, и Шереметева съ сильною ратью къ берегавгь 
Ош1, но двигаясь, но всей вероятности, медленно, они не 
усн^Ь^ш занять ихъ, дозволили хану обойти себя и двинуть«- 
Фя йа Ссрпуховъ. Москва, оставленная безъ всякой защн'*- 
ты, была въ ужас'Ь. Узнавъ, что ханъ нзбралъ другую 
дорогу, воеводы съ береговъ Оки устремились къ Москв'Ь; 
тцо вместо того, чтобы дать битву подъ стЬ{1амн ея, в&^ 
шли въ городъ и^ раеположась въ предмкстш, допус^ц^ 
ля татаръ зажечь это послЬднее. Ч4мъ, спрашивается, 
"Объяснить такой образъ д^йсттй воеводъ? Въ р^чи своей 
*къ посламъ хаца крымскаго, 1оапнъ говорилъ: ссбрах* нашъ 
•(Девлетъ Гирей), сослався съ нашими измЬнипки съ боярьь 
да ношелъ на нашу землю; а бояре наши еще на поле при- 
слали къ нему съ в-Ьстио разбойника Кудсяра Рачгишсгн*» 
1Сов«(; ^ прищедъ братъ въ нашу землю Угру ЬерелтЬзъ» а 
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людш наши съ ндмъ . ие бились^ и првшедъ къ Москве, 
Москву злкегъ, и землю, нашу вывоевалъ и ходилъ какъ- 
бы по своей земл-]^)» (^-^). Соображая обстоятельства этой 
БОЙЦЫ, ^)|ы не може>1ъ соми'Ьваться въ истинЬ 1оанновыхъ 
словъ. К,рымск1Й хаиъ^ руководимый нзм'Ьшшками, не могъ 
не №ать, что сильная рать стоитъ на берегах ь Оки. Рус- 
ское войско, по иностраниымъ изв'Ьст1ямъ ('^^), прости- 
ралось до 50 т. челов'Ькъ; слЬдовательно хану всего бли- 
же было бы поражеи1емъ этой рати обезцечить свой тылъ. 
Въ противномъ случаЬ опъ оставлялъ позади себя войско,^ 
которое лшгло, въ случа'Ь неудачи, отрЬзать ему отстуц- 
лешс и совершенно упнчто;кить его силы въ непрхятель*' 
ской земл'Ь. Итакг, обойдя это войско, ханъ д Ьйствовалъ 
чрезвычайно беаразсудно: онъ ставилъ себя а|ежду двухъ 
ргивй-^между Москвою и царскою ратью. Очевидно, что 
ща такой маневръ ханъ не могъ бы решиться, если ты 
щрвще^ъ во вцимавхе осторожность, съ которою действо- 
вали крымцы во время своихъ нападешй на Росаю; по 
всей в^оятности, между нимъ д бояра^ци предварительна 
уоловлещ) было какъ действовать. Воротынсшй, Мсти- 
сдавсшй и др. были опытцы|^1И воеводами: они постоянно 
торжествовали иадъ крымцами. Какимъ же образомъ мо-^- 
тля они дозволить себЬ> вмЬсто полевой битвы, решить-* 
ся на безразсудный постунокъ- занять городскхя пред- 
М'Ьстья и допустить непр1ятеля сжечь ихъ. Они дМство-» 
вали как^ трусы или какъ новички въ военномъ дЬл'1^; 
эо нельзя у нихъ отнять рш опытности ратной, ни муже-' 
1^тва: и:з^ъ прежнгя победы ручаются за эти достоинства, 
Хакимъ образомъ изъ самыхъ простыхъ соображенхй от* 
крывается, что они дЬ^ствовали такъ иамЬредно. Эти со- 
(1^раженкя и вытекающее изъ нихъ слЬдствге цодт1?ерж-^ 
даются данною цослЪ этого событхя Мстиславскимъ за- 
писью^ въ которой онъ говоритъ: «се язъ княз|> Ивапъ 
Ж€тиславск1Й, что есмн Богу и Святымъ Божшмт? Церкт 
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вамъ и всему православному крестьянству в'1ры своеВ не 
соблюлъу а государю своему царю и великому князю 
Ивану Васильевичу всеа Руссш и его д'Ьтемъ^ и его зем« 
ляиъ, и всему православному крестьянству и всей рус- 
ской земл'Ь изменилъ, навелъ есми съ своими товарыщи 
безбожнаго крымскаго Девлетъ-Кир']&я царя» (^^^. Изъ 
этого открывается^ что воеводы съ умысломъ действова- 
ли безразсудно, что д^ти боярсше^ встрЬтнвнпе хана на 
границе, не были б'Ьглецами, изгнанными изъ отечества 
страхомъ 1оанновыхъ казней, какъ говорить Карамзинъ^^), 
но бы1и подосланы Мстиславскимъ и другими воеводами. 
Такимь образомъ мы не долясны винить 1оанна въ тру- 
сости, не должны приписывать ему гибели Москвы, по- 
тому что онъ сд'к1алъ все для ея спасешя: отрядилъ 
войско, отдалъ даже своихъ т'Ьлохранителей. Гд'Ь же тутъ 
трусость? Но кровь русская и гибель Москвы должны 
пасть на голову изм'Ьнниковъ. Сл'Ьдовательно Курбсшй 
ложно приписываетъ это несчаст1е перемен']^ 1оаннова ха- 
рактера и гн'Ьву Бож1Ю за гр'Ьхи царя. Не будемъ оцро- 
вергать его обвинешя 1оанна въ трусости, потому что это 
обвйнен1е само собою д'Ьлается ложнымъ. Напротивъ мы 
должны бы были обвинять царя, если бы онъ вздумалъ 
умереть великодушною смертш, какъ требуетъ Карам- 
зннъ С^^^), потому что эта смерть» не принеся пользы го- 
сударству, принесла бы одинъ вредъ. 

Разсказавъ о б'Ьдств1яхъ Россш, Курбсшй, обращает- 
ся къ царю и спрашиваетъ его: «неужели не ввдвшь 
ты, до чего довели тебя твои ласкатели, какъ опроверг- 
ли и опроказили, прежде святую и многоц']кнную и но- 
каяшемъ украшенную сов-Ьсть твою? И аще намъ не 
в'Ьришь, нарицающе насъ туне изм'Ьнниками прелукавыми, 
да прочтетъ величество твое во слов']к, златов'Ьщательиы- 
ми усты изреченномъ, о Ирод^». Потомъ онъ д'Ьлаетъ 
сравнеше 1оанна съ Иродомъ и ставите 1оанна еиде ни- 
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же Ирода; говорите, что царь опустошалъ Россш, по-^ 
губилъ если не сыновъ, то «соплемеиныхъ и ближнихъ въ 
роду брат1Ю погубилъ, исполняя М']^ру кровопивцевъ: от*' 
ца, матери и Д'Ьдзт^ {^^^). Но Хоаннъ не туне называлъ 
бояръ изм'Ьнниками и лукавыми. Это доказываютъ намъ 
23 записи, въ которыхъ бояре сознаются "ёъ своей изм*!»- 
н'Ьу доказываетъ прим']Ьръ Курбскаго» доказываетъ при- 
М'Ьръ другихъ подобныхъ преступниковъ. Что же касает- 
ся до сравнешя съ Иродомъ» то это сравнеше не мо- 
жетъ быть приложено къ Грозному. Правда, что 1оаннъ 
иногда поступалъ жестоко; но эта жестокость не была 
сл'Ьдств1емъ его личвыхъ страстей^ а сл'ЬдствЕемъ его 
желатя добра Россга. Въ жестокости виновенъ былъ не 
онъ, а окружающ1е его. Что же касается до преступле- 
шй, взводимыхъ на д'Ьда, мать и отца Грознаго, то мы 
уже им'Ьли случай показать ихъ нел'Ьпость. 

Изобразивъ перем'Ьну въ характер'^ 1оанна5 присту- 
паетъ Курбск1Й къ опЦсан1Ю казней его. Изъ всего предъ- 
идущаго разсказа его видно, что, по причин'^ врожден- 
ной склонности къ пороку и злу, Хоаннъ не могъ быть 
самъ по себ'Ь добрымъ и великимъ государемъ; что не-* 
временно нужна была внешняя сила, чтобы удерживать 
его въ пред'Ьлахъ добродЬтели и справедливости. Этою 
силою Курбсшй представляетъ Сильвестра и Адашева. 
Они сдерживаютъ порояную природу 1оанна, направля- 
ютъ его по пути доброд'Ьтели и съ удалешемъ ихъ, 1о- 
аянъ тотчасъ впадаетъ въ бездну пороковъ и д^Ьлается 
мучите лемъ своихъ подданныхъ. Изъ этого краткаго 
очерка истор1и Хоанна, написанной Курбскимъ, откры- 
вается, что у него въ разсказ']^ н'Ьтъ никакой естествен- 
ности. Постараемся раскрыть: отъ чего произошла пе- 
рем'Ьна въ Хоаин'Ь, отъ чего онъ сд'Ьлался жестокимъ? 
Карамзинъ принимаетъ смерть Анастасш за причину пе- 
ремены Хоанна: «АнастасЕЯ», говоритъонъ, «унесла съ со- 
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бою въ «агвлу да>б|юд4^тель 1оанновуз» (^^^). Ибосш>ва- 
телышсть такой прнчшкы очевидна. Глубже должны 
мы искать это>й причины, и она откроется намъ въ са^ 
шомъ ход-Ь событШ. Трехъ лЬтъ осталея Хоаннъ по 
слгерти отца, и 8 по смерти матери. Вся юность его 
протекла среди крамолъ, среди опасностей всякаго рода, 
среди евоевол1я и наглости бояръ. Едва только скон-* 
чалея великгй князь Васил1Й III какъ уд-Ьльные князья 
вьрстуиили съ своими притяаашлми: 1оаш1овы дяди нача^ 
ли стремиться къ достиженпо великокняжескаго досто- 
инства. Бояре поддерживали вхъ п, всю жиэяь свою, 
Елена должна была бороться съ нивш. При ней свобво- 
Л1е не оставалось безъ наказан1я. Ее отравила; и виной-* 
пики этого злод'Ья111Я, Шуйск1е, захватили въ свои рука 
кормило правлешя. Они умертвили Телеанева, любимца 
юиаго царя, не смотря на просьбы и слезы 1оанна. Они 
расхитили казну царскую, и, предоставввъ Россш въ 
даертву вн'Ьтнимъ врагамъ, грабили и опустошали вв^ 
(оаннъ былъ предоставленъ самЬму себЬ; объ яемъ ник*^ 
«го не заботился; къ нему не оказывали никакого уваже^ 
гал, не преклонялись «не -только властительски, жо н 
рабски» (^^). 1оа1П1ъ возвысилъ Б'Ьльскаго, и Шуйсше 
открытою силою свергнули а приказали умертвить де- 
счас^наго вельможу. Приблизилъ къ себ-Ь 1оаннъ Во*» 
роцик^ва а этотъ едва не исныталъ участи Б&льскагос 
едва только прось-бы Хоанна убедили ненстовыхъ бояръ 
оставить жизнь несчастиод^у. Бояре безчинствовалп въ 
прнсутств!!! юиаго государя, врывались ночью въ его 
спальню и неоднократно заставляли его трепетать за 
самую жизнь (^^*). ВсЬ эти обстоятельства должищ были 
поселить въ душ4 Хоанна ненависть къ боярамъ. Вве^^г 
чатл^шя детства дЬйствуютъ всего сильнее на человека 
'ц ничто не можетъ изгладить, и уничтожить пхъ. Каз^ 
пивъ «ра|Шольнаго Шуйскаго, 1оашгь поручилъ управ.ю^ 
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те ГлвискинЪу думая, что они, какъ {)одствеини19н его 
искренно будутъ радЬть о иользК» государствешшй. Но 
.ошибся. Глнискш не менЬе Шуйокпхъ грабили Рос- 
сио, грабили сами, приказывали грабить и рабамъ сво- 
дмъ. Неудовольств1е народа достигло высшей степени; 
410 никто не хот^лъ сообщить объ этомъ 1оанну, никто 
ше хот^дъ открыть ему глазъ. Бояре разсчитывали, что, 
при домощц недовольнаго народа, они опять сд'к1а1отся 
«людьми держащими землю». Но первая попытка,-воз*- 
мущеше новгородсЛхъ пищальниковъ, не удалась. Впро- 
чешъ эта неудача не отвратила бояръ отъ ихъ нан'&р^'^ 
М1я; и вотъ они решились воспользоваться страшнымъ 
мос&овскпмъ пожаромъ. Чернь, подстрекаемая ими, умер- 
твила Глвлскаго и требовала отъ Тоанна головы другаго 
дяди и бабки его Анны, 1»отому что бояре ув'Ьрили на^ 
родъ, что 1оанн1ц знавонй объ этсмъ умысл'Ь Глинскихъ» 
скрылъ ихъ у себя (^^^). Въ эту страшную минуту, ког- 
да, слыша вопли мятежной, неистовой черни, юный царь 
трелеталъ за живиь свою явился предъ нимъ Сильвестръ, 
<Одиыъ изъ зам'ЬчательнЬйшихъ деятелей 1оаннова в'Ьк||« 
зСильвестръ давно уже пользовался расположешеэдъ царя» 
« тсмерь» согласясь быть оруд1емъ крамолышковъ, пред«ч 
4^тавилъ царю московск1Й ножаръ и возмущеше черни 
•еа'Ьдств1емъ гаЬва Бож1Я за гр'Ьхп юности его. Само 
собою разум'Ьется, что ото событ1е сильно потрясло ду^ 
•шу 1оаина. О^ъ увидЬлъ, какая опасность грозить ему^ 
увид'кмъ, что духъ крамолы перешелъ отъ бояръ и къ> 
-народу, п потому на лобиомъ мЬсгЬ, оиъ обЬщалъ ва^ро^ 
ду быть царемъ правды, отцемъ свопхъ подданныхъ а 
Фиивлся торжественно въ порокахъ своей юности, ВЪ| 
«своемъ нерад^ши о д^лЬ правлен1я (^^^). Видя невозмояс« 
ность везд-Ь самому наблюдать справедливость и право** 
4^уД1е, 1оаннъ возвысил ь изъ ничтолссства Алексея Ада«^ 
*ше»а; .10нъ прика^аль ому (створнть судь не лицепр1ятвиъя 
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какъ богатому, такъ и убогому. х^лексЛ^е»!, гово^шлъ 
онъ, «взялъ я тебя отъ нищихъ и отъ самыхъ мододыхъ 
людей. Слышахъ о твоихъ добрыхъ А^лахъ, г нын'Ь 
взысках^ тебе выше м'Ьры твоея, ради помощи душа 
моей, хотя и твоего желашя на С1е нетъ, но обаче азъ 
возжелалъ, не токмо теб^Ь, но иныхъ такихъ, хтобъ пе- 
чаль мою утолилъ и на люди моя, Богомъ врученный 
памъ, првзр'Ьлъ. Вручаю теб']^ челобитные пршмати у 
б'1&дныхъ и обидивсыхъ, и назирати ихъ с разсмотр'Ьщемъ. 
Да не убоишится сильныхъ и славны^^ЛЬ, восхитившихъ че* 
сти на ся I своимъ насил1емъ б'Ьдныхъ и немощныхъпо* 
губляющихъ, ни в'Ьрити бЬднаго слезамъ ложнымъ я 
клетающихъ напрасно на богатыхъ, хотящихъ ложными 
словесами неправедно оболгати I правымъ быти но вся 
пспытно разсмотряти и к намъ истину приноситн» бояся 
суда Бож1я, I избврати судей правдивыхъ отъ боляръ н 
отъ вельможъ» (^^^). 1оаннъ думалъ, что, обязанный 
всЬмъ ему одному, Адашевъ будетъ ревностнымъ испол- 
нителемъ воли его и оправдаетъ его дов'Ьренность. Ду- 
ша 1оанна, растерзанная и озлобленная, искала себ'Ь 
ут'Ьшителя,-и вотъ «сов'Ьта ради духовнаго и саасешк 
ради души своея онъ приблизилъ къ себ'Ь Сильвест- 
ра» (^^^). Онъ дов'Ьрился ему, поручилъ ему выборъ 
т'Ьхъ людейз которымъ хот'Ьлъ вв'И^рить л'Ьла. государ— 
ственныя {^^^). И что же вышло? Сильвестръ сдружился 
съ Адашевымъ и, пользуясь дов'Ьренностт царя, они ро^ 
здали вс'Ь м']&ста своимъ приверженцамъ, обогатили ихъ 
отчинами и даже такими, которыхъ не им'Ьли права раа* 
давать (^^). Могло ли при такихъ обстоятельствах^ 
осуществиться намЬреше Хоанна, что всюду долженъ 
былъ судъ праведенъ и нелицепр1ятенъ? могъ ли народъ 
наслаждаться инстиннымъ счаст1емъ? Но 1оаннъ все 
еще былъ ув^ренъ въ безкорыстга Сильвестра, полагая, 
что Сильвестръ, «стоя у престола Владычня, побережетъ 
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души свой»; полагая, что все, что онъ съ Адашевьшъ л^у^» 
лаетъ-д'Ьлаетъ «дввныя ради ползы, а не лукавства ра- 
ди» (^**). Но вскоре увид^лъ, что жестоко обманулся: 
тяжкая бол'Ьзнь готова была свести 1оанна въ могилу; а 
они вздумали возвести на престолъ Владим1ра Андреевича 
Старицкаго. Тщетно Хоаннъ ув^щевалъ крамольниковъ не 
нарушать в'Ьками утвержденнаго порядка престолона- 
сл'ЬдЕя; они не слушались его, шумели и кричали въ той 
самой комнат'Ь, гд'Ь лежалъ умирающ1Й ижъ повелитель. 
Бывши за н'Ьсколько времени полновластнымъ господи- 
помъ земли своей, 1оаннъ долженъ былъ молить бояръ, 
оставшихся ему в'Ьрными, о спасеши своего семейства, 
долженъ былъ умолять ияъ бежать съ его сыномъ-мла- 
денцемъ въ чужую землю, не дать изм'&нникамъ на поруга- 
В1е вдовы его, не допустить извести его семейство также, 
какъ изведена была мать его {'*^). Можно себЬ пред- 
ставить состояше души 1оанна въ это время. Люди, обла- 
годетельствованные имъ, возвышенные имъ изъ ничто- 
жества, осыпанные его милостями, люди, на преданность 
которыхъ онъ всего бол']ке могъ и им'Ьлъ право пола- 
гаться, открыто, безсов'Ьстно изменяли ему. Въ царст- 
ь% дмъ прославленномъ, возвеличенномъ его трудами, въ 
царств'Ь, гд^ за н'1&сколько времени все склонялось предъ 
нимъ, никто не хот^лъ повиноваться ему, не было убЬ- 
жища его семейству. Мрачною представлялась Хоаниу 
судьба существъ, которыми онъ всего болЬе дорожилъ— 
жены и сына. 1оаниъ понималъ, что еще не охлад-Ьетъ 
трупъ его, а они будутъ уже жертвою крамольниковъ, 
жертвою его властолюбиваго брата, забывшаго его бла- 
год^яшя. Но Хоаннъ всталъ съ одра болезни. Прежнею 
милостью и кротостью отличались вс'Ь поступки его. Та- 
кимъ образонъ по наружности въ немъ не произошло ни 
какой перем-Ьны; но въ душ^ онъ уже изменился. Онъ всталъ 
еъ одра бол'Ьзни, оскорбленный, какъ царь, пеповинове-- 
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темь оодданиыхъ его- властпу пративодМс11В1емгь его по-- 
ведгЬнБЯАгь . Оиъ былъ оскорблеиъ какъ человгЬкъ г 
»лсуитт№ потребность каждаго нзъ насъ состоите. 
шъ тошФ, чтобы эиатБ, что мы иы11>емъ людеЙ^ готовых'Ь 
помочь намъ вь трудиыя минуты нашей жизни. 1оаннъ 
ме сдЬлач1ь для того, чтобы им')&ть этихъ людей, 
оеыдаалъ и*хъ благод'Ьян1ям11> и, стоя при вратахъ гроба, 
Ш1'к1ъ полное право требовать отъ нвхъ доказательствъ 
вреданвости и в']^рности ; но что ше увйд%лъ?-«Эти 
лкуда первые воз<^талн противъ него^ явились первыми 
крамольниками. Такая низкая неблагодарность должна 
была поселить вгь Грозномъ отвращен1е къ эти1»гь людямъ. 
Ь>аннъ былъ оскорбленъ и какъ супругъ н какъ отецъ. 
бамое естественное желам1е челов'Ька-обезпечить судьбу 
ев<^го семейства^ ио Грозный вид'Ьлъ, что его семейству 
я^тъ части въ землНЬ русской, что его семейству оста- 
лась только печальное средство къ спасешю-б'Ьгство 
6ъ чужугоГземлю. Итакъ глубоко оскорбленъ былъ 1о— 
аниъ, но думалъ усов'1^стнть крамольниковъ забвешемъ 
Б1№ы. Т'кхъ, которые всего бол*е противор Ьчгли ему, онъ 
даже возвысилъ: напр. ведора Адашева, Можетъ быть, 
думалъ 1оаннъ, я не ум'Ьлъ оценить и достойно наградить 
ихъ заслуги, а потому они и возстали противъ меня. 
Поправлю свою ошибку. И вотъ мы видимъ его опять 
государемъ кроткимъ и милостивымъ. Ни одна каз«ь не 
омрачила этихъ л'Ьтъ его царствова«1я. Но образумила ли 
ата милость и кротость царя крамольннковъ? М^т видв1»гь 
совершенно протййное. Въ 1556 г. 1оанйъ началъ войну 
ливонскую. Мы вид-Ьлй уже, какгя причины побудили 1о- 
анна воевать Ливошю, Но Сплъвеетръ п его стс»рона ив 
Х0Т']^ди этой войны; они требовали, чтобы 1оаннъ д'Ьй- 
етвовалъ всЬми силами противъ Крыма. Тоаннъ вид'Ьлъ 
нелепость этого совета, вид^лъ весь вредъ, какой мо- 
жетъ проистечь для Россга отъ исполнешя его, и потому 
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огвфргъ его. И чтоже? больвеетръ, т]^вбовавш1Й до сахъ 
поръ отъ Хоанна послушангя только в'в д'ЪлахЪу касающих^ 
ся нравственности, подумала, ч^то ймйстъ пр^во навязы- 
вать ему и ПОЛИТИЧ0СЕГЯ свои уб'1>жден1я. Поэтому не- 
нослушав1е 1оанна оскорбило его и онъ прибЬгнулъ кз 
тас^ому средству, которое должно было окончателыю охла-* 
дить къ нему н раздражить оскорбленнаго уже имъ царя. 
Сильвестръ нач'алъ говорить 1оаниу, что бол Ьзнь жены и 
д-Ьтей его, его собственный бол'Ьзнн суть сл^дств1е гнНква 
БоЖ1Я за ослушаше еов'Ьтниковъ [^^^). Мала этого.. Сшлъ^ 
веетр-ь вздумалъ напугать царя какими-то «д&тснияш 
страшилами' (^^). Подобный образъ дМств1Й долженъ былъ 
вывести 1оаниа изъ терп']^шя. Онъ понималъ, чпго Силь-* 
вестръ старается обмануть его. Кто вникалъ въ душу 
человеческую, тотъ можетъ понять, что всЬ возможный 
оскорблешя прощаются лег,че, нежели обманъ, потом? 
что при этомъ носл-Ьдиемъ случаЬ, обманщикъ оче«0дно 
рдэсчитываетъ на слабоумке обманываемаго» а такой раэ^ 
ечетъ простить трудно, потому что онъ оскорбляетъ са- 
»влюб1е человека. Вотъ, почему бываетъ такъ жестоко 
мщен1е за- обмана! Видя, что Сйльвестр-ь и Адашевъ не 
дос1?ойны его довЬрепности, видя, что они преследуюсь 
одни только корыстныя ц'Ьлиу 1оаннъ пересталъ слушаться 
вхъ еов'Ьт/ов'ь, Тогда Сильвестра>, потеравш1Й' все значеше^ 
поступплъ как-ь надменный чело^^Ькъ, не хот%вш1в сми- 
риться предъ законными требовап1Ямп царя; онъ удалил*^ 
ся въ монастырь, а АлексЬй Адашевъ отправился ьъ- Лн*- 
вошю. Смерть Аиастас1и произвела окончательный, р']&ши^ 
тельный разрывъ между стороной Сильвестра и Адашева 
н царемъ. Анастас1Я въ посл'Ьдн1е годы жизни не был^ 
расположена къ Сильвестру п его сторонникамъ, в^;^а9а- 
вшимъ во время болЬзни царя свои преступные з^амыелы*. 
Это нерасположен1е она, безъ сомн'Ьшя, старалась сооб-^ 
щить и царю. Поэтому враги Сильвестра, ц Адаш^эа нс^ 
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замедлили внушить царю мысль, что смерть Анастас1Я 
была выгодна для стороны Сильвестра* 1оаннъ помнилъ, 
что бояре извели его мать и не могъ не заразиться подо— 
зр'Ьн1емъ, что и супруга его им^ла туже участь, и Курб- 
СК1Й, расточающ1Й другимъ съ такою щедрост1Ю обвине- 
шя въ отрав^Ь, не долженъ жаловаться, что въ томъ же 
обвинили и его друзей. Соборнымъ опредЬлентемъ осудивъ 
Сильвестра и Адашева, 1оаниъ поступилъ съ ними милос- 
тиво: перваго оставилъ въ томъ же монастыр'Ь, гд'Ь онъ 
жилъ до сихъ поръ, а другаго сдЬлалъ нам'Ьстникомъ въ 
Феллин'Ь. Но павш1е представители партга не перем1нили 
своего поведешя. Они старались возвратить, при помощи 
своихъ сторонниковъ, прежнее влгяше. Поэтому 1оаннъ 
сослалъ Сильвестра въ Соловецшй монастырь и приказалъ 
посадить подъ стражу Адашева. Что же д-Ьлали въ это 
время ихъ сторонники? Озлобленные, раздраженные 1оан- 
номъ, они не замедлили принести отечество въ жертву 
своимъ страстямъ и одинъ за другимъ изменяли 1оанну: 
дозволяли малочисленному непр1ятелю разбивать ихъ, 
уб'И^гали въ Литву и Польшу, какъ Курбск1Й, и наводили 
на Москву поляковъ и крымцевъ. Видя, что кротость и 
милость ни къ чему не повели, Тоаннъ пришелъ наконецъ 
къ заключешю, что однимъ страхомъ смерти можетъ обу— 
здать крамольниковъ. Нельзя отвергать, что, р']&шившись 
на это, онъ д'Ьйствовалъ жестоко; но ему уже бол'Ье не 
оставалось никакихъ средствъ, никакихъ способовъ обу- 
здать своевол1е бояръ: до крайности раздраженъ былъ онъ 
безпрерывнымъ сопротивлешемъ ихъ. Все, что бы онъ 
ни д'Ьлалъ, бояре истолковывали въ худую сторону. Видя 
со стороны бояръ одни измЪны и крамолы, 1оаннъ, съ 
первыхъ л'Ьтъ царствовашя, сталъ возвышать худород- 
ныхъ, полагая, что они, незнатные родомъ, будутъ без- 
прекословными исполнителями его воли. Руководясь та- 
кою МЫСЛ1Ю, онъ возвысилъ Адашева, возвысилъ и дру- 
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гихъ. Что же онъ увнд'Ьлъ? Ояъ увид^лъ, что и эти людп 
увлеклись общимъ духомъ крамолы» забыли свое прежнее 
ничтожество и мечтаютъ о власти. Зная как1Я првт^^сне-* 
шя терпятъ области отъ намЬстниковЪу онъ далъ областямъ 
право р Ьшать дЬла мимо намЬстниковъ и волостелей [^*^); но 
общинм не поняли высокой мысли царя, не поняли оказан-^ 
наго имъ благод'1Ьян1Я, и д^лл пошли хуже прежнягоь 
Вздумалъ 1оаннъ для блага Росс1И покорить Ливопею; но 
воеводы его изм'Ьняли ему, постыдно оставляли поле 
С^итвы предъ слаб'Ьйшимъ непр1ятелемъ, сносились съ 
врагами царя и Россш и продавали отечество. Думая 
пресЬчь злоупотреблешя, Хоаннъ учреждаетъ опричниковъ; 
но вскоре увид'Ьлъ необходимость прекратить ихъ суще- 
ствоваше, потому что они сделались злМшими губителями 
государства; сл'Ьдовательно во зло употребили дов-Ьрен-^ 
ность монарха.-Однимъ словомъ, что бы ни предприни- 
малъ1оаннъ, на какую бы М'Ьру онъ ни р'Ьша лея,— всюду 
встр'Ьчалъ низкое корыстолюб1е и самый отвратительный 
эгоизмъ; къ кому бы ни прил'Ьплялся 1оаинъ, кого бы 
ни осьгаалъ онъ своими благод^яшями,-во всякомъ онъ 
встр'Ьчалъ человека неблагодарнаго и безчувственнаго. 

Этихъ обстоятельствъ было достаточно для* того, чтобы 

* 

раздражить даже Флегматика, а не только человека съ 
такими пылкими страстями какъ Хоанпъ. Итакь не по 
природ'Ь своей 1оаннъ былъ жестокъ, но до этого довели 
его т^ люди, которые винятъ его въ варварств-Ь. Не дол- 
жно упускать изъ виду и того, что эти жестокости пре- 
увеличены ненавистш совремеппиковъ, и отчасти даже 
вымышлены, что доказывается разпогласхемъ свпдЬтельствъ 
о казАяхъ. Кром'Ь того при разсмотр-Ьнш казней 1оанна, 
мы должны взять во внимаше характеръ тогдашней мра- 
чной эпохи. Припомнимъ, как1я жестоктя казни сущест- 
вовали въ то время въ западной Европе и возмемъ во 
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Ьивпате шЬр'^ оре^туШе'ЕИй каашеинмиъ кслыйгожъ, сэллую 
уворность борьбы и ожесточе111е обЬвхъ сторонъ. 

Првступядгь теперь къ разом о.тр'Ьшю т-кхъ казней Гроа- 
Ма]^,; о которы\ъ говоритъ КурбекШ.. «Скоро по АдексЬеАй 
сиерш п по Селивестров'Ь взгиашю воскурилось»^ иише^ь 
€тъ, «гонеше великое, и оожаръ лотоета гь «еяигЬРуе^ 
ской возгор'Ьлсл; и гонеи1е воистину такое месдыханиое, 
не токмо въ Руссь^ой эемлЬ никогда же бывало^ а м9 
у дребнихъ 0огамскихъ царей, потому что шъ то время толь^ 
ко мучили явно нспов-Ьдовавшнхъ Христа, а еродиикоэгьп 
№ако1^ы:&ъ и%ъ^ хотя бы оым и тутъ стоядв и были Н9^ 
В'Ьстш^у не брали и не мучили. А паопх шхуоявленный 
ав^рь» дродолжаетъ онъ, «вопервмхъ^ Шкчалъ писать 
имена сродниковъ Алекс^я и Сильвестра^ да и не толшо 
еродииковъу но и друзей и сосЬдей аыа«емьпъ, хотя» ц 
мало знаемыхъ пли вовсе немзв-Ьстныхъ, ради борате-вва 
ц стяжашй ихъ, началъ и%ъ подвергать различными му-* 
щамъ, а другихъ, ли91дл им^нШ, изгонять ьъ лвльшщ страг^ 
иы. А прочтожъ мучил'ь т^хъ неповщшык1ь? Про то: по^ 
н^же земля вопияла о т'Ь&ъ праведныхъ ьъ невокишюмъ 
изгнашю (т. е. о Сильвестре и АдашевЬ), наренающе п 
кленуще т^х% предреченныхъ ласкателей, ооблазцивншлъ 
царя» {^^) Такимъ обрауомъ изъ причины гонен1я» при- 
водимой Курбекимъ, видно, что павшая сторона Алексея 
и Сильвестра, стараясь о возстановлемш своего значбниц 
ропша на царя за удален1е своихъ представителей, вов- 
будила его гн^въ и сама, слЬдователл^но^ бьид причиною 
своего истреблешя, а не царь> не мсгившШ никох'да* Л|№-* 
жнихъ оскорблешй. 

«Въ это время» говоритъ Курбск1& субита Шар1я 
преподобная, нарицаемая Магдалтш, еъ 5-ю сыпани 
своими: понеже была родомъ Ляховица, потомдь исдрава- 
лась въ правовЬр1е». По свидетельству Курб^каго она 
отличалась постннчествомъ, «часто употребляла пищу 
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"ГоЛьйо раз'Ь В1| нед*ло, 11о(^и*1а »* йрёпбдобномъ '^ЫЪ 
"^яжкЫ ьёрпти жел'Ьзшля. Она 0К4«е1ге1'йна бЫЛА бъ томъ^' 
^то будто бы была "Чародейка й сообщница Алвнскевк^ 
По этой нричин'Ь цар^ шел^лъ погубить ев Иъ Д^тъкп й 
ыпогихъ с% н^т: понеше той АлексМ не только сав^'в 
былъ доброд'Ьтеленъ; йо и друГъ и причастникъ^ якс^ 
Давидъ рече> в^^Ьмъ боящимся Господа и сообщника 
ЙС^НЪ) хранящимъ запог]&д11 Его. Десять прокай^еЁных-^ 
онъ ин-блъ въ дому ево^мъ, Тайно Пйталъ й1съ й самъ 
отиралъ Гной ихъ своими руками» {^^^}. Кто была эта Мд- 
ргя и да что она была казЗена^ н^шв^сТно, Новому ч^(^ 
о ней уиоминаетъ одйнъ Курбектй. 

Въ Тойге время, но свидетельству Курбскаго, кдзне!гь 
был^ {оаннъ Шпшкин-в^ родств^ййи!;^^ Алекс']Бя, съ женон/ 
й детьми; потомъ уби^ъ Даншлъ, брйтъ Адашева бъ сы- 
ном-^ Тархомъ^ дв'ЬйадцатйЛ'Ьтним'Ь (^*^;} но но ^^ синб- 
ДйкЬ, нн въ послужномъ списке не упоминается 6 емерт^ 
Еоанна Шишкина и Дйтвлл Адашева, у ко^ораГо былъ 
д'&йствительно сывъ Торх1&, какъ^ значится въ родослов-* 
ной книг* (^•^). Иотошь каэненьь говоритъ КурбскЙ} 
тесть Адашева Петръ Туровъ й веодор^, Алексей и Ай-^ 
дреЙ Сатины (^^^* Йо^ когда ка^неньр а^ти л^Ц^гй^бы^й лй" 
опй Д'&йствйтелмо катею»!^ ме«^|Ик^Тйо, потому ^то мы 
не ^тЫыъ никакета €^Ёй4^^ел1>ствй объ д^'омъ^ кроИ-б* 
евйД^тельетВ'В Курбекаго*^ йоторому и« имН&е1гв итс^когс!* 
вр^ва доЁ^рйТЬу» йМ'Ьвъ у»^е случай йе^ од!но^*ратйо йока-^ 
гать »акъ йедобросойст^ей-ь ойгв йт^ й^ло^енЬ! Файтовъ. 
Йо ^сли йздменованныя 4йЦд й дМ^б^Гвйтельно и^сгн^ньи 
то 1бакъ блйэшё родственйнки А^з^ексёя Адаи^ева они, ра- 
зумеется^ были и самыми ремонтными е1^о ноборкикг^мй^ 
и не могли не казаться въ РЛе^м^ъ Хоа^й^га преступниками, 
потому что преследовали туже саму^ ц4лё, за которуйу 
ояъ удалйЛ1^ отъ себя Сильвестра и АлексЬя' Адашева. 

2Г 
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«Паки убитъ отъ него», говорптъ Курбск1Й, «тогда 
князь ДймитрШ Овчининъ, его же отецъ зд'Ь (т. е» 
въ Литв'Ь) много л-Ьтъ страдалъ за него и умре ту. С1в 
выслужилъ на сына! бо еисе во юношескомъ в**- 
ку, аки л'Ьтъ двадесяти или мало бол1, закланъ отъ 
самого его руки» (^^*). Но Гваньини свид'Ьтельствуетъ» 
что ДимитрЕЙ Овчипииъ былъ удавленъ, по повел'Ьн1Ю 
царя, на погреб'Ь, и причиною гнЬва Хоапнова на него вы- 
ставляетъ жалобу ведора Басманова, царскаго любимца ^ 
на оскорблеше, наиесепное ему Овчиною (^"). Хотя это раз- 
иоглас1е наводитъ на сомнЫиёГ въ самой казни Димитр1Я, 
потому что объ ней не упоминается въ послужномъ спис- 
ке, потому что имени его п^тъ и въ синодике; но если 
онъ и д'Ьйствительно былъ казненъ, то одной причины 
гц'Ьва 1оанна, приводимой Курбскимъ, слишкомъ достато- 
чно для казни Димптр1я Овчины, потому что слова, ска- 
занныя посл'Ьднимъ Басманову, въ высшей степени были 
оскорбительны для 1оанна. Наконецъ невероятно, чтобы 
1оаннъ умертвилъ этого князя собственноручно. 

«Тогда же», по словамъ Курбскаго, «уб1енъ отъ него 
(Хоанна) Князь Михайло, глаголемый Р'Ьпнинъ»; причиною 
казни было то, что Р'1^пнинъ, призванный Хоанномъ на 
пиршество, не хот'Ьлъ плясать въ маск']^ вм'Ьст'Ь съ цареиъ 
и его любимцами. 1оаннъ требовалъ, чтобы Р^пнииъ весе- 
лился вм'Ьст']^ съ прочими и началъ надЬвать на его лице 
маску; но Р'Ьпнинъ вырвалъ ее и растопталъ ногами, ска- 
завъ царю: «не буди ми се безум1е и безчише сотворити^ 
въ сов'Ьтническомъ чину сущу мужу». Разгн'Ьваниый царь 
отогналъ его отъ очей своихъ и, спустя н'Ьсколько дней, въ 
воскресенье приказалъ умертвить въ церкви предъ олта— 
ремъ (^**'). Поступокъ Репнина действительно былъ въ 
высшей степени грубъ и неблагопристоенъ и могъ раздра- 
жить всякаго, даже и не столь пылкаго какъ Грозный. 
Но мы не знаемъ былъ ли д^Ьйствительно казненъ Р'Ьпнапъ, 
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потому что въ послужномъ спискЬ опъ значится умер- 
шимъ своею смертно въ 1565 г. (^**), а мы должны бо- 
Л'Ье доверять оФФищалъиому свпд-Ьтельству, нежели сло- 
вамъ изм'Ьнника» который исказилъ Факты для того, что- 
бы обвинить иенавистнаго царя. 

«Потомъ убитъ па порог-Ь церковномъ Юр|й Ка- 
шииъу шеди11Й къ заутрени» (^^^). Въ послужномъ списк^^ 
и о Кашин-к сказано, что онъ умеръ своею смертио (^•^). 
ссПотомъ убитъ братъ Юр1я 1оаннъ, а родственннкъ ихъ» 
Днмитр|й Шовыревъ посаженъ на колъ». 

«Дядя князей Шовыревыхъ, князь Димитр1Й Ку р ля- 
тевъ, насильно постриженъ въ монашество съ женою п 
€ъ ссущими малыми дЪткамн, а по коликихъ л^т'Ьхъ по- 
давлено ихъ всЬхъ» (^*^). Этотъ ДимитрШ Курлятевъ 
былъ единомышлениикомъ Сильвестра и Адашева и, сл'Ь- 
дов^тельнОу подобно имъ, онъ былъ противникомъ нам'Ь- 
.реи1Й и плановъ царя. Введенный представителями пар- 
тга въ думу> онъ, вм^ст'Ь съ прочими членами стороны, 
замышлялъ возвести на престолъ Владим1ра Андреевича 
и почти посл'Ьдшй присягнулъ Димитр1Ю спустя уже 3 
дня посл-Ь общей присяга (^^^). Подобно Курбскому» онъ 
пе одобрялъ ливоцской войны и, посланный вмЬст'Ь съ 
Михаиломъ Р'Ьпнннымъ въ Ливон1Ю съ войскомъ, д'кйст- 
вовалъ тамъ въ высшей степени неудачно: дозволилъ 
магистру взять Рингенъ и пове лъ дЬла такъ« что мы 
едва не лишились самого Дерпта (^^). Такой образъ дМств1Й 
Курлятева долженъ былъ раздражить Хоанна» не щадив- 
шаго ничего для покорешя страны. По удаленш отъ 
д'&лъ Сильвестра и Адашева, Курлятевъ, нм'Ьвшкй одни 
интересы съ павшими представителями партш, само со- 
бою разумеется, не могъ одобрять поступка царя. Карам- 
зинъ, основываясь на словахъ Курбскаго, говоритъ, что 
Курлятевъ, вскор'Ь по пострижеши, умерщвленъ со всЬмъ 
ссмействомъ и относить эту казнь къ 1501 году (^^^). 
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Д'Ьвствптслы10| въ архивской переписной кпигЬ говорит-- 
ун: «столпикъ^^ а въ иемъ государева грамота къ дьяку 
1съ 0114ре|о Васильеву» да другая к% князю Диаштр!^^ 
^воростпиину писана о ццяэЪ Д|штр1И КурдятевЬ^ как1Ь 
велено вести его въ монастырь ко Спасу на Волок*^« 
.Л*та 7071» {^^^). Следовательно ие^^ъгц сомн'Ьваться въ 
Т0МЪ(, НТО Курдятеэ^ бы^ъ пострижецъ въ монахи^ Иаъ 
описи царскаго драйва видцо» что онъ заключена был*;!^ 
эъ ^{аргоцольскомъ Челмскомъ монастырЬ {^^^}1 а 9Ъ пр^ 
служно^ъ списк-Ь етарищшх1| чиновцикогь сказано: 
5с7070 года умеръ боярцнъ князь Димитр!^ Ивановичь 
|Сурлятевъ» (^^^). Итакъ ни однимъ иэъ атижъ ироти9и;ь> 
Р'Ьчащи:!1^ъ другъ другу изр'Ьрт1Й не подтверждается, чт^т 
бы Курлятевъ б|>мъ казненъ 1оаниомъ« 

«Потоэдъ уб1е*1> отъ него Детръ Оболенсшй» г^аго-т 
^еиый Серебряный» оигк.ы1текй11|ъ саномъ уцраще|р| в 
дцужъ нарочитъ в-ь «оииствЬ и богатъ^г (^^^). Д^йетви^ 
о^ельцо Оболен^К1Й«Серебрдаь>й был*!! к^зн^!-^, как*» вид-* 
|1о изъ послуяшаго спиека (^^*) ц изц, синодика (^^)» 
Гв^ьини рассказывает']^ подробности этой смерти. До 
)^а у^ЬрещЮэ царь вт^^ цраадникъ Св. Ил1Я, во эр^ия об%т^ 
^ДРугъ ст%1ъ эзть аа стола и> сопровюясдаемый опричниками» 
устре1||П4^я въ Москву, црикааалъ схватить Сереб^ян^со 0» 
^езъ всякой винььс'Ькцрош отсЬчь ецу голову, разгра-^ 
0цлъ е^'о 1Щ'Ьн1е ц со^егь его довдъ {^^^), Но этого скидам 
тр«|ьства цы не ^ожемъ принят|» безусдовно» потоА!]^ 
^то в^*]^ сэид'Ьтельства нпостранвыжъ писателей о Гроо^ 
^омъ сост^э9ДИ0Ф цод^ эд|дн|ем1( ченави^тч к*ь рему щ 
?ос€;ш, 

<(Пото9|'ь того же роду княжатъ поб1ено; Алекс^^идрп 
Дроелав,о«а и князя Вдадищра Курлятева, .сыновца оиаго 
Димитрия; обдб>14и подобны Ацгелацъ въ ^изнн н ра9ущ^)аа 
роду вдскоць! оть великаго Дладимвра, отъ пленицы вели- 
каго кцязд Мцз^аида Черпнгов^каго, замучсдцаго Батыемъ. 
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Но и Т'!^ сродницы его, кроою в'1кнчав1111есЯ| приложеая ^уть^ 
пострада11Ш1е иеаошинЬ, къ аострадавшешу за Христа и 
орбставдени иучвиакл къ мученикомъ» (^^^). ДМствиг» 
т€лъно »Т0 каязья казнены, аотому что имена ихъ по» 
мощены бъ сииодик'Ь (^^^); но нельзя думать, чтобы она 
были казненм безвинно. То участЕе, тЪ похвалы, кото- 
рый имъ расточаетъ Курбсшй, доказываютъ, что эти лица 
были сторонниками Сильвестра, особенно Владам1ръ Кур* 
лятевф^ а следовательно и противниками царя и иж^ли^ 
не всей в^роятноети, так1е же смиренные нравы, как» 
Сильвестрь и Адашев!^. 

«Тогда же убяенъ отъ него княжа Суздальское Алек* 
сандръ Горбатый съ сынодгь Петромъ семнадцатил^т-^ 
нимъ.. ..••<... те княжата Суздальсше влекомы отъ роду 
иеликаго В4адим1ра, и была на нихъ власть старшая* 
русская, между всеми княжаты, боли дву сотъ лЬтъ, а> 
илад^л'^ единъ отъ вихъ Андрей, княжа Судальское Вол-^ 
ГОШ р^кою, ашъ до моря Касшйскаго». КурбскШ гово^^ 
^^атъ, 1Т0 «Александръ Горбатый» мужъ ума глубокагоу 
имеете съ выномъ, неповинна пос-Ьчены отъ 1оанеа, яяо' 
а1гацы Бога жш^аго». Дал-Ье онъ опнсываетъ самую. 
1баМь й говоритъ, что асынъ хот']Ьлъ быть казнёнъ преж^ 
Л& отца,' но отецъ не допустилъ его, не желая ивд'Ьтш 
в1ч> смерти и первый былъ казненъ^ а за т^мъ казненъ 
и сынъ, предварительно поц'Ьловавъ отрубленную голову 
отца. Съ таковымъ упован1емъ и со многою в'Ьрою ко 
Христу своему отойдоша» (,'^^). Действительно въ пос^ 
лужномъ списке иодъ ТОЛ' г. Александръ Борисовцчь; 
Горбатый значится въ числЬ выбывших^, т. е. к11знен'-. 
ныхъ (^^^), Таубе д Крузе говорятъ; «Александръ Гор^ 
батый обезглавленъ вм']Ьст'Ь съ 15 лЬтнимъ сыномъ вы 
1566 г.» (^^^); имена Александра Горбатова и его сына^ 
Петра, записаны и въ еиноднкЬ (^^^). СлЬдовательно^ 
нЬть никакого сомиЬдия, что князь Горбатый и сынъ 
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его были казнены» Но подробности ихъ кааив описаны 
Курбскимъу какъ онъ самъ говорвтъ, по паслыписЬ (^^*) 
Ну в-Ьроятно, преувеличены врагами Грознаго, желавшимя 
атимъ возбудить еще большее негодован1е на него и предг- 
ставить его тираномъ. КурбскШ говоритъ, что Горбатый 
казненъ безъ всякой вины; но вся исторкя рода Шуи* 
скихъ доказываетъ, что они были людьми самыми не*- 
благонам-Ьренными. Они никогда не забывали, что ихъ 
предки были старшьми князьями въ Руси; потому-то 
долго не хот'Ьлн они покориться Москв'Ь и служили Нов- 
городу противъ московскихъ государей до самого его 
паден1я. Перейдя на службу московскую, они никогда 
не забывали своего прежняго значен1Д и явились вино- 
вниками смутъ въ малол-Ьтство Грознаго, отравила мать 
его (^^*), расхитили казну, оскорбляли самого 1оанна С'^*), 
самовольно казнили людей ему преданныхъ в в'Ьр- 
ныхъ (^^^), свергли двухъ митрополитовъ (^^^), свир'Ьон 
ствовали какъ львы въ областдхъ (^^% отказались при- 
сягать юному Димитрт во время бол^зии 1оанна (^^^); 
однимъ словомъ, они были самыми непокорными под- 
данными. Можно думать, что и князь Александръ Гор- 
батый им'Ьлъ точно так1я же свойства; вЬроятно и овъ 
не забывалъ, что онъ «есть старшая власть въ землД 
русской)) и это, можетъ быть, было причиною казви его 
н его сына. 

ссПотомъ убитъ по повел'Ьн1Ю его князь Димитр1Й 
Ряполовсшй)) (^^^); но о смерти его не упоминается въ 
послужномъ списк'Ь; его имени в^тъ и въ синодик'Ь. 

«Паки поб1ени отъ него того же л'Ьта княжата 
Ростовск1е Семенъ, Андрей и ВасилЕЙ и друзш съ ни- 
ми» (^^^). Во время болезни 1оанна князь Семенъ Рос- 
Т0ВСК1Й быль однимъ изъ ревностнМшнхъ доброхотолъ 
Владпм1ра Андреевича и славилъ его мужество и умъ 
прсдъ народомъ на площади {^^^). СлЬдоватсльпо онъ 
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открыто возсталъ противъ (оаииа. Въ 1554- году, оыъ^ 
вмЪст']^ съ братьями и илемяиниками, вмЪстЬ съ князь- 
яме Лобановыми и Пршмковыми, задумалъ б'Ьжать въ 
Литву и просилъ у Сигпзмуида опасной грамоты на иро-* 
'Ьздъ; но былъ схваченъ и признался, что онъ «думу ца-* 
ря и великаго князя польскпмъ посламъ прнказывалъ и 
зат^мъ послы в']Ьчнаго мира не сд^>лали и мнопя понос- 
иыя елова про царя и великаго князя имъ прнказывалъ». 
Въ оправдан1е свое онъ говорилъ, что «вздумалъ сд-^^лать 
ато отъ убожества и малоумства»» Приговоренный къ 
свгертиу опъ былъ изъ уваженЕя къ ходатайству митро- 
полита посланъ въ заточеше на БЬлоозеро (^^^)* Но по- 
сл% какъ можно думать, благодаря старашю стороны 
Сильвестра, къ которой принадлежалъ, Семенъ Ростов- 
СК1Й былъ прощенъ, потому что изъ разрядовъ видно, 
что, въ 1565 году, онъ былъ воеводою въ Нов'ЬгородЬ 
Нижнемъ (^^'). Итакъ мы видимъ, что 1оаннъ отдалъ 
вину Ростовскому; но изм']Ьннику9 разъ задумавшему вре- 
дить отечеству, показавшему, что отечество для него ни- 
чего не значитъ, трудно и даже невозможно сд'клаться 
в^рнывгь слугою его. Н^тъ ничего нев'Ьроятнаго, что Се- 
менъ Ростовск1Й опять замышлялъ измену, а потому ка- 
энеиъ. Это было, какъ видно изъ послужнаго списка, въ 
7075 году. Но братъ его, думавши нЬкогда изм'Ьнить 
вм'Ьст'Ь съ нимъ, умеръ своею смертш (^^^). 

«Потомъ т'Ьхъ же княжатъ Ростовскихъ Васил1Й 
Темкинъ и со сыномъ своимъ разсЬканы отъ кромЬшни- 
ковъ его, катовъ избранныхъ, за повелЬшемъ его» (^*^). 
Но Темкинъ въ послужномъ списк'^& показанъ подъ 7078 
г. въ числ'Ь умершихъ своею смертно, а не казней- 
ныхъ С'*'). Если и казненъ, то, в'Ьроятно, за преступле- 
шс, потому что онъ тоже былъ изъ роду Ростовскихъ 
князей, а они въ 1554 г. вс']Ь хотели изм1Ьиить Рос- 
сш (^^^). Въ родословной книг'Ь у князя Васил1я Тем- 
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не аоказано (^®^). 

«Пакв уб1еиъ княжа Петръ, глаголемый Щенятев'ь, 
внукъ княжати Литовскаго Патришевъ, иужъ зЬло блага»- 
родиый бЬ и богатый н оставя все богатство и многое стя«* 
жа111е, мнншествовати былъ ироазволилъ. Но, Хоанн*»»^ 
разскавываетъ Курбсксй, «я танъ его повел'Ьлъ мучить» 
жея^ на раекаленной сковоро^'Ь и бить вглы за ш>1ПГ09 
и ьпь такихъ мукахъ доблестный Щеиятевъ екончад«- 
СЯ1) (^•*). По свид'Ьтельству Таубе в Крузе онъ былъ »а» 
С'1Ьченъ (^^')9 а по поелужному списку умеръ с»оею с^мртж>• 
Ьъ 7076 г. (^^^). Что онъ действительно поступила -шъ 
монашество это видно изъ обнходника Кирилловскаго 
монастыря^ гд-Ь сказано: «тогожъ шЬсяща. (августа) шъ 
2^ день П2ии[ять по нняв']^ Петр'Ь Михайлович']^ Щеаятмй, 
ро иноц'Ьхъ Пимене» (^^^). Итакъ, мы видим-ь^ что сэи^ 
д^тельства о смерти Щенятева разноглаоятъ. Еслм воро«« 
чемг Щенятевъ и д')кйствательио каэнвнъ^ то былъ до^ 
стоинъ этого^ В*^ 1553 г. онъ выказалъ себя лривер^ 
женцемъ Владим1ра Андреевича, вы^ст^ &ь другв|ш в« 
хот'Ьл'Ь првсягяуть Димитр1ю и открыто возеталъ прр*т. 
тивъ Хоанна \^^% Прощеняый, онъ конечно не 0Т1гАзалс«« 
ртъ свонхъ нрнтяз(ан1Й^ какъ не отказала^ и Сильвесгрф 
и Адашевъ даже посл^ своего падешя* Жестокая 
казнь» которой подвергся Щенятевъ, до свид:Ьтел^-| 
ству Курбекаго, безъ сомя'Ьнкя выдума»а оослй^дннмъ 
и мы т'Ьмъ бол^е имЬемъ право недогЬрать ему^ что' 
во-цервыхъ, изв'Ьст1я о казни протиЕор^кчатъ> а во>9 
вторыхъ, что, по послужному списку, онъ умеръ своео 
смерт1Ю. 

аВъ гЬже л'Ьта побиты^ пишетъ Курбсюй, браты| 
мои княжата Ярославск|с, влекомые отъ роду княжатм 
Смоленекаго, Святаго Оеодора Ростнелавнча» правнука 
йелнкаго Владимера Мономаха; имена ихъ были; княаь 
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Оеодо^ръ Львовъ, мужъ зЬло храбрый и святаго жнтв^аь»* 
ства, п отъ нлйдостп своей» ажъ до четыред<]^сятыаго дЪ^ 
та| елутв4ъ ему вкрн^» цногажды надъ аоганскими языки 
сщЬтлыл ододеэш постав 1ялъ.,,,., Другаго князя Оеодора^ 
внукд славнаго кияая веодора Ро||ащ)ви^а» иже прадеду 
того царяу губителя нашего, въ орд'Ь будучи, даже еще 
Э'Ь ыедо4^ были ниящата Русские у ордицскаго царя и отъ 
^0 руки вл а01Ги цршмовали, потомъ 9а его пооечешемъ, 
иа царство ево^ возведем^ быеты) [^^^). Курбск|й назы^ 
ваатъ веодора Львова и другш^ъ кыдзей яроедавскихъ 
братьями евоини» потопу что они нроисходили отъ одного 
^еорнд съ нив&ъ (^*^)-»именно отъ веодора Ростиславичц 
Слюде некаго. Когда и за ч^то казиенъ веодоръ Львовъ, 
КурбокШу по обыкиовешю овоему» ничего не говоритъ* 
Ццеив беодорд Львова ц^тъ вь свнодикк. Что касается 
до рэР1дЬтел*етвд Курбскаго; будто веодоръ веодоровичъ 
Лъвов1| рыхлопоталъ ирестолъ ш>сновск]й Василно Тем^ 
кому; то это, кацсется» оомршенцая выдушва, Въ этонъ 
влуча'Ь пой§егь ВафИЛ1Ю житрый бояринъ его Иванъ Ди«> 
11втр{0иич^, ^тъ'Ь|^ави|1Й поол'Ь къ Юр1Ю, дяд]к Васял1я, д 
нвъ л'Ьтодиоей н^ видно, чтобы ведоръ ведоровичъ 
9рни:ималъ въ атомъ д'Ьл'Ь какое нибудь участ!е, Дал-Ьо 
)(урбс|С|й разекаэывэ^етъ, что одного ихъ князей ярослав^ 
ркихъ, Ивана Ща^овенаго, Гроашый убилъ въ Невл^, идя 
къ Полоаку; «^иотомъ Ваеил1Я> Александра и Михаила 
Дро^оровокидъ и другяхъ княжатъ того же рода, назь!^ 
В9еи1к1хъ Ушатыми, т'Ьхъ же кпажатъ Ярославокихъ роду, 
могубилъ всевароди'Ь: 1гоиете вм'Ьли отчины ведик1я, |1ню, 
цегли изъ того ихъ погубилъ» (^^*). ВсЬ эти князья, т. е* 
Львовы, Црозорогвск1е и Ушатые, происходили, кдкъ и 
Курбок1Ё, отъ князей ярославокяхъ (^^^); следовательно 
были сь ннмь одного рода, Само собою разумеется, что 
тЬми же самыми притязашями, котор|>1ми ировякяутъ былъ 
Курбск1Й; цраиикнутл.1 бгида и родичи сго,^ ярославсшо 
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князья, и сл'Ьдовательно, подобно Курбскому, бьии про- 
тивниками 1оанпа и того начала, котораго онъ былъ 
представителемъ; и если они казнены, то уже конечно 
не за помЪстья обширныя, который остались при ихъ 
потомкахъ (^^^), а за какое нибудь преступлен1е. Это пред- 
положен1е тЪмъ в^роятнЪе, что большая часть вельможъ, 
казненныхъ 1оанномъ9 были действительно виновны, какъ 
это мы уже видели и увидимъ далЬе. Ни Прозоровскихъ, 
упоминаемыхъ Курбскимъ, ни Ивана Шаховскаго именъ 
н'Ьтъ ьъ синодике; а всенародн'Ь князья ярославск1е не бы- 
ли истреблены, потому что мы встр^чаемь, наприм'Ьръ 
Фамил1Ю Львовыхъ, при цар'Ь АлексЫ Михайловиче (^^)« 
Следовательно 1оаннъ казнилъ изъ нихъ только т^хъ, 
которые оказались, подобно Курбскому, преступниками. 

«Потомъ, 1оаннъ князь ПронскМ, служившШ еще от- 
цу 1оаннову, много разъ бывШ1Й великимъ гетманомъ, шъ 
старости постригппйся въ монахи, былъ утоплеиъ по но— 
велен1Ю царя. Потомъ, убитъ и другой князь ПронскШ» 
Васил1Й Рыбинъ» (^^)» Этотъ посл^дшй упоминается въ 
родословной книге (^^^); но о казни его ничего не гово- 
рится. Что касается до Пронскихъ, то они были по- 
стоянно изменниками и непокорными подданными» Такъ 
они, вместе съ Шуйскими, въ 1542 г., въ Дум^, въ пря« 
сутств1и государя, бросились на любимца его Вороецова^ 
силою извлекли его въ другую комнату, били, мучили^ 
заключили въ тюрьму противъ воли государевой и сосла- 
ли въ Кострому е^*). Въ 1547 году Грозный взялъ съ 
Ивана Пронскаго клятвенную запись въ томъ, что этотъ 
цоследн1Й «не отъедетъ отъ него ни въ Каза!^ ни въ 
Литву, ни къ папе, ни къ вренцовскому королю, ни въ 
Крымъ» и пр. Въ этой грамоте ПронскШ далъ клятву 
верно служить государю Ивану Васильевичу, обязался не 
ссылаться ни съ кемъ изъ понменоваиныхь государей 
безь ведома царя Ивана Васильевича «и думы государа 
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своего цдря и великаго князя всея Рус1И не проносятп ш|« 
кому, и которые рЪчи услышитъ у государя своего н тЬхъ 
р-Ьчей его не сказати ни кому» (^^^). Но недолго онъ 
оставался в']Ьриымъ царю и чрезъ 5 лЬтъ снова изм&ннлъ. 
Въ 1553 г., во время бол'Ьзнн 1оанновой, оиъ открыто 
воэсталъ протнвъ воли царя и склонился на сторону 
Владимфа Андреевича и съ бранью и ропотомъ присяг-, 
нулъ наконец^ Димитр1Ю (^^^). Такпмъ образомъ мы вц- 
димъ, что милость царя не могла усовестить Пронскаго» 
и потому 1оаннъ могъ предать его смерти какъ гоеудар*- 
ственнаго преступника. Но опять можно сомн']&ваться 
казненъ или н^^тъ Происк1Й. У Курбскаго онъ утоп^енъ 
въ р']&к'Ь; Таубе и Крузе говорятъ, что онъ зас^ченъ (^^^); 
а въ послужномъ спискЬ бояръ онъ показанъ умершимъ 
своею смерт1Ю въ 1569 г. (^^®), сл-Ьдовательно, спустя 
годъ 110 смерти Щенятева, съ которымъ вм1Ьст']&9 по сви- 
детельству Таубе и Крузе, былъ зас^ченъ въ 1568 г. (®^^)* 
Если мы примемъ это свид')^тельство, то выйдетъ, что, 
Пронск1Й умиралъ дважды. Самое разногласке свид*]^- 
тельствъ объ образ'Ь его смерти не есть ли ясное д(/ка- 
зательствОу что онъ никогда не былъ казненъ, а что эта 
казнь, какъ и друпя, изобр'Ьтена врагами Грознаго. Именъ 
1оаниа и Васнл1я Пронскихъ н'Ьтъ и въ синодик'Ь, 

сТогда же убилъ Владимвра, стрыечнаго брата сво- 
его, съ матерью того ЕвФросиньею, княжною Хованскою, 
яже была отъ роду князя великаго литовскаго Олгерда, 
огцаЯгайла, короля польскаго, и воистину святую и по* 
стницу великую, во святомъ вдовств'Ь и во мнишествЬ про- 
возс1явшую« Тогда же растрЬляти изъ ручницъ пове* 
Л'Ьлъ жену брата своего Евдошю, княжну Одоевскую, та- 
кожъ воистину святую, и з^ло кроткую и дву младен- 
цевъ, сыновъ брата своего, отъ тоя святыя ро^кденныхъ: 
единому было имя Васил1Й, аки въ 10 л'Ьт']&хъ, а другой 
мн^йшЕЙ, Запамятовахъ уже, яко было имя его. И 
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иные мнози слузи пхъ ъ^рвш пабкши» (^^•). Ьлплйш1ръ 
Аядрсевить былъ воспитан*]^ отцемъ св(тмъ, квяземъ Ан-* 
дреемъ Старицкниъ, въ правилах^ и т^ пьиппяхъ п(1о-> 
шившихея уд'1^лы1ыхъ князей, и по ходатайству Сйдьве^ 
стра былъ освобождеиъ изъ темницы^ куда вв1:]Ьст'& съ 
отцввгь былъ поеаженъ Ёлевою. 1аан1г& постоянво былъ 
дружески расположен'ь къ нему; но Владнжръ Амдрев- 
впгь вгь 1553 г. задумалъ взойти на престолъ, торжест- 
венно отрекся отъ присяги Димитрш, и когда наконец*^ 
долженъ былъ дать грамоту, что не будетъ искать подъ 
Димитр1емъ престола, то ЕвФросишя, прикладывая 1№ 
этой грамот'Ь печать, прибавила, что присяга невольная 
ничего не значить. Хотя 1оаннъ простилъ брату это по— 
1Гушен1е^ но все-таки онъ не могь съ той поры пшЬть 
къ нему доверенности. Изъ дЬлъ розыс1Рнаго приказа 
Видно, что 1оанну донесли, что Владимнръ Андреев1^ъ 
вошелъ съ новгвродцамн и псковичами въ ^аговоръ, к«*о-* 
ПИВШ1ЙСЯ къ тому, чтобы Новгородъ и Псковъ пряеоеда^ 
нить къ Польш']^, а Бладим1ру Андреев^^ сделаться ве- 
ликимъ княземъ московскимъ. 1оаннъ приказалъ схватить 
в^роломнаго брата (*^^). Изв'Ьспе объ этомъ эаровбр*Ь 
Т'Ьмъ бол'Ье достоверно, что Владим1ръ Андреевичъ ш Шь 
1553 г. стремился тоже войти на прес1чкгь. При «омгъ* 
не ограниченномъ честолюбга, ко^орьщъ втличалисъ 
Владимхръ Андреевичъ и мать ега, нельзя подумать, что«* 
. бы, не усп^въ разъ въ своихъ планахъ, 01№ откаяался 
отъ дальн^йшихъ попытокъ. По старым^- поЛяплшь <тъ 
считалъ себя старше Хоаннова^ сына ш не могь никогда 
свыкнуться съ мыслпо о иоввя0вен!и> младшему. ^9г^ ка-^ 
сается до участи винош1аро, то ее нельзя^ определить, 
потому что все сказангя о ней чрезвычайно разворе^к-* 
»ы. Такъ въ новгородской летописи* разскам1вается 
следующее: «въ л*то 7^77 геиваря въ в день ма Крещ^* 
ше Господне, царь н велиюй князь Шанъ Шлсяльетпв 
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»ева Русш, уби брата блатювйркаго и велик «ч> киаэл 
Андрея Старяцкаго» (^'^). На зд'бсь число овначеио не^ 
ПРАВИЛЬНО. Мы знаемъ, что Владинтръ Андреевич умеръ 
9 оКФлбря (^^^). Таубе и Крузе говорятъ^ что Хоаивъ тгш 
евопхъ собеФвеию1хъ рукъ отравилъ брата» его жсшу ■■ 
д*|фвй (^^^)* Т|»же садюо свид^тельствуетъ в датсшй во^ 
телъ УльФвльдъ» бывши у наеъ въ 1578 году (^^^), Во 
сказашш Гваиьиви^ Вдадим1ру Андреевичу отс'Ьк^иI годо-1- 
»у (^^^); а ОдерборнЪ) называя его ГеорНелгь» говоритъ, 
что онъ былъ зар'Ьзанъ (^^^)« Точт^ также разкогдаоятъ 
11ЭгЬет1Я и об'в участи супруги Бладитра^ По овид,'1г* 
тельству КурбскагОу 1оавнъ вел^лъ разстр-Ьлять ее взъ 
ручницъ; а по свид^^телъству Таубе- в Крузе^ отравил*» 
ее (^^^^ Но ВСЁ эти свид-Ьтелкства^ ставяиия 1о1шаа 
какрмъ-то изверговъу не заелуживаютъ никакого дов^рм; 
]>е*первьтхъ9 потому что они оставлены вам^ заклятымв 
врагами царя; а во*>вггорыжъ, само1е разногласие пхъ оче-*^ 
видно говоритъ въ пользу 1оанна.. 

аПотоагь уб1еиъ>ь продолжаетъ Курбсшй ссславиый в 
веясду княжаты Руссквмв Михаилъ Воротынск1Й и Ники-^ 
та княжа Одоевсшй, сродный его, съ младенчики д']&тка-* 
ми своими — едияъ акв седми л'^тъ» а другой ши'кйт1&, в 
ео^жеиоюего: всеродн'Ь погублена вхъ» глаголють; его же 
йылл сестра^ предреченная Евдошя свяхая^ ва братомъ 
царевькмъ Владимфомъ». Въ ченгь же ссн^тояла вина 
Ворот||1нскаго? <сНе въ томъ лш>^ говх>рвтъ Курбск1#| 
очтоу спустя годъ по сожженш. Москвы, Воротынстй иа-г* 
весъ страшное поражеше крымцамъ в прислалъ къ хо-ч 
уоияк^ и б'Ьгуну царю, заб'Ьжавшему въ Велик!! Новго-^ 
родъ, Див1Я мурзу, знамегактаго кровопЬВцу христ1аискаго?г 
Въ благодарность за этотъ подвигъ, говоритъ онъ, 1о-1 
аннъ приказалъ схватить и привести къ себ'Ь связанваго 
святаго мужа, оклеветаннаго слугою въ нам'Ьренш оча-г 
ровать царя. Не смотря на олравдаше, приносимо^ Во-^ 
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ротынскянъ, царь приказалъ его жечьу положа свяэавна*- 
го на дерево между двумя огнями, и самъ оетр1емъ жез'*- 
ла подгребалъ угли подъ его т'Ьло. Также и Никиту 
Одоевскаго приказалъ мучить различно, ово срачицу 
его пронзикнувши въ перси его, тамо и овамо торгати: 
той же въ таковыхъ аб1е мучешяхъ скончался, а Воротын— 
СК1Й полумертвый сосланъ въ Б'Ьлоозеро. Но, отъ^хавъ 
три мили отъ Москвы, ко Христу своему отъиде» (^'^)* 
Посмотримъ теперь, въ чемъ состояла вина Воротынска— 
го и дМствительно ли постигла его такая лютая казнь? 
Изъ истор1и открывается, что, спустя два почти года по* 
сл'Ь изм'Ьны Курбскаго, Воротынск1Й самъ задумалъ из«- 
м']Бнить. Но 1оаннъ узналъ объ этомъ и, въ апр'Ьл'Ь 1565 
г., взялъ съ него клятвенную запись. Въ этой записм, 
данной за поручительствомъ митрополита Аеанас1я, архь- 
епископовъ и епископовъ, Воротынск1Й объявля^тъ, что 
« про ступп лъ предъ царемъ и за свою вину билъ ему че-* 
ломъ»; что государь простплъ его и что оиъ обязывает- 
ся впредь служить в^рно и не изм']Ьнять ему отъ'Ьз-*- 
домъ (^^^). Бояре и дворяне обязались, въ случа'Ь изм^ 
ны Воротынскаго, внести въ казну 15 т. рублей (^^'). 
Въ 1571 году Воротынск1Й преступилъ крестное ц'кюва— 
Н1е. ВмЪст']^ съ Мстиславскимъ действуя противъ крым-- 
цевъ, онъ доступилъ ихъ сжечь Москву. Въ клятвенной 
записи, данной въ этомъ году, Мстиславсшй говоритъ, 
что его «сизм'Ьною и его товарищей святыя церкви^ мо* 
пастыри и православное крестьянство изпровержены, а 
крестьянская кровь многая пролита» (^^^). Изъ этого 
видно, что и Воротынск1Й изм'Ьнилъ отечеству ьы'Ьстк съ 
Мстиславскимъ, потому что и онъ былъ въ числ'Ь това- 
рищей посл^дняго (*^^). Челов*къ, два раза, не смотря 
на клятву, изм'Ьнивш1Й такъ постыдно иптересамъ оте-» 
чества, безъ всякаго сомн']^тя, не. затруднился изм'Ьнить 
и въ трет1Й разъ. Спустя 10 мЬсяцевъ поел*!} поб'Ьды 
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евоей надъ крымскими 'Татарами ВоротьгнсК1Й былъ осу* 
ждевъ. Принята его осуждекга не изв1^ст11а. Въ руко- 
писной разрядной киигЬ академти наукъ разсказывается 
под-ь 7081 г: «ГрЬх'Ь нашихъ ради й'Ьнецк1б люди у 
Коловера у города царевыхъ и велйкаго князя воеводъ 
побили, а убилп на том'Ъ д^ЬлЬ правыя руки боярияа, 
кяязя Ивана Андреевича Шуйскаго; а дворянъ и д'Ьтей 
боярскихъ и людей боярскнхъ и стрЬльцов7> ииогвх1к^ 
побили. А саз1ъ и^ръ и кпязь велиК1Й пошелъ въ свою» 
0ТЧ1Г11У въ Велишй Мовгородъ. Тогожъ году (7081) апр^Ь* 
ля въ 15 день па берегу были воеводы по полконъг 
въ большомъ полку бояре и воеводы князв Михаиле 
Ивановне Воротынск1Й, да Михайло Яковлевичь Моро- 
зовъ и стояли въ Серпухов!;. Въ правой рук'Ь бояре п 
воеволы князь Никита Романовичь Одоевсшй, да Иванъ 
меиьолой Васильевич!, Шереметевъ, стояли въ ТорусЬ...,. 
И ца-рь и велнк1Й кыязь положилъ опалу на бояръ к 
воеводъ па князя Михаила Ивановича Воротынска^ 
го, да на князя Никиту Романовича Одоевскаго., да 
на Михаила Яковлевича Морозова: велЪлъ ихъ казнит» 
смертною казн1Ю» (*^^). Въ послужпомъ списк'Ь бояръ 
Воротьгаскгй, Одоевск1Й и' Морозовъ показаны также вы- 
бывшими т. е. казненными въ 1573 году (^-*). Хотя о 
вин'Ь казненншхъ не упоминается^ но, вероятно, они каз- 
нены не за доброе дЬло, Мучешя, которымъ они под- 
вергались по свид^Ьтельству Курбскаго, не подтвер- 
исдаются нич'Ьмъ, а довН^рять Курбскому мы не вм'1Ьемъ ни- 
какого права, потому что главною его ц'Ьлпо было очернить 
Грознаго въ глазахъ потомства и современниковъ. 

Боярсше роды, подвергш1еся, по свидетельству 
Курбскаго, опал'Ь и казнямъ во время ' Грознаго, в(Л 
принадлежали къ древн-Ьйшимъ московскимъ ФамилЕямъ. 

«Въ начале мучительства своего, ' говоритъ Курбск^й^ 
нудраго советника своего 1оанна Шереметева мучилъ 
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такою прездою узкою теминцею, острын-ь помостомъ 
приправленною, вже кЬ^^ не подобно, и оковадъ тяж- 
кими веригами по вы']^, по рукамъ и по ногамъ, и къ то- 
му еще по чресламъ обручь толстый железный и къ 
тому обручу десять пудовъ желЬза прив']Ьсити повел'^лъ 
и въ такой б'Ьл'Ь аки день и нощь мужа мучилъ. Пр1Й- 
ля ьъ темницу» разсказываетъ КурбскЕЙ, «Грозный на- 
чалъ допрашивать Шереметева, куда онъ спряталъ свои 
богатства. Узникъ отв-Ьчалъ, что руками нищихъ онъ 
передалъ ихъ Христу. Тронутый этими словами, царь 
приказалъ перевести Шереметева въ другую темницу и 
облегчить его мучен1я. Но въ тотъ же день приказалъ 
удавить брата его Никиту, храбраго воина, а Ивану 
Шереметеву, истощенному муками, дозво.1илъ постричься 
въ монахи. Не в'Ьмъ, заключаетъ Курбск1Й, еще и тамъ 
не повел'&дъ ли уморити его» (^^^). Иванъ Васильевичь 
Большой Шереметевъ действительно съ 1567 года былъ 
въ опал'Ь. Причиною гнЬва 1оаннова на этого боярина 
было его нам1^рен1е бежать въ Польшу. Въ 1564 году 
марта 8) государь взялъ съ него запись, по которой онъ 
обязывался служить в')^рио и не отъ'Ьзжать изъ Россш, 
а въ противномъ случа'Ь бояре обязались внести за него 
въ казну 10,000 рублей (®-^). Сказаше Курбскаго о му- 
чешяхъ, которымъ подвергся Шереметевъ, не подтверж- 
дается нич'1&мъ, а поэтому мы имЬемъ полное право не 
признавать его достов'Ьрнымъ на томъ основаши, что 
Курбсшй писалъ подъ вл1ЯН1емъ страстной ненависти къ 
1оанну. Мы знаемъ только^ что Шереметевъ, прощен- 
ный 1оанномъ, былъ несколько л-Ьтъ опять думнымъ со- 
в'Ьтникомъ, потомъ, по собствепному своему желанно, 
постригся въ монахи, и кончилъ жизнь свою въ Кирил- 
лоб'Ълоозерскомъ монастырь. Въ послужномъ списке 
бояръ онъ показанъ умершимъ прдъ 7079 Т. (^Я^); а изъ 
письма 1оаннова къ кирилловскому игумену Козьме вид- 
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МО, что Шереметевъ былъ живъ еще въ 1577 юду ('-•). 
Следовательно, онъ умеръ не въ начал']^ мучительства 
1оаннова, которое по Курбскому начинается съ 1560 г. 
съ удалешемъ Сильвестра и Адашева, но спустя уже 17 
л'Ьтъ. Что касается до брата Никиты Шереметева, то 
по списку бояръ онъ показанъ умершимъ въ 7073 г, (*-^) 
следовательно свидетельство Курбскаго о томъ, что онъ 
удавленъ по приказашю 1оаш[а9 мы им^емъ полное право 
отвергнуть, потому что въ случае казни онъ означенъ 
былъ бы въ послужномъ списке выбывтимь. 

кПотомъ убитъ отъ него», говоритъ Курбсшй, 
стрыечный братъ жены его Семеяъ Яковлевичъ, мужъ 
благородный и богатый, такожде и сынъ его': еще въ 
отроческомъ веку удавленъ» (^^^), Кто это былъ Семенъ 
Яковлевичъ неизвЬстно. Если это былъ Семенъ Василь- 
евичъ Яковля , внучатый братъ царицы Анастас1и 
то онъ 7076 г. пожалованъ былъ изъ окольничихъ въ 
бояре, а въ 7077 г. умеръ, а не казненъ (^з^). Правда, 
ч^'о казненъ Иванъ Петровичь Яковля ^^^^^), но онъ каз- 
ненъ спустя годъ по смерти перваго въ 7078 г. Этотъ 
последшй 28 марта 1565 г., за ручательствомъ митропо- 
лита Аоанас1Я, далъ запись, что не отъедетъ никуда и 
будетъ служить вЬрио за то, что государь его пожало- 
валъ и вину ему отдалъ ^*^^). Можетъ быть Курбсшй 
перемешалъ имена. 

«Паки уб1ени отъ пего мужи грецка роду, именемъ 
Хозяинъ, нареченный Тютниь, иже былъ у него подскар- 
б1емъ великимъ, и погублеиъ всеродно, сирЬчь съ женою 
и дЬтьми и другими южики» (^3*). действительно, Хозя- 
инъ Тютииъ, въ 1556 году, былъ казненъ у 1оаниа (^^*) 
и имя его упоминается въ синодике Грознаго ^*^^^. Сле- 
довательно онъ былъ казненъ; но когда и за что — не из- 
вестно, Курбск1Й не упоминаетъ какому роду казни под- 
вергся Тютинъ; но, по свидетельству Таубе н Крузе, онъ 
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былъ раагс'Ьченъ на части съ женою, двумя сыновьями- 
младенцами н двумя дочерьми, и эту казнь совершилъ 
князь Михайло Темгрюковичь Черкаеск1Й, братъ царицы 
Мар1И (*^^). Но Таубе н Крузе были отъявленными вра- 
гами царя; а потому, допустивъ, что Тютонъ казнеиъ, мы 
все хаки не можемъ принять подробностей его казни^ 
сообщаемыхъ намъ Таубе и Крузе. 

«Потомъ разграбилъ сигклита своего скарбы ведише, 
отъ враотцевъ его еще собраны, ему же имя было 1а- 
аннъ, но наречен1Ю Хабаровъ, роду старожитнаго, яже 

нарицалися Добрынск1е По трехъ же л^т^хъ убити 

его поьелЬлъ со единочаднымъ сыномъ, пзъ отчины: по- 
пелсе велишя отчины имЬлъ во многихъ повЬт'Ьхъ)) (^^•), 
Карамзинъ отйоситъ казнь его къ 1570 г. и говорить о 
лей словами Курбскаго, не приводя никакаго другаго 
свид'Ьтельства (^^^). Но Курбск1Й или вовсе не означаетъ 
иричинъ казни, или означаетъ ихъ превратно^ и 
лреувеличиваетъ до крайности самыя обстоятельства; 
сл-Ьдовательно мы не можемъ р'Ьшить, точно ли потому 
казгненъ Хабаровъ-Добрын€К1Й, что им-Ьлъ богатыя по- 
местья. Скор'Ье можно полагать, что причина казни 
была совершенно иная: странно подумать, чтобы 1оаниъ 
могъ завидовать этимъ ничтожнымъ лоскутками его об- 

шириаго царства. 

«Въ т'Ьхъ же л^т'Ьхъ убилъ свЬтлаго роду мужа 

Михаила Матв'Ьевича Лыкова и съ нпмъ ближияго род- 
ственника его юношу зЬло прекраспаго^ и;ке поеланъ 
былъ на пауку за море, во Ермап110, и тамо павыкъ до- 
бре Алемапскому языку и писан110 и возвратясь въ оте- 
чество оть мучителя смерть вкусилъ иеповшшЬ). Да- 
лЪе онъ разсказываетъ о славной сыертп Матвея Лыко- 
ва, отца Михайлова, который, при взятш Стародуба ли- 
товцами, р'Ъшился лучше сгорать лшвой, не;кели сдаться 
литовцамъ. Жена и дЪти его были отведены въ пд-Ьиъ 
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И, по повел'Ьпхю Сигизмунда Августа, научены языку 
римскому. Послы московск1е ВасплШ Морозовъ н 0ео- 
доръ Воронцовъ испросили ихъ у короля въ отечество, 
во пстинну неблагодарное и недостойное великихъ му- 
жей, въ землю лютыхъ варваровъ. И вотъ, тамъ одинъ 
изъ нихъ Гоапнъ уморенъ въ темницЪ лнфляндскимъ ма- 
гистромъ, а другой Михаилъ былъ воеводою въ Ругоде- 
©4 и убитъ тамъ отъ мучителя, варварскаго царя (®*^). 
ДМствителБРЮ, МатвМ Лыковъ погибъ, но въ Радогощ'Ь, 
а не СтародубЬ (^^^). Сыновья его Иванъ и Михаиле 
служили 1оанЕ1у и первый действительно былъ взятъ въ 
пл'Ьнъ магистромъ лнвонскимъ послЬ поражен1Я РЬпин- 
иа 7063 (1555) г. (^^^). Яод^йствительно ли братъ его 
Михаилъ Лыковъ былъ воеводою въ Ругодев'Ь — неизв']^-^ 
стно. Что касается до казни его, то это изв-ЬстЕе мы 
считаемъ за вымыселъ Курбскаго, потому что оно не 
подтверждается никакими актами, Напротивъ въ списк'Ь 
бояръ сказано: «7079 года умеръ Окольнич1Й Михайло 
Матв')^евичь Лыковъ» (**''). 

«Потомъ погубилъ родъ Колычевыхъ, такоже му- 
жей св'Ьтлыхъ и нарочитыхъ въ родЬ, единоплеменныхъ 
сущихъ Шереметевымъ: бо прародитель ихъ, мужъ свЬт- 
лый и знаменитый, отъ нЬмецктя земли вы'Ьхалъ, емуже 
имя было Михаилъ: глаголютъ его быти съ роду кня- 
жатъ решскихъ». Причиною ихъ казни Курбсшй выста- 
вляетъ то, что митрополитъ Филиппъ, происходивши так- 
же изъ Фамилхи Колычевыхъ, возсталъ противъ безза- 
К0Н1Й царя. Курбсшй разсказываетъ, что опустошая по- 
М'Ьстья Шереметева, Грозный прпказалъ загнать въ одинъ 
домъ М1Г0Г0 народу, а Ивана Борисовича Колычова схва- 
тить и привязать къ ст'Ьп'Ь въ томъ зке дом-Ь. ТТотомъ 
прпказалъ прикатить туда несколько бочекъ пороху и 
зажечь. Какъ скоро взорвало домъ, 1оаннъ съ опрични- 
ками поскакалъ смотр-Ьть истерзанные трупы. . Одинъ 
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язъ опричниковъ далеко въ пол-Ь увидалъ Колычева^ ко- 
торый, будучи одною рукою привязаиъ къ бревну, си- 
Д'Ьлъ невредимый и пЬлъ благодарственные псалмы 
Богу. Немедленно опричникъ ссЬкъ ему голову и пра— 
песъ царю, а этотъ, приказавъ ее зашить въ кожаннмй 
м-Ьхъ, послалъ къ Филиппу, заключенному въ темницу, 
приказавъ сказать ему: «се сродп.пго твоего глава! не 
помогли ему твои чары». КурбскШ говоритъ, что всК 
Колычевы, числомъ 10 человЬкъ, были избиты Гроз— 
нымъ (***). Можетъ быть, причиною казни 1оанна Бори- 
совича Колычева былъ гн'Ьвъ 1оанна на митрополнтш 
Филиппа, но эта казнь преувеличена въ своихъ подроб- 
ностяхъ до очевиднаго неправдоподобхя. Зам'Ьчу еще» 
что родъ Колычевыхъ не былъ истребленъ весь 1оаи- 
номъ, что мнопе изъ нпхъ умерли своею смерт1Ю и, на— 
конецъ, одинъ изъ этой Фамцл1Н, Михайло Крюкъ ве— 
доровичь Колычевъ былъ окольпичпмъ при цар-Ё Оеодо- 
Р'Ь 1оаннович']& {^^% 

«Потомъ уб1енъ отъ него мужъ храбрый Васил1Й 
Разладинъ, потомокъ 1оанна Род10новича Квашни. По^^тра— 
дала отъ мучителя и мать его Оеодосхя, им'Ьвшая трехъ 
сыновей: единъ предреченный Васил1Й, а другой 1оаннъ, 
трет1Й НикиФоръ, убиты въ сражен1и съ ливонскими и'^ы-^ 
цами» (^^). Разладины, происходя отъ древпяго москов- 
скаго боярскаго рода, разумеется, были на сторон'Ь 
тЪхъ же притязан1Й, которыя обнаружила и московская 
боярская парт1Я. Дал'11^е Курбсшй разсказываетъ о казни 
Димитр1Я Пушкина, единоплеменнаго Челяднинымъ, Ан- 
дрея Шеина, вцука Димитрия ШеипОу и семи Морозовыхъ, 
взъ которыхъ упоминаетъ о Владим1р'Ь Морозове» гово- 
ритъ о казни Льва Салтыкова съ 4 или* съ 5 сыновьями» 
Игнат1Я, Богдана и 0еодос1Я Заболоцкихъ, погублеиныхъ 
есеродпгъ; Васил1я Бутурлина съ братьями, родственника 
Ивана Петровича Челяднина, Ивана Воронцова Замятнв*^ 
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Сабурова съ женою и сыномъ (^^^). Этотъ посл^дн^В бмлъ 
родственннкомъ Соломон1и, супруги Васил1я Ш (***). «По- 
• томъ убиты, продолжаетъ Курбск|й, Андрей Кашкаровъ, 
знаменитый защитою Лаиса, братъ его Азар1Й съ детьми 
и родственниками Василхемъ и Григорнёмъ Тетериныии, 
Дан1илъ^ Чулковъ, происходившхй отъ рязанскихъ дворянъ- 
веодоръ Булгаковъ; пишетъ, что царь приказалъ ведору 
Басманову зар'Ьзать отца своего Алекс'1^я; приказалъ 
умертвить князя Владим1ра Курлятева и вмЪст'Ь съ нимъ 
Рригор1Я Степанова, сына Сидорова, съ роду великихъ 
сигклитовъ рязанскихъ. Потомъ погублены Сабуровы 
Долпе и Сарыхозины, числомъ 80 челов'Ькъ. Убитъ 1оан- 
ионъ Никита Казариновъ съ сыномъ Оеодоромъ. Подроб- 
ности казни атого посл'ёдняго сановника, сообщенный 
Курбскимъ, сл%дующ1я: 1оаннъ послалъ за нимъ оирични- 
ковъ^ но Казариновъ, узнавъ объ этомъ, удалился въ мо- 
настырь на рЬк'Ь Ок'1& и постригся. Опричники явились 
и туда. Казариновъ не скрывался отъ нихъ, но выйдя къ 
ницъ на встречу сказалъ: «азъ есмь, его же ищете»! И 
немедленно былъ схваченъ и представленъ въ слободу, 
ТА^ находился царь. Увид'Ьвъ Казаринова въ монашескомъ 
одеянш, 1оаннъ воскликнулъ: «Онъ ангелъ: подобаетъ ему 
на небо возлет']кти», и, привязавъ къ двумъ бочкамъ по- 
роху, приказалъ взорвать его. Но что много говорить, вое- 
клнцаетъ Курбсшй: имена жертвъ свир'Ьпости 1оанна за- 
писаны въ книгу животную, а я не могу и перечесть 
нхъ» («♦^). 

«Потомъ убиты царемъ мужъ славный въ род'Ь Ми- 
хаилъ Морозовъ съ сыномъ 1оаниомъ 18 л^тввыъ и съ 
другимъ юн'Ьйшимъ, имя котораго я забылъ, н съ женою 
его Евдок1ею, дочер1Ю Димитр1я Б^льскаго, ближияго 
сродника короля Ягайла» (**^). 

Изъ родословной этихъ лицъ, казненныхъ 1оанномъ, 
открывается, ч1^о всЬ они принадлежали къ древнМшимъ 
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бодрскид1ъ родамъ, а именно: Челяднинн принаддежадв 
къ древнейшей Фамилш и предокъ ихъ былъ носковсквмъ 
бояриномъ еще при Кадит Ь (^^^). Шереметеаы выехали * 
изъ Пруссхи (^^-) и состояли въ родств4 съ Колычевыми, 
Романовыми и Кобылиными (^^^), а некоторые изъ членовъ 
этой Фамилш были замечены въ нам Ьред1и изменить оте- 
честву (*^*1. Яковлеаы выехали изъ Шведш (*^^) и сос1ч>- 
яли въ родстве съ Захарьиными (^^^); слкдовательио при- 
надлежало къ мос1^овской боярской партш. Предкд Да— 
барова-Добрыпскаго выехали изъ Касуйской орды (^^') и 
состояли въ родствЪ съ Лаптевыми и Лопухиш»щд (^^*) 
в, по свидЬтельству самаго Курбскаго, пжклт огромиыя 
владЬихя (^^^). Коткаровь происходилъ отъ одного корня 
съ Добрынскими (^^^). Колычевы были, какъ мы уже ви- 
дели, единоплеменные Шереметевымъ. РазладинЫу по 
свидетельству самаго Курбскаго, происходили отъ 1оацна 
Родюпрвича Квашни (^^^), а следовательно отъ Род|Оиа 
Несторовича, знаменитаго боярина Калиты, приш^едшаго 
въ Москву изъ Ккева съ значительною дружиною (*^^); 
Душкинь, по свидетельству Курбскаго, былъ одррго рода 
СЪ Челядниными (®^^), а по свидетельству выписи взъ 
родословной, приложенной при местцическрмъ. счет']Ь 
Пушкина съ Плещеевымъ, Пушкицы вели свое цацало 
ОТЪ знаменитаго боярина 1акинеа, соперника Род1[оца Не- 
сторовича и врага Калиты; отъ него же произошли и 
Бутурлины {^^^)у по свидетельству Курбскаго, также род- 
ственные Челяднинымъ (^®^). Шеины выехали цзъ Прус- 
сш (^^^) и состояли въ родстве съ Морозовыми и Салты- 
|^овыми (^^^). Следовательно, Щеиньь Мор1[^зол?ы и Салты- 
ковы, о казни которыхъ свидетел|»ств^гетъ Курбсщй, со- 
ставляли одинъ родъ. Заболяцше кцязья продеходи4Д отъ 
князей смоленскихъ (^®®), с4едовател]^ио, также п|р|рдадд€г 
жал^ къ ]црскрвской п^ртш; Замятия былъ> рдно^о рода 
с> Са^^у^?рэымв, как> с^^рд^твл^ст^у^ехъ КурбекШ» (*^^) ■ 
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сверхъ того былъ блвзтй родственникъ Солоыошн, за 
разводъ съ которою такъ озлоблены были бояре на отца 
}оаннова и сл'Ьдовательно, какъ родственникъ, онъ всего 
бол-Ье долженъ былъ разд'Ьлять эту ненависть, которая 
перешла отъ Василтя III на сына его; Чулковы состояли 
въ родств'Ь съ Сидоровыми, вы'Ьхали вмЬст'Ь изъ Лит- 
вы (*^^) и были рязанскими боярами (*^^); Владимгръ Кур-- 
лятевь былъ племянникъ Димитр1Ю Курлятеву (•^^); Анд-- 
^ей Алепкинь былъ, также какъ и Курбсшй, съ роду кня- 
зей ярославскихъ (®^^); Сабуровы- До лгге и Сарызсозины, по 
свид'Ьтельству Курбскаго, принадлежали къ древн'Ьйшимъ 
Фамилтямъ и были одного рода съ Замятнею, сл'Ьдова- 
телмю родственники Соломоши и принадлежали къ мо- 
сковской боярской парт1и; Никита Казариновь, по свиде- 
тельству самаго Курбскаго, былъ знаменитый и богатый 
земскЁй бояринъ (^^^); Шихайло Шорозовъ нроисходилъ отъ 
древняго, знаменитаго рода и предки его вы']Ьхали изъ 
11русс1И (®^^). По жен'Ь онъ былъ родственникъ Дмитрш 
БЬльскому, котораго сынъ, Иванъ Дмитрхевичь Б'ЬльскШ, 
првнадлежалъ къ парт1И Адашева и несколько разъ измЪ- 
нялъ Грозному (®^®). Итакъ мы вндимъ, что всЬ боярскхе 
роды, о казни которыхъ свид'Ьтельствуетъ Курбсшй, со- 
стояли въ родств'Ь другъ съ другомъ, принадлежали къ 
древ»Мшимъ московскимъ Фамил1ямъ или къ Фамил1ямъ9 
нерешедшимъ изъ уд']^льныхъ князкествъ и, по связями» 
с&оимъ, по положешю своему въ государстве, естествен- 
но должны были стоять въ рядахъ партш, такъ ревно- 
стно во все правлеше 1оанново, хлопотавшей о возвра- 
щеши правъ п привиллепй, которыми прежде пользова- 
лись ихъ роды и следовательно недовольной д^йствЕяма 
Грознаго. 

Курбсшй не сообщаетъ намъ^ въ следств1е чего каз- 
нены исчисленныя имъ лица; но, но всей вероятности^ 
они цодверглись наказанш за преступлешя. Такъ напри- 
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М'Ьръ Морозовъ въ 1571 г. изм'Ьннлъ отечеству. Морозовъ 
былъ однимъ изъ восводъ въ 9Т0 время командовавшихъ 
армЕеЮу а Мстиславск1Й свид^тельствовалъ въ своей за- 
паси, что съ нимъ вм'Ьст'Ь изменили отечеству и его то- 
варищи (^^^), 

Одно изъ саныхъ страшпыхъ д'Ьлъ, лежащихъ чер« 
нымъ пятноиъ на памяти Грознаго и не смытыхъ потом- 
ствомъ, есть уб1еше митрополита Филиппа^ прославивша- 
гося святою и благочестивою жизшю, причисленнаго цер- 

К0В1Ю КЪ лику уГОДНПКОВЪ Б0Ж1ИХЪ. 

«Прежде еще возведен1я Филиппа на мптропол1Юу 
говоритъ Курбск1Й, 1оаннъ просилъ епископа казанскаго 
Германа принять на себя санъ митрополита. Долго про- 
тивился этому святитель, и хотя жилъ уже въ мптропо- 
личьихъ палата'хъ, но все таки продолжалъ отказываться 
отъ предлагаемаго ему сана, не желая управлять церко- 
вь при такомъ лютомъ и безразсудномъ цар)^. Однаж- 
ды, продолжаетъ Курбск1Й, онъ вступилъ въ бесЬду съ 
царемъ и началъ тихо и кротко вразумлять его, напоми- 
ная ему о страшномъ, нелицепр1ятномъ судЬ БожЕемъ. 
Царь смутился и, возвратясь во дворецъ, разсказалъ бес^ 
ду съ Германомъ своимъ ласкателямъ. Опасаясь, что 1о— 
апнъ приметъ сов'Ьтъ епископа и, обратясь на путь доб^ 
род'Ьтели, удалитъ пхъ, они, особенно АлсксМ Басмановъ 
съ сьшомъ, упали къ ногамъ царя и молили его не вни- 
мать словамъ пастыря. Въ одииъ голосъ говорили вс^ 
они: Боже сохрани тебя отъ такого совета. Паки ли 
хощеши, о царю! быти въ неволЪ у такого епископа еще 
горшей, нежели у Алексея и у Сильвестра былъ еси предъ 
т'Ьмъ много л^тъ.» 1оаннъ впялъ ихъ срв'Ьту и вел'Ьлъ 
изгнать епископа изъ палатъ церковныхъ, говоря: еще и 
на митрополЁю не возведенъ еси, а уже мя неволею обя- 
зуешь!» И спустя два дня Герман ь набденъ на своемъ 
двор'Ь мертвымъ и одни говорятъ, что онъ былъ уда^ленъ 
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по повел^нЫ царя, а друпе^ что отравлепъ ядоыъ. Гер- 
манъ былъу говоритъ Курбсшй, съ рода Полевыхъ, съ 
сановитост]Ю роста соединялъ глубошй умъ, былъ чело- 
в-Ькъ святаго жительства, ревностный служитель Б0Ж1Й9 
неутомимый въ трз^дахъ духовиыхъ. Онъ былъ образо- 
ванъ и мало н"Ьчто отча(5ти былъ причастенъ и учешя Мак- 
сома Грека, и, хотя и былъ изъ четы презлыхъ Осифлянъ, 
но чуждъ былъ пхъ лукавыхъ обычаевъ и лпцем'Ьр1я, 
былъ челов^къ простой и велпкШ повющиикъ находящим- 
ся въ нужд'Ь и б'Ьдств1И (^^^). Германъ, въ М1р'Ь Григоргй, 
провсходилъ дМствительно отъ Фамнл1а Полевыхъ-Сады- 
ревыхъ. Съ ранней молодости онъ полюбплъ уединеше 
и ревностно занимался изученхеыъ свящецнаго Писашя. 
Жизнь въ М1р'Ь не могла удовлетворить его душЪ, жаж- 
давшей высшаго уединен1Я и высшихъ подвиговъ. Поэто- 
му онъ удалился в-в тридцатыхъ годахъ XVI стол'Ктя въ 
1осиФОвъ Волоколамскгй монастырь и принялъ зд-Ьсь мо- 
нашество подъ именемъ Германа и скоро сд-Ьлаиъ былъ 
архимандритомъ Старицкаго Успенскаго монастыря, имен- 
но въ 1551 году (^^^). Н'Ьтъ никакой надобности рас- 
пространяться зд'^зсь о святой жизни Германа и о тру- 
дахъ его на пользу церкви, скажемъ только, что церковь 
причислила его къ лику святыхъ и этого довольно. По- 
сл'Ь собора противъ Башкина, Германъ, присутствовавипй 
на этомъ собор*]^, въ 1564 г., снова былъ вызванъ въ Мо- 
скву и посвященъ по смерти св. Гур1Я въ санъ арх1епи- 
скопа казанскаго изъ св1яжскихъ архимандритовъ (^^^). 
Святая жизнь Германа давно уже обращала на себя вни- 
маше царя и потому когда въ 1566 г. Аеанас1Й митропо- 
литъ, изнуренный болезнями, отказался отъ зван1я перво- 
святителя, 1оаннъ обратилъ взоры свои на Германа и вы- 
звалъ его въ Москву съ т'Ьмъ, чтобы возвести въ санъ 
митрополита. Долго смиренный епископъ отказывался 
отъ этого важнаго сана; но, чувствуя долгъ своего звашя» 
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рЬшился, прежде прпнят1я его, побеседовать съ царемъ. 
Онъ началъ укорять царя за недостойную жизнь его и 
грозить ему страшнымъ и иеумытнымъ судомъ Бож1Имъ. 
Смущенный вышелтэ царь пз-ь палатъ митрополичьихъ (®^^). 
Курбскхй, какъ мы уже видЬли, заставляетъ 1оанна, ^по 
возвращенш во дворецъ, советоваться съ опричниками ка- 
сательно бесЬды своей съ Германомъ, заставляетъ оприч- 
никовъ падать къ ногамъ 1оанна съ просьбою не возвы- 
шать Германа въ сапъ митрополита, чтобы не быть опять 
въ неволе. Но этотъ разсказъ мы должны отвергнуть, 
какъ недостойный ума 1оаннова. Удаленге Германа было 
сл'Ьдствхемъ не слезной просьбы опричниковъ, а сл^дствх- 
емъ подозр'Ьшя, которое возбудили въ^1оанн'Ь ув'Ьщашя 
Святителя. 1оаннъ, безъ всякаго сомнЬшя, зналъ о зна- 
менитости рода и^бираемаго имъ святителя. Ув^щани, 
сд'Ьланное ему вдругъ избраннымъ, естественно должно 
было возбудить въ немъ подозр'Ьн1е. Онъ еще помнилъ 
ув%щан1я Сильвестра, помнилъ лицемерную доброд'Ьтель 
этого челов'Ька и, размысливъ о словахъ Германа, пола- 
галъ, что они, подобно словамъ Сильвестра, им'Ьютъ зад- 
нюю мысль. Соображая обстоятельства, онъ могъ думать, 
что бояре хотятъ сделать изъ Германа только оруд1едля 
достижешя своихъ противозаконныхъ ц'блей. Я уже ска* 
залъ, что, подъ вл1ЯН1емъ мрачныхъ, печальныхъ обстоя— 
тельствъ того времени, 1оаннъ не могъ им^ть в'Ьры въ 
истинность добродетели лицъ, которыхъ думалъ прибли- 
зить къ себ'Ь. Кто же былъ причиною, что 1оаннъ 1]ри— 
шелъ къ такому уб'Ьждешю? Партхя Сильвестра и Ада- 
шева и ея представители довели его *до того свонмъ не— 
достойньтмъ образомъ д'Ьств1Й5 своими интригами я ко— 
варствомъ. Какъ челов'Ькъ, 1оаннъ могъ ошибиться и въ 
святомъ Германце, и его добродетели онъ сочелъ личиною, 
подъ которою кроются честолюбивые замыслы. Пр1ЙД11 
къ этому убежден1ю, 1оаннъ, само собою разумеется, дол- 
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женъ былъ охлал'Ътъ ъъ своенъ расположенш къ св. му- 
жу и отклонилъ выборъ его въ митрополиты. Изв']^ст1е 
Курбскаго, что Хоаппъ велЬлъ изгнать святителя изъ 
нвтрополичьихъ палатъ, не можетъ быть принято» потому 
что нич'Ьмъ не подтверждается и нами должно быть от-^ 
вергнуто т'Ьмъ болЬе, что послЬду10Щ1Й разсказъ Курб- 
скаго есть чистая выдумка. Курбскхй говоритъ, что спу- 
стя два дня Германъ найденъ былъ мертвымъ на двор'Ь 
своемъ и былъ по словамъ однихъ удавленъ, а по сви- 
детельству другихъ отравленъ ядомъ. Избраше Германа 
въ митрополиты посл']^довало въ 1566 г. На клятвенной 
эаписи Михаила Воротынскаго мы встрЬчаемъ его имя (*'^^. 
Эта запись дана была въ апрЬл']^ 1566 г. СлЪдователь- 
но^ еслибы Германъ два дня жилъ въ митрополичьихъ 
покояхъ и умерщвленъ еще спустя два дня, то смерть 
его посл'Ьдовала бы вероятно не позже мая. Но, мы 
встрЬчаемъ его имя опять въ подписяхъ приговорной 
грамоты о войнЬ съ Польшею 2 хюля 1566 года (^*^). 
Имени Германа на грамоте, которою Филиппъ обязался 
не требовать уиичтожен1Я опричнины, н'Ьтъ; но онъ все 
таки былъ жовъ, потому что присутствовалъ при поста- 
вленш митрополита Филиппа (^^^). Въ 1568 г. во время 
суда надъ Фнлиппомъ присутствовалъ на соборЬ и Гер- 
манъ и одипъ осмЬлился принять сторону Филиппа. 1о- 
аннЪу все еще уважавшШ Святителя Германа, не сказалъ 
ему даже колкаго слова (*^^). Смерть Германа последо- 
вала 1568 г., ноября 8 дня. Патр1архъ Гермогенъ въ 
своемъ ЖИТ1И Германа вотъ что говоритъ о его смерти: 
«цредставился сей преподобный арххепископъ въ царст- 
вующемъ град Ь МосквЬ въ лЬто 7076 ноемврхя въ 8 день- 
Пасъ Церковь Божао три лЬта и мЬсяцъ 8. БЬже тогда 
въ Москв'Ь моръ силеиъ. ПовелЬже себе положити въ 
чину святительскомъ, якоже пов^здаютъ ученицы его; оба- 
че не сподобися тогда святительски погребенъ быти: не 
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сущу бо тогда митрополиту, ни иному кому обр^стися 
ртъ святителей во град4 МосквЬ, гр'Ьхъ ради нашихъ. Но 
тако просто погребенъ бысть архимандриты паствы своея: 
Св1яжскимъ Ирод1оиомъ и Казанскимъ 1ерем1емъ въ чину 
святительском^, якоже повелЬ, у Церкви Св. Николая, 
иже зовется мокрый» (^^^). Итакъ, Германъ умеръ есте- 
ственною смертно и, в'Ьроятно, отъ язвы, въ то время 
свирепствовавшей въ Москв-Ь. Еслибы Германъ дМствн- 
тельпо умеръ насильственною смертно, то Гермогенъ не 
умолчалъ бы объ этомъ: онъ жпль въ такую эпоху, ког- 
да въ св'Ьжей еще памяти были всЬ событ1я 1оаннова 
царствовап1Я. Изъ всего этого мы видимъ, что свид'Ь- 
тельство Курбскаго не доллшо им1>ть никакой ц'Ьны. 

Такъ же ложно повЬствоваше Курбскаго и о смерти 

• 

новгородскаго арх1епископа Пимена. «Потомъ убилъ, го- 
воритъ онъ, арх1епископа Велпкаго Новгорода,* Пимена: 
Той бо былъ Пименъ чистаго и зЬло жестокаго житель- 
ства, но въ дивныхъ былъ обычаяхъ: бо глаголютъ его 
похл Ьбоватп мучителю и гонитель былъ вкуп'Ь на митро- 
полита Филиппа, а мало послЬди и самъ смертную чашу 
испилъ отъ пего: бо прхЬхавъ самъ (т. е. 1оаниъ) въ Нов- 
городъ Велпк1Й, въ р4цЬ его утопити повел']^лъ» (**^). Не 
говоря о протпвор'Ьч1и, заключаюпдемся въ самомъ раз- 
сказЬ, скажемъ только, что Пименъ вовсе не былъ утоп- 
ленъ въ р'Ьк'Ь, а что это опять выдумка Курбскаго. 
Гваньипи разсказыраетъ, что посл-Ь разныхъ насм']&шекъ 
1оапна надъ эрх1еппскопомъ новгородскпмъ, Пименъ, ли- 
шенный сана и всего имущества, обезславленный^ съ 
привязанными ногами, былъ отвезенъ въ Москву (^*^). Пи- 
менъ действительно былъ лишенъ 1оанномъ арх1епископ- 
скаго сана, но умеръ своею смертно. Вотъ что мы чи- 
таемъ въ новгородской лЬтописи объ немъ: «Сентября 
25 (1571) преставись владыка Ноугородск1Й Пименъ на 
Тул4 въ монастырь у чудотворца Пиколы въ Венш (въ 
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Венев'Ь): тамо ш положенъ бысть; а шъ Новгороде был'Ъ 
владыкою 17 лЪтъ, 2 м'Ьсяца и 9 дней; а сведенъ бысп 
на Москве 5 м'Ьсяцевъ и 9 дней, а посл'Ь своего влады- 
чества жилъ годъ и 2 месяца безъ 6 дней.» (^^^). Такпмъ 
образомъу свидетельство Курбскаго опять не достов'брно. 
Но Пименъ не безъ причины былъ лишенъ сана арх!- 
епископскаго. 

Разсказывая о поход'Ь 1оапиовомъ на Новгородъ, 
Курбсшй говоритъу что 1оаниъ приказалъ въ это время 
«пос^щи, и потопитн и пожещи въ Новгород-Ь болЬе 15 
т. челов^къ однихъ мужей, нссчитая женъ и д'Ьтей.» Въ 
это время, по свидетельству Курбскаго» убитъ 1оанномъ 
Андрей Тулузовъ съ роду княжатъ стародубскихъ и Цип- 
лятевъ — Неудача съ роду княжатъ Б^лозерскихъ. Оба 
они даны были на послужеше святой Соф1и и мы слы- 
шали, говоритъ КурбскШ, что 1оаннъ прхобрЪлъ тогда въ 
Новгороде велишя и проклятыя богатства: потому что 
народъ живущ1Й тамъ богатъ, въ сл^дствхе торговли, ко- 
торую ведетъ чрезъ море и думаю, что онъ великпхъ ра- 
ди богатствъ погубилъ ихъ (^^^). Но не богатство новго- 
городцевъ было причиною ихъ гибели* Н^кто Петръ 
Волынецъ извЬстилъ 1оанна, что арххепископъ и граждане 
иовгородск1е составили заговоръ съ ц'Ьл1Ю предать Нов- 
городъ Польше и объявилъ, что грамота эта лежитъ въ 
СоФ1Йской церкви за образомъ Богоматери. 1оаниъ не хо- 
т^лъ поварить ему на слово, но послалъ съ нимъ в'1>рна- 
го чиновника въ Новгородъ. Чиновпикъ отыскалъ эту 
грамоту. Въ ней говорилось, что арх1епископъ, духовен- 
ство и народъ поддаются ЛитвЬ. Грамота представлена 
государю. Им'Ья въ рукдхъ доказательство пзм-Ьпы, 1оаииъ 
решился наказать Нвогородцевъ. Съ многочисленною дру- 
жиною онъ выступилъ противъ мятежниковъ и, свергнувъ 
арх1епископа, казнилъ множество гражданъ, уличаемыхъ * 
въизм^н'Ь (•^^}. Правда, что 1оаннъ жестоко поступнлъсъ 
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Новгородол-ь» но а1Гь.им;Ьлъ, п^циаи^г оое^^^ан^Ь: тшжт^ 
Онъ вм'Ьлъ въ рукахх цесомшЬнноб дрБазательетво из- 
мены и хот'&лъ цримЬромъ строгости обуздать мятежнн^ 
ковъ и уничтожить впредь возможность подобныхъ поку— 
щен1й. Впрочемъ должно зам'Ьтить, что жестокости 1оаи- 
на уже слишкомъ преувеличены, потому что всЬ совре- 
менные л'Ьтописцы и писатели, какъ руссше, такъ-иино-* 
странны, ненавид Ьли царя. Такъ Курбскхй разеказ{Д9аетъ, 
что 1оаннъ истребилъ въ НовгородЬ де 15 т. челов'Ькъ, 
а по овид-Ьтельству новгородской дЬтониси 10 т. (*^^). В-ь 
летописи псковской число это еще болЬе унедичено; 
«Людей мнргихъ славныхъ умучн многими мукам», а про-» 
чнхъ людей, граголютъ 60 т. мужей и яхенъ въ веммауи^ 
р-Ьку Волховъ вмета, яко и р4к4 запрудитцся» (^^^). Тау^ 
и Крузе считаютъ убитыхъ до 27,000 (^^*), а ГваиьинА 
2,770 гражданъ, кромЬ женщинъ и черныхъ людей (^^^), 
Въ СИНОДИК']^ 1оанна говорится: апомяни Господи д^^оМ 
рабъ своихъ Новгородцевъ тысящю пять сотъ пяти чв— • 
лов^жъ» (^^^). Эта огромная разница въ численныхъ пока^ 
зан1яхъ летописей, актовъ и иностранныхъ писателей 
заставляетъ насъ принять число избиты хъ, показанное въ* 
синодик'Ь, какъ самое близкое къ истинЬ. Карамввш(^ 
называетъ эту казнь Новгорода л'^^ломъ совершенвОе 
противозаконнымъ, причиною ея считаетъ одно беауашое: 
тиранство 1оанна. 1'рамоту Новгородцевъ къ польском^: 
королю онъ признаетъ подложною и составлешв ея нрш* 
писываетъ Петру, желавшему отомстить этимъ Новго- 
роду. (^^^). Но сл4дующ1я обстоятельства опро^ергашуф,'. 
кажется, предположеше Карамзина и оправдываютъ м^* 
ры Хоанна, хотя жестошя и кровавыя. Во первшхЪ) архяе^ 
цископъ Пименъ былъ честолюбивъ и желалъ сд^латьск- 
митрополитомъ москожфкимъ* Съ этою ц'&лхю онъ явцдед* 
однимъ изъ ревностн'Ьйшихъ обвинителей Филиппа. Но» 
обойденный при избраши митрополита, онъ, по ссовамъ' 
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саашго^ же Карамама, досадовадъ за это на Хоанна (^^^). 
Его чеет<К1Ю<(1е бьыо задето за жиаое н онъ, по всей в'Ь-» 
]Н>ятности, р'Ьшился отмстить 1оан11у и склонилъ новго- 
родцевъ къ изм'Ьн']^. Вь тогдашшя смутныя времена не 
]^азбярали никакихъ средствъ^ если только они вели къ 
Ц'кяи, и не щадили отечества, если вид Ьли только выгоду 
въ томъ. Что лучше примера Курбскаго докажетъ ис- 
Т1^ну нашихъ словъ? Во вторыхъ, когда, по прибыт1И въ 
Новгородъ, 1оаннъ началъ допрашивать Пимена и дру- 
гихъ виновниковъ и, для улики, показалъ нмъ грамоту, 
подписанную ими, то они отвечали, что отъ подписи 
сяоей они не отрекаются, но грамоты не писали и измЬ- 
. мять не думали (^^^). Странно было бы, подобно Карамзи- 
ну, утверждать, что грамота была сочинена бродягою, 
утверждать, основываясь на одномъ только заппратель,- 
ств-Ь обвипенныхъ. Неужели какой ннбудь бродяга былъ 
настолько искусенъ, что могъ бы подписаться подъ рукн 
. арх1епископа и вельможъ такъ, что подпись была совер- 
шенно сходна съ ихъ подписью? Да и какимъ образомъ 
бродяга могъ знать почерки ихь руки? Да притомъ 
для того, чтобы пр1обр'Ьсти такое искуство, нуженъ 
былъ навыкъ, долгое упражнеше, а ни съ того ни съ сего 
волынецъ не могъ писать на всЬ руки. КромЬ того, уже- 
ля 1оацнъ былъ столько слЬпъ, что не могъ отличить 
грамоты, сочиненной бродягой, отъ сочинен1я людей об- 
разованныхъ, св'Ьдущихъ въ д'1&лахъ такого рода. Итакъ, 
если мы признаемъ грамоту, представленную 1оанну, под- 
лошною, будемъ смотр']Ьть на нее какъ па прод'1^лку бро- 
дяги, то выйдетъ нел']&пость, которой не можетъ допус- 
тить здравый смыслъ. Следовательно, мы должны при- 
нять," что эта грамота была дЬйствительно писана Пиме- 
номъ и новгородскими сановниками, н что Новгородъ 
дМствительно хотЬлъ присоединиться къ Литв-Ь* Это зак- 
лючеше получаетъ еще болЬе достоверности отъ с1']Ьду- 

22 



Ютахъ об€тоятедьетвъ1 Но»гор^дуг ЫЬмогда водьшшу ^ 
еавюсгойтелъиоиу, не могло нраввтмя московекоб сшыо^ 
держав1е. Онъ ввд^лъ, что раво йлй ооэдш) долясеиъ Иу^ 
детъ войти въ составъ ягосковскихъ влад'ЬнШ, псвлат&ть-' 
С;;я ввоею втариною, потерять свою вольность. Поэтому 
о»ъ о^крылъ у себя уб-Ё^ищ^ ве'Ьш^ ««девальньшъ Мое- 
квою, вс'Ьмъ ст'1&сненнымъ уд^^лъиышъ княаъ)ПГ&/ з^4(ляты111( 
вулташь моековскихъ государей и» вМ']^ст'Ь еъ 1тый^ дМ*— 
бтвовалъ противъ Моеквы. Могу|цеГТва 1^'д6йа III уетра-^' 
шило Новгородъ п, невндя возможности бороться е^ 
сильною Москвою, но и нежелай потерять свов1с1ь освм« 
щенныхъ дрсвностпо правъ и привилепй, он1ь р^ипис^ 
лу^(ше предаться Лагв% ц-Ьмъ признать надъ собою власть 
Москвы Мареа Борецкая и ея советники ^^члля с9оевть^ 
ся съ Казим1ромъ, отдава^гагь го вгею- новгородскою^ о^ 
.»аст1Ю въ его подданство, еъ уелов1емг, чтобы толыса 
льготы ихъ остались неприкосновеннымв. БыетрыМ'Ь ул^^ 
ромъ предуоредйлъ 1оатгь^ эамыселъ и прясоедянид^ь^ 
Новгородъ къ московскпмъ влад'Ьпямъу увячтоясявъ его 
вольность. Конеягно новгородцы не могли безропоин» 
сносить преобладатя Москвы^ не могли забыть ев1Мй пя^ 
рины. Само собою рязум^тся, что они не мбг.вв ме жв«- 
^ать возстановленЁя ея и, не им^я возмояйяогри ум<игре^ 

бить для этого открытую СВЛу^ 1фЙНМЛИСЬ 9» МИ'ГрВГМ* 

Нерасположеше новгородцевъ къ Моекв*^ видно мвъ мго, 
что, наоривИ^ръ, во время р»Молвка еъ^ Хоанном^' Щ, 
братья 1оаш1а уда.1яютея къ Вовпгороду (^, что, ь% ма^ю^ 
лНЕ^ство 1оанпа IV*, Андрей Старицшй, вооружившись 0р«м 
тивъ 1оанна IV и Елены, хот*лъ овладеть Яовгородомъ^ (••*). 
0ТО показываегъ, что всЬ искатели приключетй мад^м^ 
^Гись, какъ враги Москвы, встретить себ-Ь сочувс'1%^е •% 
Новгороде. Въ малол'Ьтство же Грознаго новгородцы прМ1<^ 
кнули къ боярскимъ партгямъ и, когда Ивавъ ШуйенМ 
«вергнулъ открытою силою Б^Ьльскаго, то новгородцы, яо 
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свид-Ьтельству л-Ьтописи, участвовали ъъ атомъ д-Ьл-Ь вс^м^' 
Городомъ: «а въ '^оМъ €1ов]&т^ быгаа Новгородцы Велвка-* 
1саго Новгорода всЬ городомъ* {^^^). Вероятно, при поио*^ 
щи 111уйски1ъ, они надеялись воэставовята бвою прежнюю 
вольность, и потому пойога^^и нить. В'Ь 154'6 г. 50 новго-^ 
родскихъ пищальниковъ возмутились йр01^йвъ 1оанна,' от-*- 
1газавшагоСя принять ихъ челобитную, и когда, по прпка- 
зашю его, дворяне хо'^'Ьли разогнать йхъ, то они всту- 
пили съ ними въ открытый бой, и такийъ об|)азомъ яв- 
но выказали свой строптивый духъ и свою неохоту по* 
виноваться московС'коЙу царю^ (^^)^ Иаконецъ припомнимъ 
еще, что СильвеСтръ и Мак«1р1Й митрополи*!'! б {»1ли яовго-^ 
роД1(ьт. ВсгЬ а?тй обстоятельства, вмЬст'Ь взятыя, уб^ж«^ 
дали 1оа1гпа в-» '<'<^]й*, Ччб нов^о^уо^цы дМствительшУ 
ск^о«№ь^ кг изМ'Ьн'Ьу что они хлопочутъ о старине и не-ь 
Дума1бтъ о*ъ' неё отка^а'^ься. Но Шй-^ ей(в важное об- 
стоятельство, Ъъ смутнде время, т^осл^довавШёе по пре- 
б-Ь^ёшй царс'ТЕ^енйо! динаё^-га Рюрй1са, новгородцы тот*^ 
яасъ ЬтлШиАвсЬ отъ России и л^уизнаЛи Сво^мъ госуда- 
ремъ шведскаго королевича Филина, даз1се 1^ томъ слу-^ 
ча*, еслийы проч1Я части Россш отвергли 1^тборъ (^*)* 
Решиться вдруг! на 1^акой важный шаг-ь,- как-^' отиадешё 
отъ Росс1й, новгородцы не могли бы, если бы мысль об-ь 
в^оМъ не бы^а[ постоя«но10 и]1ъ мысл1Ю со вргеменй йд* 
коренья йгь Москвою. Следовательно, мы не должны ио-^ 
|?й<<а1^ь ДсУанйа ;уа'*о, что опъ пов'1]|1илъ донес^тю, что 
повгор'бдцыг хотят-ь ему изменить, а должны Допустить,^ 
*?о' ойй дгЬ#е'*ввтельно «хотели вдШ'Ьять. Да у иностран-' 
ныхъ писателей мы' «^а:^одиы№* #одтвержденге своей 1кыс-^ 
Лй. Гв^аньинн говорить: «въ 1569 1*. ве^кШ кй/йь москов- 
ски дознался, что новгородцы, псковичи и тве^'ачп ко- 
ролю польскому хот-Ьли предаться» (^^*). Прторъ Джерго, 
бывшШ в-ь 1570 г, въ Россш съ польскпм(1 послами, пи- 
Шетъ къ венещанскому дожу, что царь казнндъ 18 т.* 
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иоврородцевъ разнаго иола в возраста, за то, что на- 
шелъ (у нихъ) гонца съ возмутительньши ивсьмами (^^^). 
Должно сознаться, что Доаняъ уже сшшкомъ жестоко 
поступилъ съ гановнымъ городомъ, но не должно упус- 
кать изъ виду и того, что 1оаинъ не в1иЬлъ, кром-Ь 
казни, ни какого средства для устрашенгя крамольни- 

ковъ. 

Курбсктй разсказываетъ, что Лоаинъ вел-Ьлг убять 
иоваго арх1епнскопа новгородскаго, поставленнаГо но 
сверженш Пимена, «Леонида мужа нарочитого икроткаго 
съ двумя архимандритами» (^^^). Д-Ьйствнтельио, эъ 11€1№в- 
ской лЬтописи мы читаемъ о сме^ртн его сиНЬдующее: 
«Опалиея (1575 г.) царь и велвшй князь на ^рх1епис1?<1- 
ла новгородскаго Леонида и *взя къ Мосясв'Ь и еан*-. иа 
немъ оборвалъ и въ медвЬдяне ошввъ, собаками^ захра* 
вилъ» {^^^). Нельзя сказать вь «акой стенеии справедливо 
это свидетельство, но, предавъ казни Леоняда» Ьоао^ 
поступилъ согласно ^]равосуд1Ю^ Леонидъ былъ пастырь 
недостойный, алчный и <>езвов'Ьстиь1б корыстолюбецъ (^^); 
следовательно оиъ вовс«е не 4$ылъ смнреннякомъ и быдъ 
достоинъ наказан1я. . . ^ - 

«Тогда убгенъ отъ него, говорнтъ Курбсмй, Коршия- 
Л1Й, игуменъ печерскаго монастыря, мужъ святой я во 
лреподоб1И многъ и славенъ, и съ намъ В1Г&С1НЬ ^^рЛвоаъ 
Васс1анъ Муромцевъ, ученикъ его, мужъ иску^ый жучМЬ 
ный, во священныхъ висатяхъ последователе И глаг0* 
лютъ вкуп-Ь ихъ въ единъ день иучвтельскаш оруд1ем% 
н1зкакимъ раздавлеивыхъ: вкупЬ в .талеса ш\ъ ореоодиб- 
но-мученическ1я погребены» (^^^). Въ свнодак'Ь дМстввг- 
тельно находятся имена Кориил1Я игумена псково*<10чер« 
скаго монастыря и инока Вассмана Муромцева {^^^). Нав&ъ 
неизв'Ьетна причина, по которой Грозный приказалъ упер- 
твить Корнилгя п Васе1ана, невзв^стенъ и родъ каамь 
которому они подверглись^ а полагаться на свид4тел1г» 
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ство Курбскаго нельзя. Въ этомъ иы уже н'Ьсколько разъ 
им-Ьли случай уб'Ьдиться. До насъ дошло письмо Курб- 
скаго къ Васс1а11у старцу пскопечерскому (^**); не къ это- 
му лн Васс1ану оно было писано» о казни котораго раз- 
сказываетъ Курбск1Й? Если къ нему, то можно нредноло- 
жить, что онъ былъ казненъ за эти сношешя. 

«Потомъ, говорнтъ Курбск1Й^ 1оаниъ м']&ето великое 
Иванъ-града, еже близу моря стоитъ на р^ц'Ь Нарв^, 
выграбивъ все сожещи вел-Ьлъ* Такожъ во Псков'Ь вели- 
комъ ивонньтжъ многихъ град^^хъ мнопя б'Ьдьь и нищеты 
и кровопролит1я тогда быша, ихъ же по рлду иеонсати 
не возможно» ^^'^). Что касаетея до оиустошешл Иванъ- 
града, то объ этомъ упоминаетъ одинъ только КурбскЕЙ*; 
но мы знаемъ достоверно, что 1оаннъ оставилъ, возвра- 
щаясь изъ Новгорода въ 1571 г., неприкосновеннымъ 
Псковъ, не умертвилъ тамъ ни одного жителя, милостиво 
обошелся съ псковичами в жиль въ нредм^стш города, 
дозволивъ только грабить своимъ воинамъ им^шя н^кото- 
рыхъ (^^^), и какъ можно полагать, самыхъненокорныхъ и 
опасныхъ гражданъ. Таубе и Крузе приписываютъ спасе- 
те Пскова старцу Никол']^ Салову, который» подъ при- 
крыт1емъ своей юродивости» могъ говорить 1оанну смЬло 
о его кровошйств^ и жестокости и такъ устрашилъ царя 
сво1йт угрозами» что онъ посп^шилъ въ Москву (^^^). 
Можно думать» что 1оаннъ оставилъ въ покоЬ псково- 
танъ потому» что считалъ прим^ръ Новгорода достаточ- 
иымъ для ихъ враэумлешя« 

Разсказывал о страдашяхъ ПорФир1я» игумена Трои- 
цкой лавры» Курбсюй, въ вид'Ь эпизода» упоминаетъ о 
смерти Васнл1Я Шемякина С^верскаго. ссВъ то самое вре- 
мя» т. е. когда ПорФирШ былъ игуменомъ» ппшетъ онъ» 
Васил1Й Ш приказалъ схватить (какъ издавна есть обычай 
князммъ московскимъ лить кровь сродныхъ своихъ убо- 
гяхъ ради ихъ стяжашй) сродника своего» князя сЬвер- 
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(0каго, Васал1Я Шеиячича, мужа храбраго, который не- 
только защвщалъ СЬмру, область свою, отъ татаръ, но 
насто наиадаль и на ^^анухр орду крынбкукь наводи сво^ 
ими поб-Ьдами страхъ на крмуцевъ. Этого доблестнаго 
цущл Варил1|^, рощден1|ы|[ оттг чарод^йць! греческой, 
прикаэалъ оиоаать тяжкими веригами, а иотомъ вскор*]^ 
н удавить, въ ел'Ьдетв1е эаступыичества ПорФирщ» (^^^). 

Князь В4СИД1Й Шемякниъ с^версшб бщлъ м,ужествер« 
ный ВОИН!» н ^^рный стражъ южнь^хъ иредкювъ Россш, 
аа что велищ^ к|1яа^ далъ ему городъ Путивль. Но зная 
безнокойный духъ Шед1^Б||на1 ^а^! его радценр^эхй ^я-^ 
рцктеръ, ВаралШ не любилъ его и даже съ тайньшъ ^1Д^- 
^ольств1емъ вид'кхъ ненрп||0рш^у:ц) злобу князей с^вц^ 
^кахъ Щемякн^а и Стародубскаго» Цосл.Ьдшй аоносщлъ, 
что первы^ сщосппся еъ Снгизд^уцдонъ и ду^мает*!» Ф11У^ 
рить РосЫи, а Ще]^якинь требовалъ суда и, въ авгусдг& 
1517 г« ирибыв'ь въ Москву, уоп1лъ совершенно он|^- 
даться в ^ъ новымъ жалоэаиье^ъ отвравндся въ 4^90% 
1^'Ьверску10 область. Въ 1523 г. оиъ снова подвергся цо^ 
дозр']^1Ю. Обнадеженный пнсьмелшынъ удостов^решецъ 
Фе4И1саго кцязя и эдитрополнта В1> бег[Ода(:ностН| онъ пр№г 
0ыл1ь въ Москву для онравданк в былъ зак^ючана^ . э;В| 
темницу, гд-Ь и умеръ около 15^27 ^^о^а [^^^у |Гер/$#|Щ1|:#^::|, 
увЬряетъ, что Шемячичь сно<рилс1| съ Сигяа^ндсм^ъ^Ц|^9;Г1| 
1С1евскаго воеводу и что атотъ посл^ыШ нрис^мъ вд&^- 
цо его к-^ Варилно (^^^;. Ес4И это сараведлив^>^ гА Вдсн^ 
Л1Й III имЬлъ законную причпцу аш^к^чнть 1^а^ Л^щ^Щ[^ 
1Е(&на въ тш||иицу, но мы все танн ^ 0(Г1(^^% ^1^ - ^ЧД^^&'Ь» 
чтобы р1гь прикаэалъ удалить его ^ сд'^дсгв&а хдда|:аб- 
1^тва за него ПорФнрЁя. Негодова|11е }1ц|ф^1# ца . «^одг 
каго князя за заточен1е Шемякина не могдр".^1т;^ 9н^м^ 
|10 для Ла<;йЛ141 Щ тЦгщ бол*!^, ^то «щтронадити Д^]ц^|цп[, 
^$ылъ на сторои^Ь ве43И1&аго пишм и одобрялъ его . «ощу^ 
11р1Г1| (^<*), Въ царс!;||^ Шемячичь и# могъ ш^тд ч:<>б'Ь 
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«1увст91я. Такъу когда одищэ умный щухъ^ цо заточен1в Ше- 
илчвчл, ходшлъ 9ъ Мрсрсв^ тъ улицы въ удицу съ метлою 
и кричалъ: «вр^мд очвствть государство отъ посл']^няго 
сору» т. е. О€вободвт1ь охъ аосл^^дняго уд'Ьльндго князя^ 
1ГО царод'ь сиЬялся, разгадывая острую притчу (^^^). 
Эготъ случай иоказываетъ, какъ перемЬинлось располо- 
жеше уио^ъ въ иародк цесчастная судьба уд'Ьльааго 
князя возбунсдаетъ, вместо сострадашя, одинъ снЬхъ. 
Сл'ЗЬдователъно, при такомъ подожедш д'ЬлЪф ВасидШ Ш 
ие иш'клъ ни ц^л'кйшей цужды въ смерти Шемячича, а 
это» но 9ееА в^роятиости, догадка изобр'Ьтен1а Курбскаго^ 
ДЛ1Я доказательства остины несколько разъ вьшказацнаго 
сп^ъ пол'ожещлу ^т^ скнязьдиъ доскодскимъ издарна обы- 
чай есть проливать кровь братьевъ единокол'Ьнныхъ» (^^^). 
Наконецъ, справедливец ли былъ обвиненъ Шемдчичь въ 
мам'ЬренЕв &Ьщ^ть въ Литву— ^нельзя решить. Если 1№М 
мрвхемъ свидетельство Герберште#ца за достоверное, то 
Эа^&ЦдШ ростуцилъ соще^щенно закои^р въ отнощецш къ 
атому иоел'^днему удЬльиому князю. Заметимъ^ что рб^т- 
стоятельства говорятъ въ пользу свидетельства Гербер- 
штейна» если ||[ы только возмемъ въ разсчетъ негодоэащ^ 
большей ча^сти бояръ ца ВасилЕЯ за его стремлеше 1^;^ 
еамод^рзк^^ацю, поццтт ^хт^ рт1&езщат|ь из*^ Россщ въ 
11<М1»|ву и с^^вещтцое равордушш къ интересамъ оте- 
чества. 

Что к^саетря до щч^тй^ которьицъ» по свидетель- 
ству Курбс^аго, подвергся ПорФирШ, игумецъ Троицкаго 
иоца^ты^»^ за <6вое ходатайство о Щемякице, то г. Уст- 
^Я4ЯЖк9 П своихъ иррмечашяхъ къ сказанхямъ Курбскаго» 
В* док^щ^тель^тпо достоверности этого свидетельстэа, 
иршлодщъ мрва Кара^^зина» что ПорФирШ^ црогневавъ 
своим!^ зм>дата$етво||ъ великаго киязя, сложилъ съ себя 
одеэд|;ду игуменскую и удалился въ пустыню на Велоозе- 
р» (®"), Но, Карам?АИ1ь, сообщая это извест1е, цитируетъ 



одного Курбскаго (^'^). Итакъ г. Устрядовъ пов'1&ряет.ъ 
СЕ0Д'Ьтельство Курбскаго Курбскнмъ же, а подобное до— 
казательстБОу кажется, еще несколько не ручается за ис— 
тину сообщаемаго Курбскимъ изв'Ьет1Я. Скажемъ только, 
что мучешя, которымъ подвергнулся ПорФир1Й, изобр']Ьтены 
досужего Фаитаз1ею Курбскаго, какъ и смерть святаго 
Германа н ар\1епискоаа Пимена. Характеръ Васил1я III 
былъ таковъ, что не можемъ признать справедлввымъ лз— 
в'Ьст1е Курбскаго о его жестокости. Если же ПорФ«р1Й.'и 
действительно бмлъ лишенъ сана игумена, то люпець 
былъ потому, что вмешивался не въ свое д^ло. *?ь. ^ 

Въ заключеше своей истор{в «Великаго князя .Щф^. 
ковскаго о д^л-Ёхъ» сравнешемъ Хоанна съ древним» 1цг>*» 
чителями, Курбсшй старается доказать, что еовермп1я1К> 
сираведливо называлъ въ своемъ сочиненш муче11НМ1таГ 
тЪхЪу которые были казнены Хоанномъ, а самого 1оцщи 
мучателемъ. Эта последняя глава его сочинешя эанеча* 
тельна, потому что КурбскШ зд-Ьсь собираетъ век овон 
силы къ обвииен1ю царя, и потому не лишнимъ, кажется, 
разсказать ея содержаше. 

Оканчивая свою исторЕЮ, говоритъ Курбск1Йу ми']^ 
нужно похвалить новоизб1ениыхъ мучениковъ в кто, ОАа- 
ренный здравымъ умомъ, воспретитъ эту похвалу; Если 
кто скажетъ, что мученики суть т^, которые драввлн 
смерть отъ нечестивыхъ царей за исповЬдав1е Христа» то 
на это отв'Ьчу, что и новоизб1ениые погибли отъ руки 
царя безчелов1чнаго, который хотя и вЬруетъ въ еди^а-* 
го Бога, въ троиц'Ь славимаго, но в друпе му^кгелв в4^ 
ровали въ него, а ие смотря на то множество мученинМъ 
и испов^дниковъ предали смерти за Христа. Такъ вапр. 
Фока былъ христ1анинъ, но называется мучителемъ» Емн 
бы кто нибудь положилъ 2 драконовъ, одного 88*65 ^Р7^ 
гаго внутри, котораго бы онъ старался иетребвть? коме- 
чно вн'Ьшняго. Такъ и дари-^идолослужшгелн 4ы4Ш п^Лг 
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илпе драконы и явственные враги церкви Христовой. Но 
иашъ новый, не вн-Ьшней-^но внутреншй драконь, хотя и 
не слуаситъ идоламъ, но, вопервыхъ, исполняя волю са- 
маго Д1авола и оставя уэк1Й и прискорбный путь, ведущ|й 
въ царство небесное, съ радосТ1Ю потекъ по пути широ- 
кому, ведущему къ погибели и мы сами отъ него и1- 
сколько разъ слышали, во время его раввращенЕя: «едино 
предъ себя взяти, пли зд'Ьшиее, или тамошнее», т. е. или 
Христовъ узк1й путь или широк1Й сатаны. 

О безумный и окаянный! Ты забылъ царей, прежде 
тебя царствовавшихъ и въ новомъ и въ вйтхомъ зав'Ьт'Ьи 
прародителей твоихъ благочестивыхъ князей русскихъ, 
забылъ, что и самъ ты в^Ькогда добрЬ царствовалъ. А 
нын Ь, внявъ ласкателямъ, удалилъ отъ себя всЬхъ добро-* 
Д'Ьтельнмхъ, собралъ около себя полкъ сатанинскШ и, 
называясь сыномъ церкви, погналъ жестоко церковь Бо- 
Ж110. Не принуждалъ ты приносить жертвъ идоламъ, но 
заставлялъ служить вм'Ьст'Ь съ тобою д1аволу, побуждалъ 
трезвыхъ погружаться въ пьянство. Не иудилъ ты прино- 
сить жертвъ Крону, но распиливалъ челов^ковъ по сос- 
тавамъ, заставилъ ведора Басманова умертвить отца, Ни- 
киту Прозоровскаго брата своего Васил1я; не предъ не- 
туканомъ Афротиды заставлялъ ты совершать любод^я- 
те, но отрыгать скверные слова на скверныхъ пирахъ 
твоихъ, не въ честь Бахуса пьянствовать, не н^сколько 
разъ отправлять праздникъ ему, но ц'Ьлый ь'ккъ и проли- 
валъ кровь порицающихъ такой развратъ, иапрям1ръ Мол- 
чана Митнева, обличавшаго тебя въ присутствш вс&хъ. 
Принужденный выпить огромную чашу вина, онъ веле- 
гласно возоннлъ: «О царю! воистину яко симъ тешь, такъ 
и насъ принуждаешь окаяняыхъ, медъ, съ кровЁю см'Ь- 
шанный брат1Й иашихъ, правов']^рныхъ христ1анъ, питиж 
Распалясь гн'Ьвомъ, ты поразилъ его копьемъ своимъ и 
кром'Ыникамъ евоивгь приказалъ добить его вн^ палатъ 
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0, таквмъ о^разомъ, омочид'ь иошостъ палаты кровЬо. 
Неужели этотъ юаменвтыв ыушъ не можетъ назваться 

Ват'Ьиъ, обращаясь къ [оавну, Курбсшй нишетъ: 
аХр0СТ1аиск1Й скажешь царь? Отв^^аю, что ты еще пра- 
вославный, ко» не^нотря на это, пролилъ кровь хрнст1анъ 
и не вощадилъ еамыхъ младенцевъ. Ть1 скажешь, что прн 
крещенш отрекся д1авода9 но рвая волю Отца иеб^сцаго» 
ты д'Ьломъ произвелъ волк> сатанивскую^ цокааалъ лю- 
тость неслыжанную, некогда на Руси н^аъ церковно не 
бывшую. Прито1гь9 какъ у древццх^ ;|1учвтелей былираз-- 
лвчвыя орудш мукъ^ такъ в у ццшего сковрады и пещв, 
бвчеваше и цогти острые, клездв раащенрыя для торга- 
шя т'Ьлесъ челов'Ьческвх'Ь| вбвваше нго^'ь за ногти, р'Ь- 
'заше по ооставамъ, претрешя вервы^и ца полы не толь- 
ко мужей, но и женъ благо|родцыкъ и т. ц. Неужели онъ 
не мучитель прелютый! 

РК|аянны|е я |9рел^кавые погубншсц отечества^ ^ело-? 
в^коядцы, дохолй будете оцравдырать такого че^овЬ^м)» 
растерзателя и |$езст|гд(ст|1орать 9тццъ? О бд^щецэы^г ц 
доето^вальтм цучернни; пабнгые этрмъ вцутреацтрг^ 
9М1емъ, пострадавъ зд'Ьсь за вашу добрую еош^^т^, вы^ 
чвстые, отони» къ- Трасту Богу вооцр1ять М9|ду трудов:^ 
вашихъ! Разв'Ь онв мала потрудились? Неужели оди мада 
пострадали, нетолысо освободарь русскуя) зе^|р 01гь ^Д*^ 
хождев1Я варваровгь; но и покоряв^ ей царства бусурадаи-!* 
СК1Я5 расвш|1нвъ ирвд'каь! эя ЛР Карц|#скагр уор/!, со^ 
давъ тамъ олтари ВсавыццЁЭму в приведя ццогвхъ ^т» 
в^кр»ыхъ ко Христу. 

«Во что и скажу о раснространсшн граш1М%>? Слр|С4 
в^рно царЮ; какую мзду раророотрацвтелд ц^щуда^в. от-^ 
него1 Неужели Христосъ, об^щавцнй награду зя чашухО|г 
лодиов води, ив укрепить иж> в'Ьвца]№ муч^вячесянмв? 
1кшстиниу они на облакя1!:!ь цейгтьиъ цоДдут!^ т рр^?г 
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т«ше Христу цосз^ церваго 90скрес1^шя, а когда пршдетъ 
еъ Лнгедамн сво1щи судить шп^ыхъ и нертвьщъ, тогда, 
когда, по сдову Соломона, стаыехъ въ дерзновенш иш>Ц'Ь 
драведникъ предъ лицемъ мучителя» тогда и эти мучени'^ 
ищ вм'Ьст^ съ древними страстотердцами, встр'Ьхятъ Хри^ 
ста идущаго по воздуху съ тмами Ангеловъ и .^удут'* 
]^схи1цеиы на облакахъ въ ср]^тен1е Господу п тамъ съ 
иимъ пребудутъ. Да сподобитъ и нась атого Истшшый 
Богъ нашъ, Господь 1асусъ Христосъ, слава Ему со б^з- 
на^альк^мъ отцемъ м со пресв^тыцъ, бдагицъ, жввотэо* 
рящимъ д свцтьщъ Духомъ, шын'Ь и присно и во в'Ьш 
В^ко^^ъ. Аминь» (^^^). Итакъ въ этомъ за|сл{очси1и вцолн*!» 
1^ыразцла|Сь вся ненависть Курбскаго къ царю* Оцъ сидит* 
ря до1(азать нто имЬетъ полное право называть царя 
мучителемъ, а щбяенныхъ имъ мучениками. Съ этою Ц'Ь-' 
^1Ю онъ скрылъ причину казней большей части лицъ, о 
смерти которыхъ упоминаетъ въ своей исторш, и действи- 
тельно казненные 1оанно]^ъ являются у него умерщвлен-; 
ными безъ правды. Но, црицявъ во вниманЕС ув-Ьщате 
{оанна^ ^тобы д'Ьтц его не налагали ни на кого опалы 
изъ за одного гн^ва, но тщательно изслЬдовали прежде 
вину, а потомъ уже делали приговоръ (^^^), цринявъ во 
внимаше осуждеше Сильвестра и Лдашева, и казнь Нов- 
города и МН0Г1Я друг1я обстоят^льствэ, мы должны приз- 
наться, что 1оаннъ въ дМств1яхъ своихъ руковотт 
дился не произволомъ, а старался тщательно разузнать 
действительно ли виновно то иди другое лицо. При тща- 
1'ельномъ разсмотр^нЕи д-Ьла открывается, что мцопе ка- 
зненные Хоанномъ бояре были преступниками, а сл'Ьдова- 
тельно заслуживали к^^зни. Наконецъ обвинеще Грознаго 
въ нечестш отзывается пеправдо^. Кто зав']^шадъ д^Ь^ 
тямъ своимъ пострадать даже до С1|1ерти за в-Ьру Хри-^ 
стову (^^), тотъ не можетъ быть признанъ не^естивщмъ 
и безбожникомъ. 
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На всЬ обвинешя, возводимыя Курбскимъ на ХоаинИ, 
ны должны смотр'Ьть какъ на голосъ старины, возстаю- 
щей иротивъ новаго начала, представителемъ котораго 
является Грозный. Поэтому и необходимо подробное 
разсмотр'Ьше этого сочинешя Курбскаго, необходимо, съ 
одной стороны, чтобы доказать, что Курбсшй былъ дМ- 
ствительно прпверженецъ старины, потому что возстаетъ 
противъ 1оанна IV и Васил1я отца его, а съ другой сто- 
роны, чтобы показать, что большая часть преступлешй, 
приписываемыхъ Курбскимъ 1оанну III, Василш Ш и 1о* 
анну 1У, не находятъ себ^ подтверждешя, что имъ иека- 
жены даже самые Факты и потому его сочинешемъ вель-* 
зя пользоваться для составлешя себЬ в'Ьриаго понятая объ 
Ъаыи'Ь IV. 
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Раземотр'Ьвъ «Исторш князя велвкаго московскаго о 
д^л'Ьхъ», сочнвснную КурбсБимъ, перейдемъ теперь къ 
раэбору "его переписки съ царемъ и отв-Ьтныхъ писемъ 
»того посл'Ьдняго. Любопытна и въ высшей степени за- 
л^чательна эта нереписка: зд'Ьсь предъ нами говорлтъ 
старая и новая русь-старая съ бытолъ родовымъ и но- 
вая, проникнутая идеею государства; зд^сь мы внимаемъ 
страстной^ пламенной р^чи двухъ борцовъ, старающихся 
другъ другу нанести поражение; оба они раскрываютъ 
предъ нами, высказываютъ намъ тЪ побужден1я, ко- 
торыя руководили ихъ д']кятельност1Ю, объясняютъ намъ^ 
почему они действовали такъ, а не иначе. Какъ тотъ, 
такъ и другой, какъ 1оаш1ъ, такъ и КурбскШ в^рятъ 
въ истинность своихъ уб']кждеи|йу всЬми силами стара- 
ются доказать ее; оба, въ порывахъ страсти^ употребля- 
ютъ апитетьь къ которымъ любитъ лриб'Ьгать въ эк-- 
стренныхъ случаяхъ русск1Й чсловЬкъ; какъ тотъ, такъ 
д другой блестятъ своею ученостью, стараются остроум- 
ной выходкой низложить другъ друга. Но, мы не мо- 
/кемъ безусловно в'Ьрить Курбскому, потому что могли 
убедиться въ его неблагонамеренности въ отношенш къ 
1оанну. Конечно и Грозный адвокатт» своего д^ла, но 
въ доказательствахъ, приводнмы\7> нмъ для обвпиеи1я 
Курбскаго, болЬе основательности, рЬчь его дышетъ ис- 
тинно-царскимъ достоинствомъ, не тантъ онъ свонхъ 
слабостей, но чистосердечно предаетъ ихъ на судъ по- 
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томства. Вотъ краткая характериетика переписки Ку^гб- 
скаго съ 1оанномъ. 

Начавъ эту переписку^ Курбешй очевидно им^^ёъ въ 
виду туже самую ц'клъ, какую преслЬдо^адъ при соста- 
ШЛейЫ своей исторш 1оаниова царствовашя: оправдать 
себя предъ судомъ потомства, показать, что бегство 
его изъ Росс1И было сл']^дствтем'Ь йебозможности служить 
царю жестокому, безразсудному и неблагодарному. Йе- 
|1епиСКа съ Хоанномъ доставляла Курбск(йву еще "^о на- 
слаждеше, что онъ безнаказанно могъ оскоплять' ца^ 
|)я и см-ЬятЬся йадъ его безсильнымъ гн^вомъ. 9^в «^^ 
сл^дняя Ц'Ьль видна изъ самого начала перваго посУЁа^и 
Курбскаго къ Грозному. «Царю, отъ Бога врев^осл*ь 
вленяому», такъ начинаетъ онъ свое письмо, «паче же 
въ православш пресв']&тлу явившуся, ньш^ же, гр^х*» 
ради наШихъ, Сопротивъ сихъ обр'ЗЬтшемуся. Разум'Ьваяй 
да ра^м^етъ, совЬсть прокаженну имущхй, якова же в» 
въ безбожныхъ языц'Ьхъ обр'Ьтается!... И бои№в№е сего' о' 
семъ вс^хъ по ряду глаголати не допустихъ моему язьшуг 
гонен1я же ради прегорчайшаго отъ державы ']?яоея, отъ- 
мнопя горести сердца потщуся мало изрещи ти» {?^). 
Объяснимъ эти слова. Первьташ выражешямц сввег<у 
письма Курбск1Й, безъ сомн'Ьнгя, указываетъ на врем* 
Сильвестра и Адашева, когда, по его ув'Ьреипо, }оатМ 
блисталъ доброд'Ьтелью, потому что СильвесТръ ^Л]^а^ 
тельными словесы, какъ уздою, удерживалъ его с']^ас!^*' 
ти» (®^*), когда въ Росс1И царствовали миръ и бла1*'оуС1^ 
ройство внутри, когда она славилась и была грозна иа- 
вн'Ь. Но, д'&ла перем'Ёнились, когда 1оаннъ удалилъ бг% 
д'Ълъ сторону Сильвестра; онъ сделался мучителемъ бво- 
ихъ подданныхъ. Йо можемъ ли мы винить 1оанна въ 
жестокосердш? Если онъ н является памъ иногда уяф 
слншкомъ суровымъ, то эта суровость, эта жестокость 
ме были ему приро^дены, ^акъ и всякому другому челов4* 
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ку; спя ра^ъпЛшН шь нет ипь сл^дстИ!^ боАрекихъ 1фа<- 
шолъ^ имя думгалъ онъ обуздать непбйорнмй духъ ево- 
шх% велъшожъ^ рад%вшихъ только о.собственныхъ выго«- 
дахъ. Следовательно причина жестокости лежала не въ 
самомъ Хоанн-Ь, и если опъ сделался кровошйцей, какъ 
вели^абт?!' его ЩрбсЫШ^ то не потому что пере-* 
еталъ слушаться! сов'Ьтов1Ь Сильвестра и Адашева, во по- 
тому что происки эГ1?ихъ людей и сторонйиковъ ихъ 
ожесточили е^*0 сердце. Дал-Ье въ йа^лл^^ своего ни^ьма^ 
Курбсктй говоритъ, что 1оанкЪу ш> удалев1й сил^вестро-^ 
вой стороны, отступила отъ православ1Я. На вто ука- 
зываютъ слова его: «въ православш нресв^тлу явмвшу^ 
ся, пы^Л же у гр^хъ нашихъ ради^ сопротнвъ еих% об- 
р-Ьттемуся». Но это несправедливо: 1оаннъ всегда былъ 
истинйьшъ съгаомъ православной церкви, быль блюсти^ 
телемъ ея святыхъ догиатовъ, хранйтелеыъ ^йсюты %т. 
Беседа его съ ГГоссевииомъ лучшее докк^атель^тво вто--^ 
го. Въ предсмертномъ зав*&щанга о»ъ го#орвтъ евовмь 
Д'Ьтямъ: «в^ру къ Вогу "гверду и неиостыдну держите, ■ 
стойте^ и научитеея божественныхъ догматовъ, како в^^'^ 
ровати, и како Богу угодная творити, и въ каКоВ'Ь оп**' 
равданш предъ нелицем'Ьрнымъ суд1ею статш то всего 
больше знайте, православную христ1анскую в4ру держите 
кр'1гПко, за нее страждите крепко и до сш№рМ)» (^^^). 
Одвйхъ этихъ словъ достаточно для доказательства 
неоС1^0вательности выше приведенныхъ егловъ Курб* 
скаго: отступникъ не могъ внушать д'Ьтявгь' иодобнмхъ 
правнлъ. 

кПрочто, царю.^)> продолжаетъ Курбск1Й9 «сальшы%ъ 
во Израили побилъ еси и воеводъ, отъ Бога даиныхъ ти, 
различнымь смертемъ предалъ еси? и поб-Ьдоносную, свяг 
тую кровь нхъ въ церквахъ Бож1Ихъ и во владыческих* 
торжествахъ проЛ1Ялъ еси? и мученическими ихъ кровьмм 
Праги церковные обагрилъ еси? и на доброхотныхъ твопг 
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пхъ. и душу 9а тя аодагающнхъ неслыхщшвын гйищтя^ я 
ыучеша, и смерти умысли лъ сси, изм'Ьнамм в чарод-Ьйст?-* 
вы и иными неаодобиыми оболгающи православныхъ, и 
тщася со усбрд1емъ свЪтъ во тьму прелагати и сладкое 
горько прозывати? Что провинили предъ тобою, о ца- 
рю! и чимъ нрогн'&вали тя, христ1анск1Й предстателю! 
Не прегордыя ли царства разорили и подручныхъ во 
всемъ тоб'Ь сотворили, мужествомъ храбрости ихъ, у иихъ 
же прежде въ работЬ быша праотцы наши? Не претвер— 
дые ли грады германсше тщан1емъ разума ихъ отъ Бога 
тоб'Ь даны бысть? С1Я ли намъ б'Ьдньш'ь воздалъ еси, все* 
родео погубляя насъ? Или безсмертенъ, царю! мниишсь? 
Или не думаешь дать отвита Богу на страшиомъ суд1? 
Онъ есть Христосъ мой» сЬдящШ на преетолЪ херувим- 
скомъ» одесную Силы владычеств1Я въ превыс01шхъ» су- 
дитель между тобою н^ мною» (^^^). Такимъ образом*:^, 
Курбск1Й даетъ понять» что ему неизв^стны прмчины 
казней Лоаиновыхъ. Онъ не знаетъ, повидимому» никакой 
вины за вельможами» казненными^ Грознымъ, утверждаете» 
будто Хоаннъ выдумывалъ» что бояре изм^няютъ ему; онъ 
старается представить 1оанна неблагодарнымъ» не ц'Ьня- 
щнмъ никакихъ заслугъ» воздаюшимъ за все одной 
смертью или гнусною клеветою. Намъ изв'кстно» дочеэ1у 
1оаннъ казнилъ вельможъ» известно» что онь оредаэадъ 
казни государственныхъ преступниковъ» отсЬкаль врел<^ 
ные члены общества: следовательно онъ постуналъ за- 
конно, поступалъ какъ требова лъ отъ него долгъ . госу- 
даря, попечительнаго о благ'Ь и будущности царства» 
Богомъ его врученнаго. Никого не предалъ казня, не 
изыскавъ вины, не собравъ несомнЬнныхъ доказательстве, 
что обвиняемый есть действительно преступникъ. Такъ» 
наприм^ръ, онъ осудилъ Сильвестра и Адашева, с<йзв'Ь« 
давъ вину ихъ»; казнилъ Новгородъ, предварительно сд-Ь- 
лавъ розыскъ: действительно ли хот^лъ онъ отпасть отъ 
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Роеега. Итакъ» осмотритедьность была отличятедь&ою че(м 
тою всЬхъ д'кйсгьхй 1оанна. Эту же осмотрительность ста- 
рался внушить онъ и д^^ямъ своимъ, какъ видно изъ его 
духовнаго зав'Ьщашя. «А которые лихи», пишет'Ь оиъ^ 
<и выбъ на тЬхъ оналы клали не вскор-)^, по разсужде- 
юю, не ярост1юз1> (^*^). Следовательно, 1оаннъ дорожилъ 
и жизнью и честью людей, а не находилъ, какъ силится 
доказать КурбскЕЙ, удовольств1Я въ пролитга челов^че^ 
ской крови. Праги церковные никогда не обагрялъ 1о- 
аннъ кров1Ю в'Ьрныхъ слугъ своихъ, какъ мы уже вид'Ь^ 
ла н какъ самъ онъ свид'Ьтельствуетъ* Да ннгд'{Ь и не 
говорится объ атомъ. Итакъ, свид'б'гелемъ остается 
одинъ Курбсшй, постоянно выдумывающШ так1е ужа- 
сы, какихъ никогда не бывало. По словамъ его 
1оаннъ в'Ьрныхъ слугъ своихъ, душу за него полагаю- 
щихъ, обвинялъ въ изМ'Ьн']^ и другихъ низкихъ престу^ 
плешяхъ» Что бояре д']Ьйствительно изменяли 1оа1(ну, это 
доказываетъ всего лучше самъ Курбск1Й своею особою^ 
доказываетъ прим'Ьръ Б^льскаго, Турунтая Пронокаго, 
Мстиславскаго, Михаила Воротынскаго, Моровова, ' дока- 
зываетъ пенелъ Москвы въ 1571 году. Безъ ошибки 
можно сказать, что все время правлешя Грознаго было 
длинною ц'Ьпью заговоровъ, къ счастью Росс1н не удав^ 
шихся. Итакъ, вотъ ч'бмъ прогн'Ьвали царя вельможн, а 
не победами своими; вотъ въ сл^дствте чего Хоаннъ сде- 
лался жестокимъ^ а не потому что пересталъ слушаться 
сов^товъ стороны Сильвестра и удалилъ ее отъ себя. Но 
жестокость и гя-Ьвъ его обрушивались на однихъ кра- 
мольниковъ; а на в^рныхъ слугъ онъ сыпалъ награды. 
.Сл']^довательно, онъ опять дМствовалъ согласно съ дол- 
гомъ, который налагало на него его призваи1е какъ 
правителя народовъ, какъ блюстителя блага отечества. 
Являясь грозою злыхъ, онъ въ тоже время завЬщаетъ 
д'Ьтямъ награждать добрыхъ и в^рныхъ слугъ отечества 
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и гас]Г/|дрз: «а людей бы еоте, которые вамъ прямо слу^ 
ЖАТ'Ь жалоуадв и люблла ихъ, отъ всЬхъ берегли, «гто* 
бы имъ изгони пи отъ кого не было, и онЬ прям'Ье слу— 
з|сатъ» ^^*^}. Дал'Ье, Курбскй приппсываетъ покореше 
Казани и Астрахани, завоеваше большей ча^ти Ливоша 
уцу бояр>, но это совершенно несправедливо. Покоре- 
ше Казани было д'Ьломъ 1оаина, совершилось по его 
мысли; война ливонская велась по идсЪ 1оаниа^ не одоб-^ 
р1^ииой его сов'Ьтниками и мы видели уже, каково было 
тщаше бояр1ь жъ этой войн'Ъ; Астрахань покорилась безъ 
боя, Итакъ, въ самомъ начал'Ь послашя своего Курб-» 
^1Й старается оклеветать 1оанна, показывая видь, что 
причины казаей, постигшихъ многихъ изъ вельможъ, ие 
щ^Лствы ему* 

Такое стремлеше еще еильн'бе вы.казывм^ея жъелИ^ 
дующемъ ы^стк послашя, гд^ Курбеюй старается по|еа^ 
9Д1Гь несправедливость 1оавиа въ отноше«1и къ нему. 
^Коаго зла и гонешя отъ тебя не претерп'!)хъ)), воска»-» 
даетъ онъ, <сц какихъ б^дъ и иапастеА на мя не подви^лъ 
•сй1 и коихъ лжесллеташй презлыхъ на мя не возвелъ 
«ей! А првключивппямися отъ тебя различный б^л^^т^ ш> 
ряду, за множествомъ ихъ, и^ могу шьт^ изр^мщ: понеже- 
1Ч)!рест1Ю еще души моея объятъ быхъ^ Вк> вкув^ вее^ 
реку конечн^: всего лишенъ быхъ &> отъ земли БожЬг 
ту«е^ отогв2шъ быхъ, аки тобою понуждеиъ. Ие веиро- 
01ть ув^иецньши глаголы, не умолихъ тя многослеэвымъ 
рА1ДаН1емгь, ш не исходатайствовахъ отъ тебя нияоеяжъ 
мцлости архдерейскими чинадш, и воэдалъ ее» мя*^ зльш 
зд блапя, и. за возлюбд^ше мое непримиритель^г!» неяа*- 
вдеть. Въ ум'Ь моемъ прилежно смышляхъ и обличввкъ 
СОВ']^етиый мой свид^^телемъ на ся ноставихъ, и искахЪэ 
и зр^хъ мысленн'Ь, и обращахся, и не в'Ьмъ себя, и не 
цайдохъ ни цъ чемъ же предъ тобою согр<Ьшивша» (^*% 
Чтс^бы епде бол'Ье доказать свою правоту, Курбск1Й го*« 
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Ьорп1:%у чгб онъ постоянно одержйвалъ поб'&ды яадъ 
врагами, никогда не обращалъ хребта предъ пвищ ив' 
всегда «одолЬшя преславныя одержйвалъ въ ^есть царя^ 
всегда былъ впЬ о^ечества^ йало вид^^ъ мать свою й 
жену, но въ чуйсдыхъ странахъ претерп^алъ раны^ бо- 
Л'Ьзни и нужду; говорнтъ^ что хот4лъ было по порядку 
разсказать всЬ ратные свой подвиги, по оставляетъ, по- 
тому 1то они лучше известны Богу, да хорошо знаетъ 
объ них1» и бам* да{)Ь; объявляетъ, что 1оаннъ не уви- 
дитъ уже до страшнаго суда лица его и грозитъ, что 
без1^рестанно будетъ со слезами вой1Я1^б на него Пребез- 
Начальной Троиц'Ь, призывать на йомощь Богородицу, 
ВсЬхъ святыхъ, избранниковъ Бо^гахъ и государя своего 
праотца, князя веодора Рос^тиславича» {^**). Никто не бу- 
дете отвергать ^ого, что Курбскгй былъ храбрый воинъ^ 
искусный полководецъ! мужество и искуство, оказанный 
й1Й':Ь при ВЗЯТ1И Казани и въ биТВ'Ь съ крымцами по дъ 
1*улою, Достаточно свид-Ьтельствуготъ это; но не справед- 
ливо и то, чтобы онъ постоянно не сходилъ съ коня, 
Ч'^бвЫ оп^> сШало зр'Ьлъ рождш1Я егб и не позналъ жены 
Своей», потому что, какъ видно изъ разряДовъ, онъ не 
чаяЦё другихъ воевоДт^ быЛ'Ь поёылаемъ съ войсками про- 
Фиб-^ непр1ятелей; несправедливо и то, чтобы онъ йосто- 
лгйно одержйвалъ одни поб-Ьды. Такт^, мы ^наемъ напри- 
иЛр^у ^то ойъ разбитъбылъ въ битв-Ь подъ Невлемъ, пё 
смотря на т6, что иМ'Ь^^ъ йодъ своимъ начальстбомъ мно-^* 
го1йСЛейно»е* войско: съ 15,000 онъ не могъ разбить 4',000 
непргяТёлей. Курбйкй тоъорт% что *щате^ьно нспытавъ 
сводит сов'Ьсть, онъ не нашелъ себя в1^ чемъ ййб^гдь винбв- 
н'Ьтмъ предъ царемъ; но онъ быЛ-^» биновёйъ,- йотому ч^о? 
дМствовалъ за одно съ стороной Сильвестра и Адашева; 
онъ бы^[ъ виновенъ потому, ^то, пресл'Ьдуя ея интересы, 
<ЯС^(ушался повел'ЬнМ царя; онъ бы^ъ виновенъ, наконецъ, 
потому^ что изм'Ьнилъ отечеству. Гонешй никакихъ н^ 

23* 
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тсряЬлъ оиъ отъ 1оаина; напротпвъ» мы впдимХ/ ^6 1о--. 
з^иъ ум'Ьлъ ц'Ьиить способиостн Курбскаго^ постоянно 
возвышалъ и иаграждалъ его, отличалъ отъ другихъ и 
прцблизнлъ къ себ'Ь. Архверейскими чинами КурбскШ нн 
о чемъ не просиди 1оаниа, иокрайией м-ЬрЪ* мы не зна* 
емъ. Курбск1Й утверждаетъ, что онъ потерпЬлъ от-ь 1о«- 
анна столько б'Ьдъ и гонен1Й, что не можетъ даже пере-* 
честь нхъ; но атпхъ б^дъ было» вероятно, столько» что 
КурбскШ не могъ указать ни на одну и осталось ему 
только винить 1оаина въ томъ, что 1оаннъ всего лишилъ. 
его и туне отогналъ отъ земли БожЕя. Но Курбск1Й ли— 
шевъ былъ нм'Ьнья уже посл'Ь своей изм'ЬнЫу сл']&дова— 
тельно на законномъ основан1И (^^^); а отъ земли Божц| 
никто не отгонялъ его: онъ самъ оставилъ ее, самъ 
продалъ за богатыя влад^и1Я, за надежду большей неза- 
висимости въ Литв'Ь« Итакъ, виною этой измены былъ д^ 
Грозный, а низк1е корыстные разсчеты самаго Курбскаго» 
Такимъ образомъ, Курбсюй забылся зд^сь до того» ято 
вздумалъ навязывать 1оанну то, о чемъ этотъ посл'ЬднШ 
и не думалъ. 31ало того. Курбск1Й гл^съ какъ бы см4ет- 
ся надъ релипею и, клевеща на царя, грозитъ еще, что 
будетъ жаловаться на него Владычиц'Ь Богородиц'Ь ипра-;. 
отцу своему веодору Ро'стиславичу. 

Въ томъ же тон-Ь продолжается и дал'Ье это письмо» 
Курбск1Й говоритъу что мученики, 1оанномъ взб1енные 
безъ праэды, воп1Ютъ у престола Всевышняго, укоряетъ 
царя за поруган1е ангельскаго образа, разум'Ья, в^роятно> 
подъ этимъ насильственное пострижен1е въ монашество^, 
Дал'Ье онъ обвиняетъ царя въ развратной жизни: сласва* 
тели твои», пишетъ КурбскЁй, «подвижутъ тя на Дфро- 
тидсшя дЬла и детьми своцми паче Кроновыхъ жрецовъ 
д-Ьйствуготъ» (^♦б^ Правда, Грозный предавался чувствен- 
нымъ иаслаждешямъ, онъ не запирался въ этомъ: откро<-. 
в^ино сознавался онъ въ своихъ проступкахъ: «азъ разумом^ь 
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растл'Ьнъ быхъ, и скотенъ умомъ и проразум^вашемъу), 
пишетъ онъ въ своемъ духовномъ зав'Ьщанш, «понеже убо 
самую славу осквериихъ желашемъ и мысл1Ю неподоб- 
ныхъ д^лъ, уста разсужденГемъ уб1Йства и блуда и вся-*- 
каго злаго дЬятя, языкъ срамословхл, и сквернослов1я, и 
гн'^ва, и ярости, и невоздержашя» и проч. (®*^). Изъэтаго 
и изъ многихъ другихъ м'Ьстъ мы видимъ, что Грозный 
не считалъ себя, подобно Курбскому, праведникомъ, не 
хот-Ьлъ скрывать своихъ ведостатковъ предъ потомством^; 
но, съ откровенностью, достойного иствнно-великаго че- 
лов*Ька, самъ разоблачалъ вхъ. Онъ ув'Ьренъ былъ, что 
когда нибудь да оц'&нитъ его потомство, и, посмотр'Ьвъ 
на заслуги его, извинитъ ему пороки его. Встр'Ьчая одни 
только препятств1я, одни неудачи, онъ впалъ в% отчаяше, 
въ крайность. Рожденный съ душею пылкою, не выпол№- 
рованною воспиташемъ, о которомъ никто не заботился, 
предавш1Йся со всемъ жаромъ служешю отечеству, 1оаннъ 
встр'Ьтилъ всюду одни неудачи, одно корыстолюб1е, одинъ 
холодный, безчувственный эгоизмъ. За чтобы ни брался 
онъ, ничто не удавалось. Онъ старался сд'Ьлать добро, а 
ему всЬми силами препятствовали въ этомъ, ему платили 
за это зломъ: «воздаша ми», говоритъ онъ, «злая за бла- 
гая, ненависть за возлюблен1е мое» (^*^). Само собою по- 
нятно, что это разтерзало, озлобило его душу; само со- 
бою понятно, что онъ долженъ былъ впасть въ край- 
ность, долженъ былъ ожесточиться. Никто не понялъ 
его: «но что убо сотворю», всчисливъ всЬ недостатки 
свои, говоритъ онъ, «понеже Авраамъ не ув']&д']& насъ, 
Исаакъ не разуме насъ и Израиль непозна насъ» (^*^), 

Курбсшй грозитъ 1оанну, что письмо свое, омоченное 
слезами, прикажетъ положить съ собою во гр^бъ и, же- 
лая еще бол'Ье досадить царю, считавшему всю Ливошю 
собственностш Россга, пишетъ: «писано въ Волмер'ЗЬ гра- 
Д^ государя моего Августа Жигимонта короля, отъ него 
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ще над-Ьгося пазкалованз^иут'Ьшенъ быти ото вскх^скор?» 
бей моихъ милостио его государскою, пачеже Богу на 
помогающу» {^^). Вт» заключенЕе совету етъ государю уда^^ 
лить отъ себя синклита своего^ роакденцаго шъ врелюбо^ 
д^яиш^ который нлевещетъ царю аи выгубилъ кногйхъ 
сильиыхъ во израили, аки соглаенвкъ д'Ьломъ антихрис- 
ту» (®**). По мн'&нио г. Устрялова, Курбсшй разум Ьеть 
зд'Ьсь веодора Алексеевича Басманова» воина храбрагр, 
но ненавистнаго народу, злЬйшаго опричника (^^^). Трудно 
р']^щить, в> какой мЬр^ догадка эта справедлива; но, наж- 
жется, зд'Ьсь мощно родра^^ум'Ьбат]^ не Басманова, а кого 
дибудь другаго, потому что Курбск!^ н?1зыва^тъ его рой|^«- 
денным-ь отъ прел1обод'Ьян1я, Да при тод1ъ были въ чие^ф 
оцри^никовъ ^^ц>/^VIу далеко цревосходивщ!^ Е|ас|1^9<91^ 9Ъ 
рвир'Ьпости, наприм'Ьр'ь Малюта Окурдторъ. 

' Вотъ первое послаще Курбскаго къ 1оАнну, Оно вы- 
|сазывает'ь Курбскаго въ са11|оцъ це выгодномъ еш1хж4^ 
црёдставляетъ ц^пъ рго челов^^омъ, нетолько не еогв^ 
;равш|1мъ своей вины, цо и увеличившимъ тяжесть своего 
преступленья нераскаяцнрстыо. Что Курбскхй, чувртвовадгь 
4^ебя неправымъ^ на это у1$азываетъ уже изворотливость ^о 
въ оправданщхъ. Он'^ хотЬлъ обмануть потомство, онер*- 
цить нена]рдстнаго царя вь ув'^ренный, что Хоацру былщ 
хорошо известны вс'Ь прод'Ьлки его, ка^ъ бы въ насм'Ью-* 
ку призываетъ Бога въ свидетели своей правоты* 

Щ.это ци(:ьмо !1(одца'^ отвЬчалъ Курбскому прост- 
ранполр грдмотою, въ которой исчцсляетъ ющы бояръ, 
престуалеищ соум>1щлешшковъ Сдльв.еотрЯ| Дддщева ]| 
Курбскаго. Яъ атомъ цо|;лац1и 1о ^ииг^ вполне вьцсазадъ 
тохъ о/бщи^цщй, запасъ свфд'1>н1Й, котор1?1МИ о^^адалъ, 
вь1казалъ вполн'Ь ту пербыкповенную гибкость своего ума, 
ко:1(орОю отличался^ 1^1^ пачалЬ Грозный излагяетъ свои 
ррава на, црес1;04ъ, правд неоспораць^я, веизм'Ьнныя. 
^Саз^одерж^рх^ щще»^ грворич:ъ оцъ^ «началось отъ чч[. 
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Владишра, Е^«1икаго Владимфа Моиомаха, А^ек1санД{>)1 
Невскаго н сДавнаго Дяяитр1я Донскаго и дошло до Д'Ь^ 
«ка моего славнаго государя Ивана и до отда мое(Го Ва1- 
^ил1Я и ваяонецъ передано и ып^ сниренному»< Таким'А 
а<$разомъ» Грозный кратко вычисдяегь зд'Ьсь свою роДо^ 
словную и вычисляетъ не безъ цЬли: потонку йросдав^ 
енвхъ Князев» который выставилъ свое происхождешё оть 
&бодора Ростиславича» чтобы показать знанейнтость Ьи)е<л 
то рода^ атому поЮмку исчшзляетъ 1оаннъ евонхъ зн|1«^ 
менитыхъ прародителей, прославнвшихъ блестящими д'Ь^ 
ЯВ1ЯМИ и святою жизнью русскую землю, исчисляет'! Ы 
ж'Ьмъ, чтобы показать преимущество своего рода. И^Л^^^ 
яшвъ свою родословную» 1оаннъ продоляеаетъ! «не в<]^хм-^ 
«вжомъ ни оодъ кимъ Же царства» но Божгамъ иаволет№'< 
и вророднтелей своихъ благословен1емъ^ яко преродйхс^йМ 
ея на царств1й» тако и воэрастахомъ и воцарихомся Бои!^^ 
И1гь иовел^шгемъ и родителей своихъ благословеН1емъ^ с^оё 
взяхомъ» а не чюжое воехитихомы> (^^^). Мои предкв[ была^ 
хочетъ сказать этими словами Грозный» съ незапамятньпЁ1& 
вреиевъ верховными государями русской земли» они нере^ 
дали ми'Ь это право и» получивъ отъ нихъ его, я законнее 
владею престоломъ» я государь прирожденный, не завоем 
валъ себ^» царства и, какъ влйдЬютщй по праву» дляпрь^ 
ебр^ешя этого царства не обагрилъ рукъ овоихъ ж» 
крови единокровныхъ. 

Зат'Ьмъ 1оаннъ переходитъ къ изложешю сущности 
своего цосланш. Въ отв'Ьтъ на вопросъ Курбскаго» зач^м^ 
царь погубилъ сильныхъ во израили» Грозный спраши-^ 
ваетъ» за ч'Ьмъ КурбскШ погубилъ душу свою» если счи- 
таетъ себя праведникомъ? «Почто» о княже»! пишетъ 1о-*^ 
мнъ» «аще мнишися благочест1е имЬти» единородную душу 
свою отверглъ еси? Что даси изм']^ну на ней въ день 
етрашпаго суда? Аще п весь М1ръ прюбрящеши» последи 
смерть всяко восхититъ тя! чесо па тЬл4 душу продалъ 
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€си? Аще убонлея еси смерти, по своихъ б'ЬсЬхъ и выш- 
нихъ друзей и назирателей ложному слову? неуже^ш не 
зналъ ты, что, преступивъ крестное Ц'Ьловаиме, они кле* 
ветали на меня, подобно эхвдиЪ исполнившись яда смер-*- 
тоносна, воз1»ярилиоь на меня» (^^*^)? Въ опровержеше 
словъ КурбскагОу будто царь туне отогналъ его отъ зем- 
ли снятой нввочто вм'Ьнивъ всЬ заслуги его, Хоаннъ го'во* 
ритъ: «если бы я пресл'Ьдовалъ тебя, то ты бъ къ иед^ 
ругу нашему не у^халъ и утекашя теб'Ь сотворити было 
ве возможно. Коли бы мы теб'Ь въ томъ нев-Ьрили, и мыбъ 
тебд въ ту свою вотчину не посылали, а ты такъ собац^ 
кимъ своимъ обычаемъ изм'Ьну намъ учинилъ» (^^^)» Поло« 
жимъ» продолжаетъ Хоаннъ, теб'Ь угрожала смерть; за*^ 
^мъ же ты, если считаешъ себя благочестивымъ и пра*» 
веднымъ, убоялся неповинныя смерти, еже н'Ьсть смерть, 
но прЕобр'Ьтеше? Последи всяко умреши же! и аще пра«* 
веденъ еси и благочестивъ, почто не иэволилъ есв отъ 
|1еня строптиваго владыки страдати и в^нецъ жизни на-» 
СЛ'^Бдити (^^®). Ты же т-Ьла ради душу погубилъ еси, к 
славы ради мимотекущхя нел'&потную славу прюбр'кгъ 
есн, и не на человека возъярився, но на Бога возсталъ 
еой. Могутъ разум^тц тамо сущга, разумъ имущш, твой 
злобный ядъ, яко, славы желая мимотекуиця и богатст-« 
ва, С1е сотворилъ еси, а не отъ смерти б'^Ьгая. Ради при- 
временныя славы и сребролюб1Я и сладости М1ра сего все 
свое благочестхе душевное съ христ1анскою в'Ьрою и за- 
кономъ п6прал1ч еси. Како же убо ты не съ 1удою преда- 
телемъ равно причтеся? Якоже убо онъ на общаго владьшу 
всЬхъ, богатства ради возб'Ьсился и на уб1ен1е предастъ- 
00 ученики водворяющеся, со 1удеи же веселящеся, таво 
же убо и ты съ нами пребывая и хл'Ьбъ нашъ ядяше, на 
васъ злая въ сердцЬ собираше. Таколи убо исцраввлъ есв 
крестное ц'Ьловаше, еже хотЬти добро во всЬмъ беза 
лсяк1я хитрости» (^^^). ДМствительно^ КурбскШ, какъ щд 
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уже вид'&лНу вовсе не изъ страха смерти, а изъ разсчета 
изи'&нилъ отечеству. Н'Ьтъ сомн'Ьшя, что обстоятельства 
изм'Ьны Курбскаго было взв^стиы Тоанну, который пряно 
говоритъ, что Курбск1Й изм'Ьнилъ отечеству изъ корыст- 
ныхъ разсчетовъ, изм'Ьнилъ, потому что эту изм'1^ну счелъ 
выгодною для себя. 

Указавъ, что причиною изм']&ны Курбскаго былъ не 
страхъ смерти, а корыстные разсчеты, 1оаннъ говоритъ, что 
въ томъ и другомъ случае КурбскШ является ослушниконъ 
воли и запов'Ьдей Господнихъ, предписывающихъ поддан^ 
ныиъ повиноваться Государю, доказываетъ, что б^жавъ 
изъ отечества и возставъ противъ царя, возсталъ на са- 
мого Бога, потому что презрЬлъ слова апостола Павла: 
вояка душа владыкамъ предвладующимъ да повинуется; 
никая же бо владычества, яже не отъ Бога учинена суть; 
тЬтАЪ же противляйся власти Божпо повел'Ьнш противит-* 
ся« Схе убо речено есть о всякой власти, еже убо кровь? 
ни и браньми пр1емлютъ власть: разум'Ьйже вышереченное 
яко не восхищешемъ пр1ях6мъ царство, тЬмъ же наипаче 
иротивляяоя власти Богу противится. И въ другомъ м^(д» 
г% говоритъ апостодъ Павелъ; Раби! послушайте госпо- 
Д1Й своихъ, не предъ очима Т0Ч1Ю работающе, яко челов*!^ 
коугодницы, но яко Богу и нетокмо благимъ, но и стропти-* 
вымъ, не токмо за тв'квъ, но и за сов'Ьсть; се бо есть воля 
Господня, еже благое творяще пострадати {^^^). 

Въ отв'Ьтъ на укоризну Курбскаго въ неблагодарнос- 
ти и несправедливомъ гонеши 1оаннъ пишетъ: «како же 
не усрамишйся раба своего Васьки Шибанова? Еже бо 
онъ благочестЕС свое соблюде и предъ царемъ и предъ 
воемъ народ омъ при смертныхъ врат^хъ стоя и ради 
крестнаго цЪловашя тебе не отвержеся, и цохваляя и 
всячески за тя умрети тшашеся. Но ты единаго ради 
слова моего гневна, не токмо свою едину душу, но и 
вс%хъ прародителей души цогубилъ еси» (^^^). Слова эти 



зам'1чательны: 1оаннъ ставитъ потомку уд'&льныхъ князей 
въ црим'Ьръ слугу. Очевидно, что въ его глазахъ, предъ 
его лицомъу стали равны всЬ подданные, вс^ должны 
4$ыли одинаково повиноваться ену* Этихъ уже однить 
словъ достаточно, чтобы понятъ, какъ много превосхо- 
дилъ Грозный всЬхъ современниковъ своихъ ясностш 
кгляда: знаменитый родичь въ его глазахъ не есть уже 
лицо исключительно достойное его внимашя, въ его гла«^ 
захъ вс*]^ въ равной м'Ьр'Ь подданные* Худородные, отли- 
чающ1еся заслугами, св'Ьтлымъ умомъ и дарованхдми така^ 
«брашаютъ на себя его вниман1е, онъ приближаетъ нхъ 
къ себ^, питаетъ къ нимъ доверенность. Подобная идея 
могла выработаться у Грознаго только въ сл')&дбтв1е яе** 
1эгаго сознан1я идеи государства^ Уирекнувъ Курбскаго въ 
шт^в% переходятъ Грозный иъ опровертеешю его посл1и* 
1|}я щ при этомъ елучя'Ь высказываетъ свою теор1ю Ц9§^ 
екой влавти, теорш» оецоэдцную на опыт^, на истор»» 
чее1гихъ данныхъ^ а не на отвлечениомъ умозр^щи* $/фсь^ 
«о щедрою рукою раеточаетъ онъ богатый запасъ свонзд» 
11етдриче€кихъ н богоеловснихъ с^д^шй^ зд^сь то ва 
веемъ блесне выказь»ается его искусный, гвбкШ умъ» 
который евоену оборотдивостпо на каждсшъ шагу 1м» 
р^жаеть* иротивташа* Съ изумительною логикой разбрраэт^^ 
Грозный слова Курбскаго: «сов'Ьсть прокаженная», «нра^» 
9рслав1е пресв'Ьтлое», «сопротивный разумъ», ((пресв'кгды|9 
поб^дьт, . опровергаетъ вс'1& обвинен1я Курбекаго и раз-«» 
мртываетъ предъ наарв печальную картину боярскага' 
евоевол1я. Разсмбтримъ это поелаше. 

Иристуная къ опровержешю словъ Курбскаго кпроч» 
паженная еов'Ьсть», Юаннъ пншетъ: «писаше твое щнятч» 
быеть и вразумлено внятельно. И понеже убо цо^^оинмгь 
М0 ддъ аспиденъ подъ усты своими, н^полрена меда т 
соч^ шу твоему разуму, горчайще же полынв . .обр^таюве^^ 
ея« Хаяш ли иавшклъ ещ хрнетхац^ъ б^дучв^' Дркеу^н 



анскону государю подобно рдужи^я? Я такр ди убочм^к 
подобная воздаяти, отъ Бога данному вдадыц'Ь! ящощц§ 

б'Ьсовскинъ об|»1чаем'ь, идъ отрыгаеищ» (^^)? Святнтв.П| 
продолжаетъ онъ, нанисаэцпе большой свитокъ нечбсти«> 
вому царю веоФнду, не напиеади однако такихъ хулен{#, 
как1я пишешь ты на меня (^^^). Итакъ, мы видимъ» какое 
высокое понятие вцЫъ 1оаинъ о стоемъ царскомъ дос« 

ТРИНСТВ'Ь, 

«Начало твоего писан!»», продолж&етъ Хоанвгь, «яже 

убо неразум^вая напнсал*^ еси навадское помышлял. 

Дкоже тогда, тако и нын^ в']&руемъ, в'Ьрою цстнвяоЮу 

Богу живу и истинну. А еже убо еопротившихъ раву^ 

М%вая еов-Ьсть нрокаженну имуще се убо навадское по^ 

ЦЁЫШЛяеши» не разсуждаеши евангельеиаго слова. И 

много рл']&потствуюзд1Я твоея злобы не можешь шсишщ14 

ЭИД'Ьтш). Дал'^е онъ говорить, что Си^вестръ в;гоу«с>« 

треблялъ саномъ священства» обвиияетъ его^ Курб^а|Ч1 

и едвиомышлевниковъ ихъ въ томъ» что они много ражь 

•оскорбляли его. «И еего ради», говорить 1оан1гь, «емга 

от1^ юности моед благочест1я, б^еомъ подобно колебаете| 

ц еже отъ Бога державу данную мн*]к отъ прародителей ва|к 

ших^ водь свою власть отторгостег иво се лм сов']Ьб«|^ 

дрокажевная, яко свое царство въ своей руц'Ь^ дер9Ма11^ 

а работнымъ своимъ влад^тн не даватн? и ее .га еопро>^ 

тввенъ разуму» еже не хот^тн работными св<шми бнтм 

влад'1^ну? и ее ли православ1е вресвфтлое^ еже ра11н 

евоами облада^шу и повел^ну бытт*^ Курб«К|д обвмц 

няетъ царя въ уклоненш отъ иет^наго пути^ въ епрйкп 

ва это 1оаннъ пшиетъ: «а ^ке аеть жалое еогр^н^и^ 

то еве атъ ^ашегожъ соб^азиа. к взм'Ьньь ца^^е же и че^ 

лов'Ьк^есмь^ не якоже ты^ якоже мшгпюся быти йыШв 

челбь^кко: са ангелы равеиь» 1^^)^ Хоаннъ былъ правпи 

ьс'Ь силы употр^нлъ онь» чтобы быть царемъ^ добрыць, 

1ела|:одушвымъ, но его не оц')&нилв м не цоояли. 9ь 
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Ифодблжеше всей своей жизни онъ постоянно встр'Ьчалъ 
одни изм^иЫу одно предательство; само собою понятно, 
11Т0 это равнодуш1е, эта нелюбовь къ нему подданныхъ 
должны были ожесточить его, не мудренно, что онъ при 
]^рожденной пылкости характера, при своей живой, стра- 
стной натур'Ь, впалъ въ крайностьгсд'блался жестокимъ 
и свое недовольство настоящимъ, свое опасеше за бу- 
дущность топилъ въ чувственныхъ наслаждеи1яхъ« Ос- 
тавленный безъ призр'Ьнья въ юности, не получивипй, за 
редостаткомъ добраго, любящаго руководителя, цравиль- 
^аго направлешя, 1оаннъ обратился на ложный путь. Но 
все такн онъ не столько виновенъ въ этомъу^'сколько ста- 
раются его обвинить: крамольный духъ окружавшихъ его 
ваставилъ его сд']&латься т'Ьмъ, ч']Ьмъ онъ од'Ьлался. Вогь 
1Еакъ , самъ онъ говоритъ объ этомъ: ссаще ли о семъ по* 
мышляеши, яко церковное предан1е не тако, и мы громъ 
быт1я, что не даю власти попу и самъ не далъ вамъ 
погубить себя, се убо ради вашего лукаваго умышлешя: 
понеже мя иеторгосте отъ духовнаго и покойнаго жн- 
Т1Я| и бремя Фарисейскимъ обычаемъ, б'Ьдн'Ь носимо, на 
мя . наложисте, сами же и ни единымъ перстомъ не при- 
коснустесяу и сего ради церковное предстояще не твер^ 
до, ово убо царскихъ правленШ, еже вами разр^&шен&ыг, 
ово же вашихъ злолукавыхъ умышлен1Й б'Ьгая» (^^). На 
обвинен1е Курбскаго въ жестокости къ вельможамъ и на- 
роду, Грозный отв'Ьчаетъ, что иначе н це могъ онъ д'&й-* 
етвовать, пОто11у что бояре «силою народъ во сл^дъ 
своего пагубнаго умышлешя отторгли», а потому онъ м 
О^елъ строгость за единственное средство заставить на«^ 
родъ повиноваться государю, а не боярамъ-изм^нни^ 
камъ (^^^). Действительно, бояре успели, какъ мы уже 
зам'Ьтили, привлечь на свою сторону народъ, сообщип» 
ему тотъ же духъ неудовольств1Я, которымъ сами былн 
дррнвкнуты и Грозный^ видя грозящую государству 
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оласвость, ожестаченвый противозаковвымв поступкаяю 
подданныхъ, пришелъ къ тому заключенш, что страхъ 
казней есть самое надежное средство для водворевш по-« 
рядка. сКакоже сего не могъ еси разум']Ьтн», говоритъ 
онъ въ разсматриваемомъ нами посланш, «яко подо* 
баетъ властелямъ не зв'Ьрски ярптися, ниже безсловесно 
смирятися»? и приведя слова апостола Павла въ подтвер« 
жден1е своей мысли говоритъ: «видиши ли яко апостолъ 
повел^ваетъ страхомъ спасати. Тако же и во благоче- 
стивыхъ царей времен-Ьхъ много обрящется ълШтее му-^ 
чен1е. . Како же убо по твоему безумному разуму» едв- 
нако быти царю» а не по настоящему времени»? Грозный, 
полагалъ, что царство неминуемо погибнетъ въ сл^дст-- 
В1е междоусоб1я» если онъ дол'Ье будетъ миловать пре« 
ступниковъ (^^*), потому что естественно думать» что пре-^ 
ступникъ не можетъ быть добрымъ членомъ общества» а 
потому общество должно стараться отс']Ькать таше чле<^ 
ны» чтобы они не заразили всего государственнаго т'Ьла 
ц не приготовили гибели государства. 

ДалЪе 1оаннъ винитъ Курбскаго и сторону Силь- 
вестра въ томъ» что они замышляли гибель его» и с<Бо- 
Ж1Й судъ восхищающе прежде суда Божея»» поносилну 
осуждали вс1 его распоряжешя» не тш^я на то никако- 
го права; уподобляетъ страдашя» понесенныя имъ въ это 
время» страдашямъ» претерп']&ннымъ отъ бЬсовъ святыми* 
угодникаки Божшми. «Не уже ли же я поступилъ про- 
тивъ ума и се ли супротивно явися»» спрашпваетъ 1о-< 
аннъ» «еже вамъ погубити себя не даль есми? Напро- 
тдвъ ты поступилъ противъ разума» противъ души своей» 
отвергшись крестнаго ц'Ьловашя ложнаго ради страха 
смертнаго» (^^^). Действительно, принимая во внимаше 
поступки сильвестровой стороны, мы видимъ» что 1о- 
аниъ» удаливъ ее отъ себя, не только не поступилъ во- 
преки разуму» но и согласно требовашямъ его» потому 
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^Шмшдг и государб'Пгу о!'':^ 14№тязй1Пй этой стороны, по- 
средст1К)гмъ яена^'Оу св'Ьтлаго ума онъ могъ постичь толь» 
1ГО нъ чему стремятся Сильвестръ и его сторонники, ка-* 
кая у нйхъ задняя мысль. 

Ъ\» послаши своемъ Курбскгй поставляетъ на видъ 
1о^Шну СВОЙ -йоб^Аы и храбрость, но 1оаннъ доказываетъ 
^Щ^ 4^0 бр^анная храброет'ь ничего йе значитъ, если не 
сопряжена ^ъ &0вш10ве111емъ власти и чрезвычайно удач-' 
нс^ доказывает*^ свое лоложеше прим']&рами из1^ библей- 
С1^6Й исторти, Онъ ставитъ ъъ примЬръ Курбскому Аве^ 
йврй^ еь^нд^ Нирова, которыми погибъ, потому что взялъ 
та себя РесФу, супругу Саула, и, раздраженный проти- 
тюр^чгепъ МемФнвосФея, сына Сауло^а, отгс^упйл* о*» 
Х(Шу Сгаула. (сЯкожъ Авейиръ ^а подружге пос/Ггну го^ 
сподина своего, такожъ убо и ты отъ Бота данные гра^ 
ДЫГ й сёла посягая, равно тому безчес11е б'Ьсуйся сотво-" 
рйеШту. Сравнйваетъ Курбскаго съ АхитоФеломъ, еошЛ-^ 
товавшимъ Авессалому йа отца з^^ое. Но одного старца 
уномъ соа^тъ его разсыпася и весь Израиль поб'ккденъ 
быс1^ мал'^йпгами людьми. Онъ же удавлен1я котцов 
обрг&те. Ука^^ываетъ на прим'бръ 1еровоама^ съгаа Ш^шл^ 
ттзиа, возму*]Гивп1аго десять кол'Ьнъ израильскихъ противъ 
МК0ййаг(У царя. Хотя Херовоамъ и усп^лъ основать не^ 
МИйсшгое царство, но оно не могло существовать и по^ 
гибло, между ткжь какъ царство 1удино долго еще е^-^* 
гав^лось въ целости (^^. . . . ; . 

Въ свое1Гь послан№ КурбскШ называефъ пушника*^ 
мн каэненпыхъ 1оанном1^. «Какожъ не стыдйшися ало^ 
дН&е11Ъ мученики нарицати, пе разсуждая^ за ч^о кта по- 
с^радаегь»? отв^чаетъ ему 1оаннъ и словами апостолов^ 
Иа»ла' 1Г Петра и учешемъ отцевъ церкви-Златоус1'аго ш 
Амяасгя доказываетъ, что мучениками могутъ назваться 
талк1(о говимые за в*ру (^^), «а мучгеийко^ъ въ с{евретг 
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да в4ру у насъ н41гъ11 (^•), говорить онъ, а если казней 
ны то одни преступники, что, сл^Ьдовательно, этого нель-' 
зя ставить въ укоризну, потому что при этомъ случаЬ 
онъ только исполняетъ долгъ свой. «Такъ», продол- 
жаетъ онъ, аКонстантинъ велишй роднаго сына царствхя 
ради убилъ; князь веодоръ Ростиславичъ, твой предокъ, 
сколько крови пролилъ въ Смоленск']^ на св. пасху; но 
все таки, какъ тотъ, такъ и другой причислены къ ли- 
ку святыхъ. Такъ и Давидъ, иже обр^теся Богу па 
сердцу и хот'Ьшю, когда не приняли его въ Херусалии'Ь, 
вовелЬлъ, да всякъ убиваетъ Усеина и хромые и сл'Ь- 
пые и ненавидящихъ души Давидовы. Вотъ, видишъ, 
что и такой добрый царь показалъ гн']&въ свой на под- 
данныхъ, или убо нын'^шше изм')&нники не равно симъ 
злобу сотвориша? Наипаче же зл'Ьйше! царя, Богомъ 
даннаго, на царстве у нихъ родившагося отвергли^ пре-« 
ступивъ крестное ц'бловаше, и елико возмогоша злая со- 
твориша, всячески словомъ и Д'Ьломъ, и тайными умыш- 
леши, и чесому убо они сихъ не подобн-Ье злМшимъ ка« 
знямъ? Но ты скажешь, можетъ быть», продолжаеть 
1оаннъ, «преступлеше т'Ьхъ явно, а наше неизв']&стно,— 
посему убо злЬйшШ есть вашъ злоб'1^сный обычай,-*яко 
челов']&комъ видимо есть доброхотство и служба, а Отъ 
сердецъ вашихъ исходятъ помышлешя и злод'Ёянея, па- 
губа смертная и разореше, усты своими убо благосло- 
вляете, еердцемъ своимъ клянете» (^^®). Какъ нельзя луч- 
ше охарактеризовалъ этими посл']&днпми словами 1оаннъ 
Сильвестра и его сторону. ДЬйствительно, на язык'К у 
нихъ всегда <$ыла любовь къ отечеству, всегда толковали 
они о благочестга, а д-Ьлали другое. Такъ КурбскШ то- 
скуетъ объ отечеств'Ь, называетъ его землею Бож1ею, 
святою и въ то же время съ огнемъ и мечемъ идетъ на 
эту Бож1Ю землю, порицаетъ изм'Ьнниковъ и въ тоже^ 
время изм^нилъ самъ, порицаетъ корыстолюб1е, а сймъ^ 
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взъ корыстныхъ раэсчетовъ б'кжлаъ въ Польшу, укорлехъ 
1оанна въ нарушенга уставовъ церкви, а самъ, при вто«- 
ромъ брак'Ь въ Литв^9 нарушилъ ихъ и постоянно зло— 
употреблялъ релипею. 

Объяснивъ, что его казни были вызваны необходим 
М0СТ1Ю, 1оаннъ доказываетъ, что верховная власть въ го- 
сударств'Ь должна принадлежать исключительно дарю, а 
не делиться между многими. Къ такому уб^ждешю онъ 
пр ише лъ опять не путемъ чистаго умозр']&н1я« но путемъ 
опыта, соображешемъ историческихъ даннныхъ. «Или 
]|1ниши С1е быти св'Ьтлость благочестивая», говоритъ онъ^ 
«еже обладатися царству отъ попа нев'Ьжи, отъ злодМ* 
ственныхъ, изм'Ьнныхъ челов^къ, и царю повелЬваему 
быти? и С1е ли супротивно разуму и сов'Ьсть прокажен-^ 
на, еже нев'З^жу взустити отъ Бога данному царю во11а- 
ритися? Ни гд'Ь же убо обрящеши, иже не разоритися 
царству, еже отъ поповъ владому? Ты же убо почто ре- 
внуеши? иже во Грец'Ьхъ, царств]е погубившихъ и Тур- 
камъ повинувшихся? С1Ю убо погибель и намъ сов^туеши? 
И С1я убо погибель на твою главу паче да будетъ! Или 
убо С1е светло, попу и прегордымъ, лукавымъ рабокъ 
влад'Ьти, царю же токмо предс'Ьдан]емъ и царств1я честно 
почтенну быти, власт1Ю же ни чимъ же лучши быти ра- 
ба? А ее ли тьма яко царю содержати повел^нная? Како 
же и санодержецъ наречется, аще не самъ строитъ» (*''*)? 
Такимъ образомъ, совершенно противоположно Курбскому^ 
1оаннъ составилъ себ'Ь понят1е о царской власти, какъ о 
такомъ начал'Ь, такомъ элемент'^ въ государств'^, кото- 
рый служитъ источникомъ всЬхъ учреждешй, отъ кото- 
раго все должно зависать и который можетъ отдавать 
отчетъ только Богу, потому что надъ этой силою н-Ьтъ 
ни судш, ни властеля, а Курбсюй трсбуетъ, чтобы царь 
былъ только главою и во всемъ слушался своихъ сов'1Бт- 
никовъ. 
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«Речеши убо», продолжаетъ Хоаннъ, «яко едино сло« 
во обращая сЬмо н овамо пишу? Понеже бо есть вина 
вс'кшъ д^ламъ вашимъ злоб-Ьснаго умышленгя, понеже съ 
попомъ положисте сов'1^>тЪ) дабы азъ словомъ былъ госу- 
дарь, а вы бъ съ попомъ вллдЬлв: сего ради вся С1я 
сключишасЯ| понеже и до днесь не престаете умышля- 
юще советы злые». За т']&мъ исторически доказываетъ 
1оаннъ, что правлеше и власть должны быть въ рукахъ 
одного, а отнюдь не многихъ. сТакъ», говоритъ онъ^ 
«при исходи израильтянъ изъ работы египетской Богъ по- 
ставилъ надъ ними влад^телемъ одного Моисея, а не мно- 
гихъ рядниковъ. А брату его, Аарону, иовел^^лъ только 
священнодМствовать, не вступаясь въ управлен1е« Но 
когда Ааронъ сотвори людск1е строи, тогда и отъ Бога 
люди отведе. Такъ Даеанъ и Аввронъ, вздумавъ похитить 
власть, погибли сами и едва не погубили израильтянъ. 
По смерти Моисея», говоритъ онъ, «бысть суд1Я Израилю 
1исусъ Навинь, священникъ же Ёлеазаръ». Потомъ дал'Ье 
пишетъ, что израильтяне поб-Ьждалн, пока управляли ими 
судш, а когда Илья жрецъ взялъ на себя и священство 
ц царство, то израильтяне были въ угпетенш до царя 
Давида. сТакъ было въ ветхомъ дз^вЬтЬ; въ римекомъ же 
царств'Ь и въ новой благодати и въ греческомъ же, по 
вашему злобЬснаго хотЬшя разуму, случися. Августъ об- 
ладалъ всею вселенною даже до Пёрск]я державы и это 
продолжалось до перваго во благочестш и великаго Кон- 
стантина ВлаФла (Флав1я). Когда же, поел 1& его смерти, 
д^ти разд'Ьлили между собой импервю, то она устреми- 
лась къ упадку. Въ царство Марк1ана возстали въ Италш 
мнопе М'Ьстоблюетители, а въ царство Льва великаго 
Африкою овла^д^лъ Зинзврихъ (Гейзерихъ) и въ сл'Ьдствее 
такого раздроблешя импер1я ослабела и сос']&дн1е народы 
отрывали у нее одну провинщю за другую и греки, ко- 
торые прежде сами сбирали дань, въ царствоваше Алек- 
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сЬя Дукн Мурц)Фла были покорены Фрягамй. Мпхавл'1^ 
Палеологъ ижиллъ латинцевъ изъ Царя-града и опятб 
возстановвлъ пезависимость В11зант1Йской инаер1е9 но при 
цар'Ь КонстаитшгЬ Дрогмасъ (Драгазесъ) Магометъ уни** 
тожилъ греческую власть и импер1Я погибла^ какъ дывгь, 
развеянный в'Ьтромъ». Посл-Ь этихъ, удивительно ^оглча^ 
скихъ доказательстве^, приведениыхъ жь иодтверждевмг 
той мысли, что царства ве вюжетъ существова1Л», Шкш 
скоро власть будетъ разд'кхекга^ ие^ду многими лицами, 
не будетъ сосредоточена въ однихъ рукахъ, 1б^2ш#ь Гоз^о**^ 
ритъ Курбскому: «смотри же убо се я разум']Ьй, каковЧ^ 
правленЕб составляется въ раэныхъ началЬхъ и влает1;1п(^ 
и понеже убо тамо цархе послушны быша эпархомъ И 
сигклитамъ, и въ какову погибель пршдоша! С1я ли убо 
намъ совЬтуешн,. еже къ таков^^ погибели пршти»! Лолд- 
жигь различге между святительскою и царскою влас1гью,. 
1оаннъ доказываетъ, что та и другая им'Ьютъ совершенн(> 
различныя Сферы дМств1я, что та и друга* иу]^ютъ со-^ 
вершенно иныя средства и духъ и потомъ прибавляете; 
что власти святительской не должно вмешиваться въ Д:!^ 
ла М1рск1я, особенно же въ д'Ьла по управлеино царстш^ошиК! 
«Къ сему же пророкъ рече», прибавляетъ овъ, «го|>в дому 
имъ же домомъ жена обладаетъ; горе граду имъ же мво^ 
зи обладаютъ. Видиши ли яко подобно женскому безумЬё 
многихъ влад4н1е: аще не подъ единою властш) будуЛ$ 
аще и крепки, аще и храбры, аше н рааумны, но ^аМ 
шеаскому безум1Ю подобно есть» (^^^). ВсЬ аггн докам-^ 
тельства, предложенный 1оанномъ въ подтвершдеше евб^ 
^ мысли, и въ высшей степени логичны н неоспоримы* 
Это-то ясное сознаше, эта разумность "дМствей и опръ^ 
йергаетъ слова Курб|саго, что у 1оанна быль «сопротм»^ 
вый разумъ». 

Изложибъ, сейчасъ приведенные нами, доводы, Гроз- 
ный спрашиваетъ Курбскаго: «какожс убо доброхотных^ 



€пхъ нзм'Ьцняковъ нарвцаеши? Яко же убо во Израи^^ 
еже со Авинелехомъ отъ жены Гедеоновы» сирень на^ 
хожницы, С7. нею согласившеся и лесть сокрывще, ъъ 
единъ день дэбнша семдесять сыновъ Гедеоновыхъ, еже 
убо отъ законныхъ женъ ему быша, н воцариша Авнме- 
«1еха: такощде убо и вы с()бацБнмъ свонмъ, изм^^нным^» 
ебычаснъ 1отЬстё вО ца()ствш царей достойнЫхъ истре- 
бите» и аще не отъ лалоашицы и отъ царствхя разстрд- 
|цася ко^['Ьна хо'Г'Ьсте воцаритн, И се лн убо доброхоты^! 
есте и Душу за мя полагаете^ еже, Подобно Ироду, ссу- 
щаго илеко мдадёнЦа^ смерт1Ю пагубно^) хот'Ьсте свЬта 
вето лишити, чюжаго же царс^вхя врцарст^нтн^ Се 4л 
убо за мл душу пожагаете н доброхотствуете» (^^^)! Зд'Ьсь 
1оаннъ, безъ сомнЬшя^ говори1:ъ о нам'Ьренш бояръ воз- 
вес^Ги йа пре<^толъ Владнм1ра Андреевича Старицкаго мнмо 
Демитр1я, которому принадлежалъ престолъ но нраву. 

Курбсшй говоритъ, что 1оаинъ потому сдЬлался же- 
Ьтокив1ъ> что родъ его быль исконн кровопхйствепный; 
1!>ъ своей стороны 1оаннъ утверждаетъ, что взмЬна Курб- 
скаго наекаЛьво иеудиэительна, потому что пропзошелъ 
онъ нзъ рода нзмЬнннковъ. «Цзвыскосте отъ прародите^ 
лей своихъ измену чинцтн, якоже д^дъ твой князь Ми- 
%айло Карамыщъ еб ш^аземъ АнДреемъ Углецкнцъ на 
дЪда нашего ве4Икаго государя Ивана умьшлялд птЬи-у 
ныё ббыча^в^ 'Гаиом^е а отецъ тврй кндзь Мнхайло съ 
великимъ квязе^аъ Дв|и1гр1е|1ъ впукомъ на отца нашего 
блаженнай памяти эеднкдго государя В^срл1я, мпопд па- 
рубяыд смерти уцщ^йлялщ^ *айо?ке ц Жати *воей дЪдъ 
Вае0Л1Й и Ивац^р Ту^ко, многая лоноодая и укорнзнешшя 
«ло^еса д*ду нашему великому государю Шацу наносили, 
*ако .ж« и д^дъ ТВОЙ Мвха^Лб Тучкойъ на преставлеше 
матери нар^ей в«ли{С1Я царицы Елены, дьяку нашему Ели- 
аару Цыаллтеву многая цадмЫ(1ая ^ловеса нзрече, — и по- 
неже еси рожден1е: цсчад1Я ехиднаго^, цос^у тако и ядъ 
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отрыгавши. А отцу твоему, князю Михаилу гонешя з-Ьло 
много да и убожества, а изм'Ьиы такой, что ты, не ути- 
нилъ» (^^*). Въ этомъ заявлеши Грознаго, что нредкн 
Курбскаго не были в^^иыши слугами, не отличались по- 
корностью вол'Ь московскихъ государей, н'ктъ ничего не- 
правдонодобнаго и мы не им'Ьемъ ни мал'Ьйшаго права 
отвергать действительность Фактовъ, приводимых^ Гроз- 
вымъ въ подтверждеше своихъ словъ. Не можемъ отвер- 
гать мы этнхъ Фактовъ во первыхъ, потому что 1оанну 
не было никакой нужды выдумывать небывалыхъ пре— 
ступлен1Й, во 2-хъ, потому что всЬ друпя преступле— 
шя, приписываемыя имъ Курбскому и боярамъ, существо^' 
вали действительно, наконецъ, въ третьихъ, потому что 
предки Курбскаго происходилл отъ независимыхъ князей, 
отъ того же Рюрикова рода, отъ котораго пошли и мо« 
сков€К1е князья. Это сознаше единства происхождешя не 
выходило изь головы уд'Ьльныхъ и естественно, что они 
вовсе не были расположены стать въ ташя отношенш 
къ московскимъ князьямъ, въ как1я хотЬли ихъ под- 
ставить 1оаннъ III и сынъ его Васил1Й; напротивъ сан 
полагали, что им']^ютъ полное право на власть и учаспе 
въ управлеши. Да и <;вЬжо было еще предаше, когда* 
передки ихъ были самостоятельными отчичами ид'&дичамн, 
полноправными господами своихъ влад^Н1Й. Московсше 
князья сокрушили ихъ независимость и такъ какъ въ чё« 
лов^к'Ь является обыкновенно ненависть ко всякому на— 
С'илио, ненависть, переходящая на виновняковъ его, точно 
также и они должны были ненавид']&ть московскихъ го- 
сударей, лишившихъ ихъ самостоятельности и, мало втшго, 
старавшихся еще поставить ихъ въ простое отношеше 
подданныхъ и слугъ. Изъ этой ненависти родилась из- 
мЬна, родилось противор'Ьч1е вол-Ь московскихъ князей» 
съ которыми потомки удЬльныхъ не могли им-ЬтБ ншга^ 
кихъ общихъ интересовъ, потому что интересы первыгь 
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были таковы, что, содействуя имъ, иослЬдвге должны 
были потерять всЬ свои преимущества. Н-Ьтъ сомнЬшя^ 
что предки Курбскаго разделяли этотъ общ1Й духъ не 
удовольств1я, а потому неудивительно, что, подобно про- 
чимъ, они не были ревностными слугами московскихъ 
князей. 

На вопросъ Курбскаго, за ч')^мъ погублены сильные 
во Израили, за ч^мъ воеводъ отъ Бога данныхъ различ- 
ными смертьми царь поморилъ и святую, победоносную 
кровь ихъ въ церквахъ разл1ялъ, на доброхотныхъ своихъ 
воздвигъ разныя гонен1Я^ выдумывалъ гнусныя клеветы, 
1оаннъ отв-Ьчаетъ, что не анаетъ» кто сильный во Изра- 
нли и не побилъ сильныхъ и не знаетъ. «Земля строитсю) 
говоритъ онъ, «Божшмъ милосердтемъ и пречистыя Бого- 
родицы милостью, и вс^хъ святыхъ молитвами и роди- 
телей нашихъ благословешемъ, и послали нами, государи 
своими, а не судьями и воеводы, и еже ипаты и стра- 
тиги. И еже воеводъ своихъ различными смертьми растер- 
зали есмя: а Божхею помощпо имеемъ у себя воеводъ 
множество, опричь васъ изменниковъ. А жаловати есмя 
своихъ холопей вольны, а и казнити вольныжъ есмя». 
«Крови въ церквахъ», продолжаетъ онъ, «я не проливалъ, 
а стараюсь украшать ихъ и ничего не жал-Ью для ихъ 
благол^шя» (^^^). Это оправдаше 1оанна должно им^ть 
надлежаще в^съ и ц^ну, потому что лучше верить царю, 
который не скрываетъ своихъ недостатковъ, нежели из- 
меннику, который безсовестно клевещетъ на своего госу- 
даря. Да притомъ должно еще заметить, что, кроме 
Курбскаго, никто не свидетельствуетъ, чтобы 1оаниъ ос- 
квернялъ церкви убШствомъ. 

(сДоброхотныхъ своихъ», пишетъ далее Грозный, 
«я не казнилъ и не казню, а награждаю ихъ за верную 
службу и если казню, то однихъ изменников ь, которыхъ 
нигде не милуютъ» (^^^). Въ самомъ хЬл% въ завещан1и 
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сЬое^иЪ д'Ьтямъ, 1оа1шъ поставляетъ инъ за непрем'Ьяное 
правило: награждать в'Ьриыхъ слугъ и такимъ образоцъ 
еще бол'Ье привязывать ихъ къ себ^ и предохранять шхъ 
отъ обидъ (^^). 

аМукъ и снертей мпогообразн|э1Х'^ н ри на кого ее 
умышлялъ», роворитъ 1оаннъ, «а еже объ изм'Ьн']^ ичаро* 
дЬйств-Ь воспомяиулъ есп, то такихъ собакъ везд'Ь каз- 
нятъ». «Но я нензобр'Ьтаю ихъ преступлен1Й, не об4Мга|о 
йхъ и если я облыгаю, ктоже другой объявитъ правду? 
Ино-то измЬннп^е! они сотворятъ! Обличеше н-Ьсть ймъ! И* 
твоему злоб^спойу умышлешю, чесо ради намъ сихъ ов-^^ 
лыгдтн? власти ли свои1ъ работпыхъ желая, или руби-»» 
ща йхъ худа, иди коли бы ихъ пасыщатися? Како у йо*» 
го? не см4ху ли подлежитъ твой разумъ» (^^•)? Истиннее, 
рЬрн^Ье этаго взгляда нельзя й сделать на власть царл^: 
царь по понятно 1оапна, есть источник!, истины и св*- 
та, онъ выше всякой лжи, у него неможетъ быть врио- 
трастья, онъ воэдаетъ каждому должное и судъ его йе-^ 
подкупепъ и нелиЦепрхятепъ. Взявъ во внимаше такое 
высокбе понятхб о власти ц додтоинствЬ мовар1Ь| 
можно ли подумать, чтобы 1оаинъ унизился до степени 
лжеца. Онъ говоритъ, что воленъ жаловать и казни)*^ 
свопхъ холопей, за ч-^мъ же ему облыгать ихъ й9М']№а110? 
Ложъ раждается изъ страха наказаньц, кто ^е могъ на*? 
казать 1оапна, кто, кромЬ Бога, цогъ судить его? Д« й 
за^гЬмъ ему было облыгать подданныхъ из1(1'Ьнамй, 1^Д& 
самп подданные сознавались въ ппХъ (^''^)? 

ПоТомъ, для доказательства словъ своихъ: ^А 1^№<Ун 
ва злая отъ васъ не пострадахъ отъ юности д^Же Ь ло-^ 
ньигЬ), сказанныхъ нмъ въ начале своего посланий, 1а*- 
аннъ нереходптъ къ изложешю престумлснгй бояръ. «Ко- 
гда, по вол-Ь Бож1ей» пишетъ онъ, «отецъ нашъ вё^^ЙВ 
князь Васил1Й, перем-Ьнивъ порФИру на монашеское одФя^ 
|||с, псоичал^л, я остался трехъ лЬтъ, а братъ ягой с^йI^ 
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т(Ш€гч0вш1Й Георгий, одного году, родптгсльницЬ же ыащ^й 
благочестивМ царице Еде1гЬ въ сицевомъ б^диа вдовств'1 
оставльше, якоже въ пл'Ьнеиш отвсюду пребывающе, ово. 
убо инодлекенныхъ языкъ, отъ кругъ прис^дящихъ бра- 
ни непримирительныя прхемлюще ото всйхъ языкъ: ли-* 
таонска, и поляковъ, и Перекопа, и отъ Читаръ-хана, н 
Нагай, и Казани, овожъ отъ васъ измЬсшиковъ^ бЬ^^л и 
скорби пр|емлюще, якоже подобно теб'Ь, б']1ш1еной собвц^р 
князь Семенъ Б'&льскШ, да Ивааъ Лятцкой оттекоша »ъ. 
Литву и таио скакаше б'ЛуСящеея и въ Царь-градъ и В1». 
Крьшъ, и въ Наган и отвсюду на православие рати возд*» 
вигающе; но нинтожъ усп^ша^» (^^^), Въ атихъ словах^ 
Хоанна столько истины, что не нужно и доказывать ее. 
Действительно все время правлешя Ёлевы протекло пъ 
войнажъ съ крьшцамн, казанцами, литовцами. Но^ ^%ш 
войны были счастливы для Россш и нисколько не униаи^ 
ли славы нашего оруж1я. Что касается до измены Сцме- 
она Б']Ьльск€го и окольничаго Ивана Лятскаго, то ми 
энаемъ, что, не довольные расиоражев1Ямн правительницы^ 
они бежали изъ Серпухова въ Литву, въ августе '^^*У|534 
года (^^^). Первымъ дЬломъ изм^нннкОвъ было то, что, 
вооруживъ короля Сигизмунда Августа противъ Росс1Н^ 
они выступили противъ отечества подъ королевскими зна^ 
менами; но когда руссше своими победами показали Сигцз-» 
мунду, что онъ не въ силахъ бороться съ Росе1ею и 
онъ началъ изъявлять холодность къ изменннкамъ; то, въ 
Феврале 1536 года, Симеонъ БЬльсшй съ досадою у^халъ 
въ Константинополь и Ц'Ьл1Ю этой поЬздки было: воору--» 
жить Султана и Крымъ противъ Росс1Н. По впушешямь 
Шкльскаго, Султанъ далъ повел Ьи1е пашам ь и Саипъ-Ги-* 
рею собирать войско, которое, вмЬстК» съ БЬльскпмъ, дол*- 
жно было выступить противъ Россш, какъ пзв'Ьщалъ 1оапиа 
Исламъ Гирей, свергнувш1Й Саппъ-Гирея. Желая въ тол;е 
время, усыиить правительницу, БЬльскчй ьъ иисьм! къ ней 
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в^ьявлялъ рае1(аяше, просилъ опасней грмоты на о^о- 
^здъ въ Москв}; а по смерти Елены, саиъ повелъ крым— 
цевъ противъ отечества, когда наконецъ удалось ему уб'Ь— 
дить хана воевать Росс1Ю. По нашеств1е это, бывшее въ 
1541 году, окончилось, вопреки ожиданью изменника, по— 
раженьемъ хана (®*^). 

«Такъ же потомъ дядю нашего», продолжаетъ 1о- 
аннъ, «изменники на насъ подъята и съ тЬии изменника 
пошелъ было къ Нову-граду (ино которыхъ хвалиши! 
доброхотныхъ намъ и душу за насъ полагагощвхъ наэын- 
ваешь!) и се въ т'& поры были отъ насъ отступили, а къ 
дяд'Ь нашему князю Андрею приложилися, а въ головахъ 
твой братъ князь Иванъ, княжь Семеновъ, сынъ княжа 
Петрова Львова Романовича, и иные мнопе; и тако съ Бо— 
Ж1ею П0М0Щ1Ю тотъ сов'Ьтъ не сотвориея. Ино то ли т*1^хъ 
доброхотство, которыхъ ты хвалишь? И тако ли душу 
свою за насъ полагаютъ, еже насъ хот'Ьли погубити, а 
дядю нашего воцарити» (^^^)? Вотъ какъ разсказываетъ 
это событ1е л'Ьтописецъ: «704-5 года, по Д1аволю действу 
н лихихъ людей возмущешю, учинвша великаго княэа 
замятию, начаша вадити великому князю и его матери 
великой княгин'Ь, на князя Андрея,- что князь Андрей на 
великаго князя и на его матерь, великую княгиню гн^въ 
держитъ, что ему вотчины не придали; и хочетъ б^жати, н 
князю Андрею сказываютъ на великую княгиню, что хотятъ 
его поймати». Л'Ьтописи говорятъ дал'Ье, что, по духовному 
завЪщашю покойнаго великаго князя братья его долж- 
ны были получить о1чииы, но Елена не дала Андрею ^ 
чего кром-Ь кубковъ и другихъ вещей и что потому, отъ» 
"бхавъ въ Старицу, «началъ онъ гн'Ьвъ держати на вели- 
каго князя и на его матерь». Хотя Елена и Андрей и у— 
в'З^ряли другъ другаго, что не им'&ютъ никакихъ непр1яза1ен- 
ныхъ нам'Ьрешй; но недоверчивость господствовала меж- 
ду ними и, услышавъ снова о нам1реиш праввте^ьнвць! 
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схватить его, Андрей собралъ друяеопу, двявулся сь нею 
къ Новгороду/^нам'Ьревалсь овладеть этвмъ городомъ, ра- 
зослалъ къ д^тямъ боярсквмъ граиоты, въ которыхъ 
объявлялъ, что (скнязь ве.1ПК1Й малъу а держатъ государ- 
ство бояре, а вамъ чесого дослужито» а я васъ радъ жа- 
ловати». И мнопе д'Ьти боярсше пргЬхали къ нему служи- 
ти« Но д'Ьятельныя м')кры праввтелъавцы уничтожали за- 
кыселъ Андрея въ самомъ иачал-Ь: Андрей долженъ былъ 
сдаться Телепневу на честное слово в, по првбыт1в въ 
Москву, былъ посажевъ, со всЬмъ семейство&гьу ъъ тем- 
ницу» гд* и умеръ (®^*). Что касается до участ1Я въ этонъ 
возстанга князя Львова, то это очень естественно: безъ 
сомн^нЫ Львову было выгоднее служить Андрею Стариц- 
кому, съ торжествомъ котораго возвращался старый по- 
рядокъ вещей, нежели 1оанну и правительниц-Ь, следовав- 
шей систем'!^ ненавистнаго боярамъ Васвл1я Ш. 

Обращая внимашс преимущественно на слова Курб- 
скаго «доброЮтная служба», Грозный говоритъ, что бо- 
яре, по доброхотству своему, изм'Ьннымъ обычаемъ на- 
чали предавать врагамъ русск1Я области: такъ предали 
литовцамъ Радогощь, Стародубъ и Гомель (^®*). Д-Ьйст* 
вительно, въ 1535 году, Оболенскхй Щетинъ предалъ 
литовцамъ Гомель, но Стародубъ былъ взятъ посл'Ь 
упорнаго сопротивлен1Я воеводы князя веодора Ов- 
чины {^**). 

Дал'&е Грозный говоритъ о смерти своей матери; 
разсказываетъ, что посл'Ь вея остался 8 л^тъ^ а братъ 
его Георпй 5; что бояре, видя ихъ малол'Ьтство, забыли 
сов']ксть и страхъ Бож1Й. «Мн'Ь же», говоритъ Грозный, 
(сосьмому л'Ьту отъ рожден1Я тогда преходяшу, подвласт- 
нымъ нашимъ хот'Ьте свое улучившимъ, еже царство 
безъ владетеля обр']Ьтоша, насъ убо, государей своихъ 
никакого промышлешя добротнаго не сподобиша, сами 
прем^сишася богатству и слав^, и тако скачаша другъ 
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ва друга* И едцко сотлориша! Ко^юко бряръ п да({ро«> 
хотныхъ отца нашего избиша] и дворы и села и им^шя) 
дядь нашихъ восхиташа 666*6 и водворвшаея въ нихъ! и 
каану матерн нашея церенесли въ большую казну, ненс-^ 
тово ногами пхающе и осны колюще; а иное жъ себ'Ь. 
разъяша; а Д'Ьдъ твой Михайло Тучковъ то сотво- 
рила^ [^^). Вртъ что читаеиъ мы о своеволди бояръ въ 
л-Ьтописи: (<;тогда (но смерти Васил1я) княземъ, и бод^ 
ромъ, и вельможамъу и суд1ямъ градекимъ самовол1емъ 
объятымъ и въ беэетраши живущииъ и не право ^ судд^ 
щимъу но по мзд^ и наспдьствущщимъ людемъ в никого 
ясе боящимся, понежь бо ве4нк1Й |ШЯ8Ь б'Ь юнъ, и нижа 
страха имущимъ и небр«гущимъ отъ сопостатъ рос^[бп 
СК1Я земли. Тамо бо языцы погашр христ1анъ губяху н 
воеваху, зд^же боляре и воеводы мздами» и налогами, и 
велики продажами христ1анъ губяху. Такожде ц объп^ 
ные дворяне и д'кти боярсше, такожде и рабы их.ъ тво- 
ряху, на ГОСПОД1Й своихъ зрдще. Тогда же во град^хъ 
и въ селЪхъ неправда умножися, и восхищешя, и обидЫг 
и татьбы, и разбои умножишася, у0|йетва и граблешя 
Многа, и во всей земл'Ь бяше слезы и рыдаше и вопль 
многъ» (^*^). Тоже говоритъ о состояи1и Россш мъ это 
время Петръ Фрязинъ, б'Ьжавннй въ Ливоипо (^^^). Но* 
тоМЪз 1оаннъ говоритъ о своеволш Шуйскихъ, освободив** 
шихъ изъ заточешя и присоединившихъ къ своей пархш 
вс'Ьхъ недоброжелателе отда его и матери и приба** 
вляетъ, что князь Василтй Шуйской умертвилъ, на двор'Ьг 
князя Андрея Стариакаго, блвжняго дьяка веодора Мо* 
шурина, заточилъ Ивана ведоровича Б^льскаго, а Даш- 
ила митрополита свергъ съ митрополш ц началъ само** 
властвовать какъ государь (^^^). Считаемъ иалвшным^г 
приводить свид']^тельства летописей и актовъ въ нодтв^р* 
ждете этихъ словъ 1оанна, потому что еамовласт!^ 
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и противозаконные поступки ШуйсйНГо таК1& иа^^тш»!^ 
что подтверждеше вовсе не нужно. 

Зат^шъ 1оаннъ изображаегь свое вос11итан1е и ебое« 
вол1е бояръ во время его малол']&тства: «насъ же со еДй-^ 
нородньшъ братомъ, святопочившимъ Георпемъ, питатй 
начаша яко вностранныхъ или яко убожайшую чадь. 
Якова жъ пострадахъ во од'ЬянЫ Ш во алкан!^! во всещь 
бо семъ воли н^сть, но вся не по своей вол'Ь й не оо 
времени рцости. Едино воспойяну? иаМ'Ь бо во Юности 
детства играюще, а князь Иванъ Васильевичъ Щуйсшй 
СЬдйтъ на лавк*, локтемъ опершись отца нашего о п^ 
стелю, ногу положнвъ; къ намъ же не приклонялся не ТоК« 
мо яко родительски, но еже властелвнски^ яко рабскоемгь 
ниже начало обр'Ьтеся: и таковая гордыня кто может'ь 
понести! Какожъ исчести таковь|я б'кдп'к страдашя мио*^ 
гая, яже въ юности пострадахъ! многажды пдддо ядохъ м 
по своей вол'Ь! Что же убо о казнЬ родительскаго мй до^ 
стояшя? Вся восхитиша лукавымъ умыш^лешемъ, будто 
дЪтемъ боярскимъ жалованье, а все у цихъ цоймаша во 
|13доимаше; а ихъ не по д'Ьлу ялалуючи, верстая не по 
достоинству; а казну дЬда и отца нашего безчисленну|$ 
0еб'Ь поймаща; и тако в'ь той нащей казц% исковавцга се^ 
б^ сосуды злати и сребряни и имена иа нихъ родителе^ 
своихъ надписаша, будто пхъ родительское стяжаше, $, 
вс^мъ лЮдемъ в'З^домо: при матери нашей у князя Ивана 
Шуйскаго шуба была мухояръ зелецъ на куницахъ, да й 
Т'Ь в'Ьт:!(и; и коли бы то ихъ была старина, и ч'Ьмъ бм^ 
до сосуды ковати, ино лучше бы шуба перём^ниТй, дц 
во излишнемъ сосуды ковати. Чтожъ о кага']^ дядь на* 
шихъ и глаголати? все себ*!; восхитиша! Посемъ на гра-* 
ды и села паскочнша, ц тако горчайшимъ мученгемъ 
мпогоразличпыя бЬды, им'Л^нея ту живущих'Ь безъ мило* 
сти пограбпша. Сос^дствующимъ же имъ напасти, кто 
зцощетъ исчести? Подвластных-ь же всЬхъ а?си раб|гг се^ 
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б'Ь сотвориша, срояжъ ра<(ы9 ака вельможи, устроиша; 
правитя же инящееь в строитя, и вместо сего неправды и 
иестроешя многая устроиша, мзду же безм'Ьрную отъ 
всякихъ избирающе, и вся по мзд^ творяще и глаголю- 
ще» (^^*). Это м-Ьсто послашя Хоаннова, такъ ' порази- 
тельно выказывающее небрежен1е о немъ воспитателей» 
беззаконное корыстолюб1е Шуйских?», далеко отъ пре- 
увеличешя; оно подтверждается приведеннымъ уже нами 
сказашемъ казанской гисторЕИ» свид-Ьтельствами псков- 
ской л'Ьтописи и самого Курбскаго (^^'); а . наконецъ сло- 
вами 1оанна, сказанными на лобномъ м^ст'Ь, въ 1549 го- 
ду, митрополиту: «Азъ, владыко! и самъ ты в^си, яко 
аэъ остался отца своего четырехъ л^тъ^ а матери осьми 
л'Ьт'ь* Родители о мн'Ь небрегоша, а сильнш мои бояре 
и вельможи о мн*! нерадЬша, и самовластии быша» и са- 
ми себ^ саны и чести похитиша моимъ имеиемъ, имъ же 
н'Ьсть возбраняющаго, и во мнопя корысти и въхищешя 
и въ обиды упражняхуся» (^^^). 

<сНе желая дол'Ье быть подъ рабскою властш», го- 
воритъ 1оаниъ, «я отослалъ отъ себя Ивана Васильевича 
Шуйскаго, а у себя вел'Ьлъ быть Ивану ведоровичу Воль- 
скому. Но ЕЬанъ Шуйсшй» собравъ около себя партпо и 
приведя ее къ присяге» силою свергъ Б-Ьльскаго и мно- 
гихъ другихъ бояръ и дворяиъ схватили Иванъ Кубенск1Й 
и друпе советники Шуйскаго и» сославъ на БОлоозеро! 
умертвили» свергли съ мптропол1И и митрополита 1оасаФа». 
За тОмъразсказываетъ Хоаннъу какъ Шуйсшй вытолкалъ 
изъ столовой палаты Семена ведоровича Воронцова» раз- 
сказываетъ» какъ послалъ митрополита и бояръ Морозо- 
выхъ ходатайствовать предъ Шуйскимъ» чтобы была ос- 
тавлена Воронцову жизнь» какъ бояре едва послушались 
его словъ» изорвали на митрополитЬ мантш» а Морозо- 
выхъ безчестно толкали. «Ино толи ихъ доброхотство»» 
спрашиваетъ 1оаниъ» «что бояръ нашихъ» угодиыхъ вамъ» 
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супротивяся нанъ, велели вхъ переимати^ и побили и ра9« 
личными муками и гонеши мучили? То тако ли они душу 
• свою за государей своихъ полагэютъ, что къ нашему го- 
сударству ратьми приходити и предъ нами шдейскимъ 
сонмищемъ бояръ имати, и съ нами, государи, холопу 
ссылатися? То ли къ намъ прямая ихъ служба» (^^*)? Весь 
этотъ разсказъ 1оанна о своевол1и Шуйсйихъ совершенно 
согласенъ съ извЬстёями, сообщенными навгь объ этомъ 
Л'Ьтописями. 

сЕгда жъ достигохомъ л'Ьта пятагонадссять возраста 
нашего», продолжаетъ 1оаннъ, «тогда Богомъ наставляеми, 
сами яхомся царство свое строити,и за помощ1Ю всесильнаго 
Бога начася строитися царство наше мирно и не мятежно по 
вол'Ь нашей» (^^^). Очевидно, что 1оаннъ начало своего соб- 
ственнаго^ управлеш'я государствомъ считаетъ съ того вре- 
мени, когда былъ казненъ Андрей Шуйск1Й; а казнь этого 
вельможи посл'Ьдовал а въ ХЫЗ годууСЛ'ЬдовательнОуКОгдаТо- 
анну было 13 л^тъ. Г. Устряловъ недоумЬваетъ, въ чемъ 
состояло мирное и немятежное правлеше государствомъ в, 
въ опровержеше 1оанновыхъ словъ, приводитъ сказаше 
современниковъ объ образ'Ь жизни 1оанновой въ это вре- 
мя и сказаше о суд^ семидесяти псковскихъ челобитчи- 
ковъ (^^^]. По нашему мн']&н1Ю, въ словахъ 1оанна в'ктъ 
ничего, подлежащаго опровержешю: всЬ неустройства и 
крамолы въ государств']^ проистекали отъ боярскаго свое- 
ВОЛ1Я, непризнававшаго никакой другой власти кром'Ь сво- 
ихъ страстей, не обращавшаго никакого внимашя на тре- 
бовашя и повел'Ьшя 1оанна. Казшю Шуйскаго, въ 154-5 
году, 1оаннъ устрашилъ бояръ и съ этого времени аони 
начали нм^ть къ нему страхъ и послушаше» {^^^у, они 
увидали, что 1оаннъ вступаетъ въ свои права и строгость» 
имъ обнаруженная, побудила ихъ быть осторожн']&е, пре- 
кратить свои насилЕЯ, покрайней мЬр'1к не притЬснять 
народъ явно. Мятежничать они не дерзали уже бол-Ье, 
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уетрашаемые т^вшЬ^ошъ строгоо^ри, ноказа1№ай 1ва1ш011.^ 
йаДъ Шуйекимъ и другимв крамольниками. Вотъ ^то р#9 
зум^етъ 1оаннъ, безъ соыи^тя, додъ немятежиым'Ь уцра- 
блешемъ государствомъ, 

Описав1ь М0СК0ВСК1Й пойсаръ 154-7 года, заговоръ бо^ 
яръ и возмущеше черни, 1оаннъ перекодитъ къ оинсашю 
поступковъ Сильвестра и Адашева. . «До того же времени 
бывшу сему собак'Ь Алекс']&ю»у пишетъ онъ, «вашему началь-^ 
Пику, Ьъ нашего царств1я дьор^, ъъ юности . нашеЙ! йе-^ 
в^мъ какимъ обычаемъ^ изъ батожниковъ водворившуся, 
намъ же так1Я взм'Ьиы отъ вельможъ своихъ ввд'квше, и 
1гако дЗяв'Ь его отъ гноища и учинихъ съ ЁелЫко^саки^ 
чающе отъ него йрямыя службыэ» (^^®)* Адашевъ долга 
не йм^лъ йри Дббр'Ь значительнаго сана и только въ 15&& 
году возведенъ былъ въ окольничЁе ('^^), но поль1о1^аде]$у 
В'Ьроя1'й09 большою дов']^ренност1>ю Тоанна, потому что 
им'Ьлъ на себ'Ь еапъ постельничаго (^<^<>^). Видя со еторойн 
бояръ одинъ эговзмъ, не встр^'^ая въ нихъ нимал'Ьвшаг<1 
сочувствия государств енный!» интересамъ^ Хоацнъ начал^^ 
возвышать изъ ничтожества людей незнатиь1хъ» полагая» 
что они, не связанные съ аристократическими родамине^ 
какими общими интересами, будутъ ревностнее жло&ота9'1к. 
о бллг^ государства. Этимъ объясняется быстроте возвы-» 
шен1е Адашева и та доверенность, которую питалъ кгь 
нему 1оаннъ. Вполне выказывается та ц^ль, которую пре-п 
сл^довалъ 1оаняъ, возвышая Адашева, въ сл^дующвхъ^ 
достопримечательныхъ словажъ, сказанныхъ нмъ Адашеву! 
«Алекехе! взялъ я тебя отъ нищикъ и от'^ самыхъ ыо^ 
лодыхъ людей, слышахъ о твоихъ добрыхъ дйлахъ^ в 
ныне взь1скахъ тебя выше м^ры твоей, ради помощи ду-ч 
ши моей; хотя и твоего желашя на С1е н^т^, но оба^е 
азъ возжелахъ не токмо тебя, но и иныхъ такижъ, хтобъ 
печаль мою утолилъ и на люди моя, Богомъ врученнМА 
мне, призр^лъ. Вручаю тебЬ челобитныя пршмати у бед-* 
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кыхъ и обидимыхг и назиратй йхъ съ ра9сиот|»^В1е1Ё1. 
Да не убоишися свлъиыхъ и славныхъ, восхитившихъ 
чести на ся и своимъ насилхемъ б^диыхъ и немощныхъ 
погубляющихъ; ни в^рити б'Ьднаго слезамъ ло*жнъш% 
клеветающимъ па богатыхъ, хотящимъ ложными слезами 
яеправедйо оболгати и правыми быти; но вся испытно 
разсмотряти и къ намъ истину приносити^ бояся суда! 
Боя^1я>^ (*^*); Не? однбГо Адашббй избр^лъ 1оаннъ въ по- 
1аощь душ'Ь своей: истерзанная, озлобленная, нуждалась 
дна въ мир*Ь я ^гслокоети й вотъ «сов'Ьта ради духовнаго 
й спасенгя ради Души своея», говоритъ 1оаннъ, <шр1яхъ 
^16т1л Сильвестра, и че^а Тотб, чтс^ онъ, предстоян1Я ради 
у престола Владычня побережетъ души СБгое11)> (*^^). Ноу 
что же вышло? «Поправъ священные об'Ьты и хиротон1|(>>Уу 
Сильвестръ началъ лукавствовать; сначала онъ д'1^йство- 
валъ согласно учешю Си. Писашя, «а мн'Ь вид'Ьвшу», гово- 
ритъ Хоаннъ, «въ божественномъ писашн, како иодобаетъ 
наставникомъ благимъ покарятися безъ всякаго разсуж- 
дея1я й ему, сов-Ьта ради духовнаго, повинухся въ колеба- 
нш и не вид'Ьнш, онъ же восхитися властш, якоже Ил1я 
жрецъ, нача совокуплятися въ дружбу подобно мсрскимъ». 
Потомъ 1оаннъ пишетъ, что на собор'Ь, созванномъ имъ 
ъъ 154-9 году, опъ простилъ всЬхъ прежнихъ преступни- 
ковъ, оскорблявшихъ его и грабившихъ, во время его мало*» 
Л'Ьтства, государство, вс^Ьмъ имъ отдалъ вины ихъ, обЬщав-^ 
шпсь впредь и не вспоминать объ этомъ и началъ править, 
какъ государь блапй и добрый. Но не тронуло это крамоль- 
нпковъ: Сильвестръ сдружился съ Алекс'1^емъ Адашевымъ, 
и, считая 1оаина неразумнымъ и недальновиднымъ, начали 
они сов^Ьтоваться тайно отъ царя и првтомъ вм-к^то ду-^ 
ховнаго 6 мхрскомъ, поощрять бояръ къ сопротивлешю 
царской вол'Ь, ограничивая верховную власть и равняя 
бояръ едва не съ царемъ (*^^^). Благодаря дов^ренноствг 
Хоанна, Сильвестръ действительно усп'Ьлъ захватить въ 
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свои рука огромную власть, приЖрЬсти громодпое вл1ЯН1е па 
д'Ьла (^^. Сацо собою понятно» что такой в']ксъ, такое зв^ 
чеше внушилн Сильвестру желанЕв значить въ государств-Ь 
еще бол'&е. Какъ новогородецъ, онъ тягот'Ьлъ къ стари-» 
Н']Ь и, естественно, сочувствовалъ т'Ьмъ же интересамъ^ 
которые преследовали и боярск1е роды. Соединился 01гь 
с'ь Адашевымъ и, забывъ благод'Ьяшя Хоанна, сталъ вро-> 
тивъ него* Но стоять уединенно не могли Сильвестръ т^ 
Адашевъ: для усп^шнаго д'Ьйствован1Я имъ нужно было 
собрать около себя парт1Ю и они примкнули къ партш 
московской, съ которой соединились и проживпнеся 
удельные (^^^^). КромЬ того, имъ нужно было выгодами 
привязать къ себ^ своихъ сторонниковъ. И вотъ» по сло^ 
вамъ 1оаина, роздали они дЬтямъ боярскимъ поместья, а 
боярамъ города и села, не смотря на то, что, по указу 
1оаниа III, они не могли быть отчуждаемы въ частную 
собственность. Само собою понятно, что, показавъ таки*» 
ми наградами свою силу, Сильвестръ и Адашевъ заставм-* 
ли награжденныхъ всЬми силами привязаться къ ннмъ* 
быть въ ихъ ьоА% въ ожидаши дальн^йшихъ выгодъ. 

Продолжая обвинять Сильвестра и его сторону, 1о- 
аннъ говорнтъ, что они дали санъ сов'Ьтника единомып»* 
леннику своему Дмитр1Ю Курлятеву; замостили всЬ долж- 
ности своими приверженцами; подъ предлогомъ совета 
духовнаго и спасен1я души, сняли съ 1оаина власть, дай? 
ную ему прародителями; делали все самовольно, неспра- 
шиваясь соглас1Я и позволешя государя; отвергали всЪ 
мн^нЕЯ его, принимая только свои и своихъ сторонни- 
ковъ, хотя бы эти мн'Ьнгя были противны здравому смы- 
слу; стесняли царя въ образ-Ь жвзни; не дозволяли ему 
противор'Ьчить своимъ сов'Ьтникамъ; пресл'Ьдовали Т'Ьхъ, 
которые были в']&рны ему, награждали т'Ьхъ, которые 
осмеливались противиться его вол-Ь и, всл'Ьдств1е этого» 
зло расло день ото дня, а спокойств1е изчезало. «Итако 
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уво семь бывающимъ: мняще убо, яко дивныя ради поль- 
зы сицевыя ут^шешя творятъ иамъ, а не лукавства ра- 
ди» (^^^). Зная, что все, прежде сказанное 1оанномъ про- 
тивъ бояръ, справедливо, мы не мо;1семъ отвергнуть й 
сбйчасъ Привёдёнйыхъ его словъ: во-первыхъ, потому 
Ч1го самъ Курбск1Й разсказываетъ, что Сильвестръ и Ада^ 
шевъ роздали помгЬстья дЬтямъ боярскимъ и боярамъ н 
дер^а^ги цЛря Такъ, что, безъ совета съ ники, ойъ не 
могъ решиться ни на что; во-вторыхъ, что Сильвестръ 
& Адашевъ д']^йствительно гнали лидъ преданныхъ иарю, 
то въ этомъ также н-Ьтъ причины сомн'1&ватьбя: лица, ис- 
кавш1я милости 1оанна, само собою понятно, д'Ьлались 
врагами Сильвестра и Адашева; усилившись, эти лица мо- 
гли подорвать значен1е и силу ихъ стороны; а мы знаемъ, 
какъ поступалъ Адашёвъ йъ тЬми, къ которымъ быль 
нерасположенъ: он'Ь отрравлялъ ихъ въ ссылку (^^^^). На- 
конецъ, въ-третьихъ, справедливость жалобъ 1оанповыхъ 
на Сильвестра, Адашева и пхъ сторону подтверждается 
даже простыми соображен1Ямп: н'Ьтъ примЬра, чтобы пар- 
Т1Я, усп-Ьвшая захватить въ свои руки власть, останови- 
лась въ законныхъ границахъ, потому что и сама она 
есть уже нарушеше закона. Такъ какъ злоупотреблеше 
не мОжетъ быть поддерживаемо законными м']&рами; то и 
яарТ1Я^ для поддержашя своего существовашя, своего 
значёшй, должна прибЬга^ь къ средствамъ и м'&рамъ не- 
законнымъ, потому что, подчинясь закону, она, какъ яв« 
лен1е иеес^тественное, незаконное, какъ бол'Ьзпь обгаества, 
должнсХ прекратить свое быт1е. 

Стараясь доказать виновность бояръ передъ нимъ, 
1оаннъ говоритъ дал'&е:*((иамъ двйгшимся на безбожный 
языкъ казанск|й, акн пл']Ьнника, веаднвъ въ судно, везяху 
съ малМшимп людьми сквозЬ безбожную и невЬрную 
землю; аще бы не всемоущая деснипа Вышвяго защитила 
мое смпрсше, всячески живота гонзнулъ бы» {^^^^^ ГГри- 
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КОД Я это м'Ьстоу во-первыхъ, не доляшо упускать цть 
»иду начальныхъ словъ: аиаиъ двигшимся», что уже со- 
вершенно протнвор'Ьчитъ произвол&оому везешю какх 
пленника; во-вторыхъ^ царь говоритъ, что это везоще 
им'Ьло м-Ьсто уже на возвратномъ пути изъ 1Сазани; сле- 
довательно не подъ Казань, а изъ Казани везли бояре 
царя, какъ пл'Ьниика. Ясно, что 1оаннъ жалуется зд'к^ь 
на то, что бояре не берегли его во время дороги чрезъ 
иепр1ятельскую землю; что зд'Ьсь слово «пл^нннкъ» во 
все не означаетъ невольнаго похода, а относится къ вы- 
{назкенью «безбожная и невЬрная земля». В^ ел%^п> за 
этинъ 1оаниъ винитъ бояръ въ робисти и иерад']Ьши. «И 
егда начало воспр1яхомъ>9 говоритъ онъ, «за Бож1ею по- 
М0Щ1Ю9 еже брани на варвары^ егда первЬе посылахомъ 
на казанскую землю, воеводу своего князя Семена Ива- 
новича Микулннскаго съ товарищи, како вы глаголали? 
Се, яко мы въ опал Ь своей ихъ послали казнить хотя, а 
не своего для д^ла! Ипо,, сели храбрость, еже служба ста- 
вити въ опалу? и тако ли иокаряти прегордыя царства? 
Та же, сколько хождеи1я не бывало въ казанскую землю, 
когда не съ понуждешемъ, съ хот'Ьн1емъ ходисте? Но и 
всегда аки на бЬдное хон^деше ходисте! Егда же Богъ 
мнлосерд!е свое яви намъ, и тотъ родъ варварскШ хри- 
ст1анству покори, и тогда како не хот'Ьсте съ нами во— 
еватися на варвары, аки болЬе пятинадесять тысящь, ва- 
шего ради нехотЬшя, съ нами тогда не быша! Какоже и 
въ тамошнемъ пребывашп всегда развращенная сов'Ьто- 
васте, когда запасы пстопиша^ како, три дни стоявъ, хо- 
т'Ьсте во своя возвратитпся! И повсегда не хот4ете ва 
МН01 опребываихи надобна времени ждати, ниже глажш сво— ^ 
ихъ щадяще, ниже брапныя побЬды смотряюще, "ючш: 
или поб'Ьдпвъ, паиекорМши побЬжденнымъ бывшимъ, во 
своя скор'Ьйши возвратитпся. Та же и войны многоподоб-» 
ныя, возвращсшя ради скораго, оставистея яко последи 
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отъ сего много пролит1Я крови христ1анск1Я бысть. Како, 
еже убо и въ самое взят1е города, аще бы не удержахъ 
васъ, како напрасно хотЬсте погубити православное во- 
инство, не въ подобно время брань начати? Та же убо по 
взятш града Бож1Имъ мплосердЕемъ, вы же убо, вм'Ьсто 
строешя, на граблен1е текосте! вся, яко раби, съ понуж- 
дешемъ сотворили есте, а не хот']^шемъ, и паче съ роп- 
ташемъ. Подручна же тако царства С1я сотвористе намъ, 
якоже множае седми л^тъ ъш^ же сихъ царствъ и нашего 
государств1Я бранная лютость не престая» {^^^у. Действи- 
тельно, волнен1Я въ Казани не могли утихнуть до 1558, 
когда она была наконецъ совершенно покорена русскимъ 
оруж1емъ; но, зная, что, при взятш Казани, н']ккоторые 
воины устремились на грабежъ, мы не можемъ, не им^я 
никакихъ данныхъ, винить въ томъ же и Курбскаго. 

Отъ описан1Я казапскаго похода 1оаинъ переходитъ 
къ описан1Ю бол'Ьзни, постигшей его, по возращеши изъ 
отаго похода въ Москву, и намЬрешя стороны Сильвестра 
возвести на престолъ Владим1ра Андревича Старицкаго, и 
говоритъ, что Сильвестръ, не усп'Ьвъ, по причине выздо- 
ровлешя царя, исполнить своего намЬрен1я, не преста- 
валъ доброхотствовать Владпмхру Андреевичу, утЬснять 
преданныхъ 1оанну людей, поносить царицу Анаста- 
С1Ю (^^^^). Все это справедливо и основательно, потому 
что подтверждается другими свидетельствами. Да и то 
еще должно заметить, что, задумавъ разъ доставить пре- 
столъ Владим1ру Андреевичу и не осторожно обпаруживъ 
связь <;вою съ этимъ княземъ, Сильвестръ не могъ отка- 
заться отъ своего нам^ретя, потому что въ протпвпомъ 
СV1уча'Ь и ему самому и его сторопЬ грозила неминуемая 
гибель. Что оиъ попосилъ царицу Анастасхю, то это так- 
же очень естественно: Анастас1я, оскорблеииая намЬреш- 
емъ Сильвестра и его стороны лишить Днмнтрхя престола, 
ему, по ираву, прииадлежавшаго, разумеется, не могла быть 
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расположена пи къ Сильвестру, ни къ его стороп-К;, и это нерас- 
ио.10жеп1е старалась, вероятно, сообщить и самому 1оаннт. 
Мало этого. 1оаппъ свидЬтельствуетъ, что Сильвестръ 
иачалъ покровительствовать изменнику Семену Ростов- 
скому; хот'Ьлъ судить царя, какъ частнаго чсловЬка, въ 
дЬлЪ Курлятева и Сицкаго; за одно съ своихми сов-Ьтни- 
камн противился намЬрешю его воевать Ливошю, и когда 
1оаннъ отвергъ сов'Ьтъ стороны Сильвестра воевать 
Крымъ, то вс'Ь бол'Ьзни, кашя только приключались са- 
мому 1оанну, его дЬтямъ и супруг'Ь, Сильвес*гръ началъ 
приписывать непослушанью царя этому совЬту (^^**). Мы 
ьид^лпу что война ливонская действительно не была одо- 
брена стороной Сильвестра; что она советовала 1оанну, 
вм'Ьсто Ливонш, воевать Крымъ; что 1оаннъ отвергъ этотъ 
неблагоразумный совЬтъ, потому что вид'Ьлъ всю безпо- 
лезность для Россга войны съ Крымомъ. Но Сильвестръ, 
лривыкнувь вид'Ьть послушаше 1оанна въ дЬлахъ духов- 
ныхъ, полагалъ, что им'Ьетъ право требовать отъ него 
того же и въ д'Ьлахъ политическихъ, а потому былъ 
раздраженъ, раздралсены были и сторонники его упор- 
нымъ нам'Ьрешемъ царя воевать Ливошю. Сначала Силь- 
вестръ, чтобы отклонить царя отъ этой войны, приб4г- 
нулъ къ священному Писашю, потомъ началъ пугать его 
д']ктскими страшилами; но, когда и это не подМствовало, 
сторонники Сильвестра, занимавшЕС начальннчесшя м^ста 
при войск'Ь, начали д']^йствовать въ Ливонш слабо и не- 
решительно. Поэтому, опровергая слова Курбскаго, что 
^твердые грады германск1е даны Россш отъ Бога тща- 
Н1емъ разума воеводъ», 1оаннъ говоритъ: «брань еже на 
Герхманы: тогда послали есмя слугу своего царя Шига- 
лся и боярина своего воеводу князя Михаила Васильеви- 
ча Глинскаго съ товарищи Германъ воевати, и отъ того 
времени отъ пона Сильвестра, и отъ АлексЬя, и отъ васъ, 
какова отлгчеп1Я словесная пострадахъ, ихъ же иЬсть 
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подробиу глаголати! Еже какова скорбнаю не сотворися 
намъ, то вся С1Я Германъ ради случися. Егда же васъ 
иослахомъ на германскхе грады, теб-Ь тогда сущу вь на- 
шей отчин Ь, въ Пскове, своея ради потребы, а не на- 
шимъ послашемъ, множае убо седмь послашй нашихъ къ 
боярину нашему и воеводЬ, княаю Петру Ивановичу 
Шуйскому и тебЬ послахомъ: вы же едва пойдосте съ 
малМшими людьми, ц нашимъ многимъ нацоминашемъ 
множае пятинадесяти градовъ взясте! Цно се ли убо тща- 
ше разума вашего, еже нашимъ послан1емъ и нацомина- 
шемъ грады взяша, а не по своему разуму? Како убо 
воспомяиу о германскихъ град'Ьхъ! Супротивъ слов1я 
попа Силцвестра восхищати можетъ, иже сиру вдовицу, 
суду не внемлюще, ихъ же вы желающе на христнанство 
злая составляете! Како убо, лукаваго ради напоминашя, 
дастся до короля л4то ц'Ьлое безл^цо Лифлянтомъ соби- 
ратись? Они жъ, пришедъ предъ зимнимъ временемъ, и ко- 
лико тогда народу христ1анскаго погубили! Се ли тща- 
Н1е изм'Ьнниковъ нашихъ? Да, и ваше благо, еже народъ 
христ1анск1Й погубляти! Потомъ послахомъ васъ съ на- 
чальникомъ вашимъ ЛлексЬемъ и гЬло со многими людьми; 
вы же едва одинъ Вильянъ взясте, и тутъ много нашего 
народу погубисте. Такожде убо тогда отъ литовск1Я рати 
датскими страшилы устрашистеся! Подъ Пайду же на- 
шимъ повел4ньемъ, не волею пойдосте, и каковъ трудъ 
воемъ нашимъ сотвористе и ничтоже успЬсте» (^^*^). 

Какъ защитникъ новаго порядка вещей, как1| пото- 
мокъ собирателей земли русской, 1оаннъ, въ отв'Ьтъ по- 
томку ярославскихъ князей, высказываетъ цЬл^ своего 
правлешя и превосходство новаго порядка вещей предъ 
старымъу предъ бытомъ родовымъ. Прилагая къ Руси 
слова апостола Павла^ царь сравциваетъ старую и новую 
Русь съ ветхимъ и новымъ зав1Бтомъ: «и аще убо, якоже 
вм'Ьсто креста^ обр-Ьзан!^ тогда (т. е. въ ветхомъ зав']^т^) 
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потребно быша, такс и ванъ вн^сто царскаго ьлпдЬтл 
потребно самовольство. Св4та во тьму прелагати не тщу- 
ся, тщужеся со усердтемъ люди на истину и на св'&гъ 
поставити, да познаютъ единаго истшшаго Бога, въ Тро- 
иц'Ь славимаго, и отъ Бога данцаго ицъ государя; а отъ 
междоусобныхъ браней и строптиваго житш да преста- 
нутъ, ими же царств1Я растл']&ва10тся. Аще убо царю не 
повинуются подовластные, никогда же отъ междоусоб^ 
ныхъ браней престапутъ. Или се сладко и свЬтъ» яко 
бл^хгвхъ црестати н злая творити междоусобными браньми 
и самовольством^» (*^^^). Въ этихъ зам'Ьчательныхъ сло^ 
вахъ заключается самое высокое поият|е о царской. вла« 
сти: истина и св-Ьтъ для народа въ томъ— да оознаеть 
онъ Бога и отъ Бога даннаго ему государя. КромЪ госуг 
дарственнаго смысла, эти слова им'Ьютъ еще смыслъ не-* 
тори^еск1Й; неужели новый порядокъ вещей, при кото«^ 
уоцъ Русь приводилась въ сознаше своего единства црн 
едрцомъ цар-Ь, при котором^ явился наконецъ порядокъ и 
смолкли усобицы, неужели этотъ новый порядокъ вещей 
хуж0 црежняго времени, времени усобицъ и нестроен1я? 
При такомъ сознаши своего царскаго достоинства 1оанвъ 
понималъ, что отв-Ьтъ его на письмо Курбскаго есть сла- 
бость, недостойная царя; но, какъ челов'Ькъ пылкШ, не 
выдержалъ, Раскаянхе въ этой слабости видно щъ ел'Ь-« 
душщихъ словъ его: «о цровинен{и же и прогн^ванш цо- 
довластныхъ нашихъ предъ нами: доселЬ руссше вдад^!^ 
тели не истязуемы были ни отъ когоже, но довольны 
были подовластныхъ своихъ жаловати и казнити, а ре 
судилися съ ними ни предъ К'Ьмъ; а аще же и неподо^ 
баетъ рещи о винахъ ихъ, но выше речено есты» (^^^*). 

Въ своемъ цослащи Курбсшй называете 1оанна пре- 
гордымъ мучителемъ, а царь въ опровержеше этаго об- 
вйнеи1Я говоритъ: астанемъ убо о семъ разсуждеи1б нм'Ьтв, 
кто прегордъ: азъ ли отъ Бога только повинныиъ рабомъ 
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повел'Ьваю хот'Ьше свое творитп; или вы противяся Бо« 
Ж1Я вел'Ьшя, моего владычества и своего работнд^о ига 
отметаетеся, и яко господ1е повел']&ваете ын!} вашу волю 
творити, и поучаете, н обличаете, и учительски санъ на 
ся восхищаете»? Потонъ укоряетъ Курбскаго вътомъ, что 
этотъ посл-Ьдшй написалъ къ нему бранное письмо, тогда 
какъ трое патр1арховъ написали, хотя и многосложный, 
но безъ всякаго хулешя, свитокъ нечестивому царю 0ео- 
ФИлу; обвиняетъ Сильвестра и Адашева въ гонен1И епи- 
скопа коломенскаго 6еодос1Я и казначея Никиты Аеа- 
насьевича и словами Спасителя доказываетъ, что Курб- 
СК1Й есть иреступникъ, потому что осуждаетъ, не им'Ья 
права судить; приводитъ Христа Бога суд1ею между со- 
бою и Курбскимъ, потому что «Христосъ есть Господь 
Богь нашъ, судитель праведенъ, испытаяй сердца и ут-« 
робы и вся наша помышлешя въ мгновеше ока нага и 
^й^ственна предъ Нимъ, и н-Ьсть иже укрыется отъ оч1Ю 
его, вся в']Ьдущему тайная сокровешя, и се убо в'Ьсть, за 
кое д'Ьло возстаете на мя и что пострадаете отъ мене, 
аще и посл-Ьди, по вашему безумно, съ милостью месть 
вавгь воздахъ» (^^^^). Изъ этихъ словъ видно, что 1оаннъ 
вполн'Ь былъ уб'Ьжденъ въ правот'Ь своего д^ла и стрем- 
лешй: онъ жилъ для ^лага народа и не боялся дать от- 
в'&тъ Богу за казнь преступниковъ. 

На слова Курбскаго: «кровь моя, яко вода пролитая 
за тебя, вошетъ къ Богу», 1оаииъ отвЬчаетъ, что этц 
слова достойны посмЬяшя. «Если пролита тобою кровь>х,^ 
говоритъ опъ Курбскому, «то пролита за отечество р ?оц^- 
ять должна на иноплеменниковъ, которые ее пролили; въ 
этомъ случа-Ь ты прииесъ только должную жертву оте- 
честву и твоя укоризна не падаетъ на меня. Но отъ 
многаго вашего ут-Ьсиспвя и озлоблеп1Я, вм-Ьсто крови, 
много ИЗЛ1ЯСЯ слезъ нашихъ, пачежъ воздыхаи1Я и сте-п 
нашя сердсчнаго. Мое 5къ утЬснснве и вмЬсто крови, про-п 
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литая, отъ васъ пр1я\ъ всякое оскорбленЕе и озлоблеше, 
еже ваифмъ злымъ сЬяшямъ во озлобленш жихъ, строп- 
тивная не црестаетъ убо, а цацпаче на васъ пъ Богу во- 
П1етъ)> {*^^^). 

Ваконецъ &ъ остальной части своего посдашд Хоацвъ 
опровергаетъ слова Курбскаго: «победы пресвЬтлыя и 
одол^ше православное»; укоряетъ его въ тщеславш рдт- 
нымн подвигами; порицаетъ за суетное призываше имени 
Вож1я и св. веодора Ростиславича^ потому что они ско- 
рее услышатъ царяу нежели преступника и изменника. 
Въ отв'Ьтъ на обвинеше въ гонеши, 1оаннъ пишетъ, что 
оиъ никого не гоинтъ» никакихъ гонешй не умышляетъ 
на христ1анск1Й родъ; но желаетъ самъ, если будетъ 
нужно, до смерти пострадать за него; опровергаетъ слова 
Курбскаго, что между боярами госцодствуютъ несоглае1Я, 
говоря, что этаго н'Ьтъ, а интригуютъ можетъ бь1ть члевы 
сильвестровой стороны; порпцаетъ наконецъ Курбскаго 
за то, что онъ назвалъ Вольмаръ влад'Ьшемъ Сдгиэмуида 
Августа и говоритъ, что Курбск1Й б^жалъ единственио 
взъ желанья безопасно своевольничать иодъ^ госоодствомъ 
безсильнаго короля (^^^^). Вотъ содержанхе перва]го посла- 
Н1Я 1оаннова къ Курбскому. 

КурбскШ отв^чалъ на это послаше, что оцо» такъ 
несвязно написанное, не только недостойно такого жаме- 
нитаго царя; но и простаго ц убогаго воина, недостойно 
наибол'Ье потому, что М'^^ста св. Писац1я приведены не 
стихами или строками, но Ц']&ль1МЦ царемьями, ц'Ьлымв 
книгами и посланьями; что эъ атоуъ письме говорится и 
о поотеляхъ и о т'Ьлогр']Ьяхъ, цодо0но бабьимъ сказкамъ; 
что все это такъ неискусно издощенр, что царь долженъ 
былъ бы постыдиться писать такъ въ аемл|Оэ гд'Ь вахо«- 
дятся мнопе люди, не только въ грамд^а'гиче^^ких':^ ц ре- 
торическихъ, но и философскихъ и д|алектическвх'Ь уч^'» 
и1яхъ искусные* 
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Дал'Ье Курбск1Й говоритъ, что 1оанну стыдно бы 
г(>озить ему, хотя н изгнанному безъ правды, но все та- 
ки имеющему очи сердечныя и языкъ не неученый,-стыд- 
но бы» вм'Ьсто ут'Ьшенья, его странника, обуреваемаго 
скорбями, устрашать такими угрозами и грызти кусате«1ь« 
ными словесы заочно неповиннаго мужа, н'Ькогда в'Ьрнаго 
своего слугу, 

Наконецъ Курбсшй говоритъ, что не понимаетъ, чего 
хочетъ еще 1оаннъ отъ нихъ, погубивъ уже разными 
смертями единоплеменныхъ княжатъ, влекомыхъ отъ 
Владимхра св. и отдавшихъ царю все до последней ру- 
бахи; говоритъ, что хот']Ьлъ было отвечать па каждое 
слово царя, потому что не ил^етъ недостатка въ сред- 
ствахъ къ этому; но удержалъ руку съ трост11о: во-пер- 
выхъ, потому что въ первомъ своемъ послаши все пре- 
далъ суду Бож1Ю; а во-вторыхъ, потому что рыцарямъ 
неприлично ссориться какъ рабамъ, а особенно христ1а- 
намъ отрыгать бранныя слова. Итакъ, заключаетъ Курб- 
сшй, я р']^шился возложить уповаше на Бога, потому что 
не чувствую себя виновнымъ предъ тобою ни въ чемъ, а 
потому и подожду не много, ибо в'Ьрую, что скоро уже 
придетъ Христосъ судить живыхъ и мертвыхъ (*^^^). 

Вотъ краткое содержаше отвЬтнаго послашя Курб- 
скаго 1оанну. Мы видимъ, что въ этомъ посланш н^тъ ни 
одного опроверженгя ни на одно изъ обвинен1Й, взводи- 
мыхъ Грознымъ на самого Курбскаго и вообще на сто- 
рону Сильвестра. Курбсшй даже отказывается отъ опро- 
вержешя этихъ обвинешй на томъ основаши, что рЬше- 
ше правоты или виновности своей предоставилъ нелице- 
прЕЯТному суду Бож1ю; на томъ основаши, что ему и ца- 
рю, какъ рыцарямъ, неприлично^ подобно рабамъ, ссо<- 
риться. Но на все это можно смотр']кть какъ на одну 
только уловку, показывающую, что Курбск1Й ненашелсЯ| 
чтр ртв'Ьчать на обвинешя Грознаго и, не желая сознать- 
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ся въ справед^гивости упрековъ послЬдняго, товорипгь что 
предоставилъ рЪшен1е д^ла суду Бож1Ю и что рыцарямъ 
неприлично ругаться подобно рабамъ. 

Что касается до того, что Курбск1Й называетъ по- 
слаше царя безсвязнымъ, укоряетъ царя въ неум']Ьньн 
приводить М'Ьста св. Писан1я; то это очевидная неспра- 
ведливость, порожденная пристрасттемъ. Доказательства 
въ 1оанновов1Ъ послаши расположены удивительно логи- 
чески и свид'Ьтельства писан1я приведены чрезвычайно 
искусно, съ яснымъ пониман1емъ д^Ьла и мы не им'Ьеиъ 
ни нал'Ьйшаго повода обвинять, подобно Курбскому, 1оав- 
на въ нев'1Ьжеств^ и варварств'Ь. Изъ этого пристрастнаго 
суждешя Курбскаго открывается, что, не тл^я въ виду 
иикакихъ Д'Ьльныхъ возражен1Й на 1оанново посланЕв, онъ 
старается только придираться къ мелочамъ, а эта при- 
дирка^ не только не служитъ къ оправданью его, но н 
усиливаехъ его виновность* 

Наконецъ упрекъ, делаемый Курбскимъ 1оанну въ 
томъ, что, вМ'Ьсто ут^шешя, посл'Ьдшй грозитъ ему, бед- 
ствующему на чужбин-Ь, также не основателенъ. Курб-^ 
СК1Й самъ вызвалъ Лоанна на переписку и хотя должно 
сознаться, что 1оанну, при его высокомъ понятш о цар-^ 
ской власти, не прилично было бы отв']^чать на вызовъ 
Курбскаго и оправдывать свой образъ, д'Ьйств1Й; но въ 
натур'Ь 1оанна была женская раздражительность, которая 
недавала ему возможности удерживсаться! . въ границахъ» 
разъ предначертанныхъ. 1оаннъ самъ, какъ мы вид^ля 
изъ его письма, раскаявался въ этой слабости, благодаря 
которой онъ ставилъ Курбскаго какъ бы судьею своихъ 
д4ян1й, какъ бы отдавалъ ему въ нихъ отчетъ, а это 
было совершенно противно тому высокому понят1Ю, ка-« 
кое им{(лъ онъ о своей власти. Но укоризны, Д'Ьлаемыя 
имъ Курбскому, им'Ьли въ основан1и своемъ правду» н 
Курбск1Й, хотя и утверждалъ, что ни въ чемъ невимо* 
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ввнъ, былъ дМствительио преступникъ и пртгуплетп 
его нисколько не выкупались т'Ьми б'ЬдствтяпИу которымъ 
онъ подвергся. Сл'Ьдовательно царь имЬлъ полное право 
укорять его И этотъ укоръ не былъ оскорблеи1емъ чести, 
потому что былъ справедливъ, а оскорблеше предпола- 
гаетъ уже вымыселъ, клевету. Скорее Курбск1Й оскор- 
блялъ царя, потому что клеветалъ на него, потому что 
требовалъ отъ него отчета въ его д4йств1яхъ, не вм'кя на 
то» какъ подданный, никакого права. Итакъ, сейчасъ 
раэсмотр'Ьнное нами послаше Курбскаго, не только не 
оправдываетъ его, но и д'Ёлаетъ его въ нап^ихъ глазахъ 
еще виновн']&е: надменный и дерзшй тонъ этого послатя 
доказывастъ, что Курбсшй не имЬлъ ни мал^шаго ува- 
жешя къ царской власти. 

Изъ Владим1ра Ливонскаго 1оаннъ отвЬчалъ. Курб- 
скому на это письмо. Прописавъ весь титулъ свой, 
царь со смирешемъ говоритъ, что, хотя и превзошель 
Маца<рс1Н) беззакон1емъ, но все таки не отчаевается въ 
милости Божхей, которая спасла его, блудника и грЬш- 
ивка, и силою животворящаго креста, низложившаго 
древле Амалика и Максент1Я, поб'Ьдила и его враговъ. 
Посл^ этого предислов1Я 1оаннъ опять переходитъ къ 
обвинешю стороны Сильвестра и Адашева; опять разби- 
раетъ первое письмо Курбскаго, налягая преимущест- 
венно на выраженге . «растл'1&нъ умомъ» и доказываетъ> 
что это выражеше пррдично не ему, но боярамъ, кото- 
рые предпочли царевичу Оеодору Прозоровскаго; съ уко- 
ризною для царя судили Сицкаго съ Прозоровскими; че- 
стили дочерей клеврета своего Курлятева, а д+этей царя 
проклинали; умертвили Анастас1Ю Романовну и были 
причиною кроновыхъ жсртвъ; хотЬли посадать на цар- 
ство Владим]ра Андреевича, неимЬвшаго на то никакого 
права. 1оаннъ говоритъ, что, видя таюе поступки сто- 
роны Сильвестра и Владим1ра Андреевича, онъ сталъ за 
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себя и ожесточился, потону что Владишръ Андреевичъ за 
благод'Ьян1я заплатилъ ему однимъ предательствомъ и кра- 
молою; что бояре, не образумившись, начали еще бол']Ье про- 
тивиться ему и что потому онъ сшача лъ жесточа'Ь» про- 
товъ нихъ «стоять»; говорить, что (онъ) хот-Ьлъ поко- 
рить бояръ подъ власть свою, а они возстали на церкви 
и св. м'Ьста, поругали и осквернили пхъ, хот']^ли им'Ьть 
подъ ногами всю русскую землю; но Бож1ею помощею 
вся матерь измЬниковъ была тщетна. КурбскШ въ сво- 
емъ письме говорилъ, что въ Росс1Н нЪтъ уже бол^е 
доблестныхъ воеводъ, 1оаннъ отв-Ьчаотъ ему, что сила 
животворящаго креста, победившая Амалика и Максеи- 
Т1Яз заставила города германсюе сдаться безъ боя; что 
сопротивлеше бывало только тамъ, гдЬ небыло Животво- 
рящаго креста, 

Наконецъ, слова Курбскаго, который въ первомъ 
своемъ послан1и пишетъ, что всегда въ дальноконечныхъ 
городахъ бился во славу царя, 1оаниъ опровергаетъ 
т'Ьмъ, что и на кон'1б и пЬшкомъ самъ пере!>халъ и пе- 
решелъ всЬ дороги въ Литву и Польшу; см1>ется надъ 
Курбскимъ, говоря, что пришелъ и туда, гд'Ь КурбскШ 
думалъ было успокоиться отъ трудовъ свопхъ, а теперь 
долженъ былъ "Ьхать дальноконечн^е. Въ заключеше 
своего письма 1оаннъ говоритъ, что писалъ все это не 
изъ гордости, а единственно , изъ желашя вразумить Курб- 
скаго {^^'% 

Курбсшй, съ своей стороны, незамедлилъ отв']Ьтомъ 
на это послан1е. Онъ пишетъ, что оставляетъ длинный 
титулъ царя, полагая, что прописывать этотъ тнтулъ 
неприлично ему убогому, считаетъ себя, какъ человЬка 
военнаго и отягчеинаго многими гр']^хами, недостойны!^']^ 
быть царскимъ испов'Ьдникомъ, говоритъ, что должно 
было бы радоваться не только ему, и']^когда верному 
слуг'Ь царя, но н вс^мъ царямъ и народамъ ' христ1ан- 
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скймъ, если бы П01^аян1е царя было подобно Манассшну 
ъъ ветхомъ зав'Ьт'Ь и Закхееву въ новомъ; что царь в'ь 
своихъ письмахъ храмлетъ на об'Ь бедры: то слишко1МЪ 
гордится, то слишкомъ унижается; укоряетъ царя за то, 
что его покаянГе но только одно наружное, нечистосер- 
дечное; но что, кром'Ь того, по внушешю бЬсовскому, 
онъ называетъ правов']&рныхъ и святыхъ мужей дьявола^ 
ми, клевещетъ на исповедника своего, который привел'Ь 
къ покаяшю его царскую душу, носилъ на своей вы'Ь 
гр'Ьхи его и чистаго и непорочнаго поставилъ предъ 
папчпСт'Ьйшимъ царемъ Христомъ Богомъ, изумляется, 
что клеветы на святаго мужа не смолкаютъ и по смер^ • 
ти его; устрашаетъ царя примЬромъ Хама, посм']&явшаго--' 
ся наготе отца, говоря, что если проклятхе постигло за 
т'Ьлеснаго отца, то т'Ьмъ болЬе должно остерегаться, 
чтобы еще горчайшее б'Ьдств1е не постигло за духов- 
ныхъ отцевъ, хотя бы каме нибудь пороки съ ихъ сто- 
роны и были ради человеческой немощи, какъ клевета- 
ли ласкатели на Сильвестра, будтобы онъ устрашилъ ца- 
ря ложными виденьями. Курбск1Й говоритъ, что Силь- 
вестръ действительно былъ «льстецъ, коварецъ и благо- 
козненъ, потому что исторгнулъ 1оанна изъ челостей 
мысленнаго льва и, подобно искусному врачу, исцели^гъ 
застаревш1еся его недуги, которые, по словамъ мудрыхъ, 
преэращаются въ человеческихъ душахъ въ естество п 
бываютъ неудобны къ исц'Ьлен1ю; а потому онъ-то на- 
падалъ на пороки царя кусательными словесы (потому 
что помнилъ слова пророка: да претерпишъ лучше раны 
приятеля, нежели ласкательныя цЬловашя враж!я; но что 
царь забылъ это и, по внушешю лукавыхъ советниковъ, 
отогналъ его отъ себя), пли какъ крЬпкою уздою «обу- 
здывалъ невоздержан1е и ярость его». ДалЬе Курбсшй 
пишетъ, что могъ бы воспомянуть, какъ шли д1кла въ то 
время, когда Тоаннъ слушался совета избранныхъ сигк- 
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4ВТ0Г& сшбвх% когда святые возсылали за него молитвы 
и 11ротнво11олагаетъ этому времени эпоху, когда ХоанН'Ь 
вачалъ слуша1:ьсй сов'Ьтовъ свонхъ ласкателей| эпоху, 
.ознаменованную, голодомъ, язвою, нашеств1емъ варваровъ, 
внезапнымъ опустошешемъ Москвы, опустошешемъ всей 
русской земля, постыднымъ б'Ьгс1'вомъ царя и его кро- 
м^1IШИковъ отъ татаръ, удивляется, что царь платить 
дань крымскому Хану, которому прежде платили дань 
только воины и воеводы саблями; утверждаетъ, что царь 
не им'Ьетъ права называть его и другихъ бояръ иэм'^н- 
никами, потому что клятва въ верности, данная ими, 
была невольная, а потому и клятвопреступничество па- 
даетоь на того^ кто вынудилъ эту клятву, оправдываетъ 
свое б')&гство тЬмъ, что 1исусъ Христосъ заповЪдалъ 
ученикамъ, если ихъ гонятъ въ градЬ, бЬгать въ дру- 
гой и Самъ спасся б'Ьгствомъ отъ богоборныхъ 1удеевъ. 
Потомъ переходитъ Курбскхй къ оправдашю себя 
въ раззоренш церквей и русской земли. Въ свое оправ- 
даше онъ приводитъ прим^ръ Давида, который, гони- 
мый Сауломъ, воевалъ землю Израилеву; оправдываетъ 
себя т4мъ/ что прежде, по повел'Ьшю самого 1оаина, со- 
жегъ ВитебсК1Й посадъ и въ немъ 12 церквей, что те- 
перь, будучи подданнымъ Сигизмунда Августа, онъ обя- 
занъ бы лъ поступать точно' также въ отношеши къ 
Россш и, принужденпой воевать Луцк1я волости, еъ 
15,000 войска, составлениаго изъ татаръ и другихъ ере— 
тиковъ^ вм'Ьст^ съ корецкимъ княземъ, онъ заботился о 
неприкосновенности церквей; но такъ какъ ни самъ, ми 
корецк1Й князь не могли наблюдать всюду; то варвары 
сожгли, закравшись, одянъ монастырь и въ немъ цер- 
ковь, а мопаховъ отпустили невредимыми. Курбсшй гово- 
ритъ^ что отвергъ приглашеше крымскаго хана идти 
вмЬст'Ь съ нимъ на Росс1Ю, потому что считаетъ непри- 
личнымъ идти па христ1апскую державу подъ бусурмам- 
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скими хоругвями; что самъ король похвалидъ его 
за тоу что онъ не уподобился безумнымъ, прежде на ато 
дерзиувшинъ. 

Оправдывая себя и сторону Сильвестра мъ етер'йи 
царицы Анастасшу Курбсшй пишехо^^ Ч1^о »а €вй'Ил%% шу^ 
жей (Сильвестра и Адашева) онъ не отв'ЬчаетЪу потому 
что д'Ьла громче трубы говорятъ за нихъ, а о себ'Ь го«> 
воритъу что не могъ решиться на это злод^яще какъпо*- 
томокъ веодора Ростиславича, а не князей московскихъ, 
которые издавна им^ли обычай 'Ьсть плоть своих'ь ро^н 
ственннковъ, какъ наприагЬръ^ поступилъ Юр1Й моекс>»* 
сшй въ орд'Ь съ Михаиломъ тверскимъ; какъ поступлено 
съ князьями углицкимн и ярославскими; какъ поступилъ 
]оапнъ III съ внукомъ. Курбсшй пишетЪ| что те шошъ 
умертвить Анастасш, потому что она ему ближняя род- 
ственница; что никогда не мыелилъ возвести на царство 
Владим1ра Андреевича; см']&ет€я иадъ словами царя^ ко^ 
торый пишетъ, что силою животворящаго креста вадв 
города германск1е; говорить, что во многихъ м'Ьстахъ 
кресты 1оанна поломаны «отъ н'Ьякого жабки, авъ Кеси 
отъ латышъ; что это пе Христовы кресты, а погибшаго 
разбойника; что полководцы польсше и литовсше не бы- 
ли еще и готовы къ воЙ1г& вративъ царя^ а ега окаянмаьге 
воеводишки уже были приведены въ оковахъ въ, Польшу 
къ посм'Ьяшю имени русскаго». 

Слова Грознаго о Курлятевыхъ, Прозоровскихъ н 
Сицкихъ Курбсшй сравниваетъ съ баснями пьяныхъ бабъ; 
говоритъ, что царь погубплъ уже не только Курлятевыхъ, 
Прозоровскихъ, но и другихъ благородныхъ; что, вм']^€То> 
воеводъ, у него остались калеки и города руссше ужа- 
саются не только воиновъ, но и листа, летящаго съ де— 
ревьевъ; пишетъ что давно уже готовъ былъ отв^Ьчать на 
письмо царя, но немогъ послать отвЬта, потому что 1о— 
анлъ «затворилъ царство русское, какъ во адовЪ твердыне 
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и яазы&ае^ъ изм^ниякани т^хъ^ которые поЬдутъ отъ 
него до ипыхъ странъ», а потому такъ долго и не посы- 
лалъ отв-Ьта какъ на первое, такъ и на второе письмо 
царя; проситъ царя, чтобы онъ прочелъ его письмо безъ 
гя^ва и не пясалъ болЬс къ нему, чуждому слугЬ. 

ПротвБъ ббвияешя 1оаннова> что Курбсшй и сторона, 
къ которой онъ принадлежалъ, хот'Ьли всю русскую зем- 
лю им'Ьть подъ своими ногами, КурбскШ пишетъ> что онъ 
ш не хочетъ отвечать на это по причин']^ явнаго навета 
со стороны царя, а все предаетъ суду Бож1Ю. За т^мъ 
лом^стилъ онъ выписки изъ р'Ьчей Цицерона противъ 
Антон1я и Клод1я-пом'1кстилъ онъ эти в1ьшиски для того, 
чтобы показать 1оанну, что если такъ думали языческ1е 
ФИЛОСОФЫ) то т4мъ бол^е должно думать такъ христ!- 
анамъ* 

Въ заключен1е КурбскШ упрекаетъ 1оанна за то, что 
онъ погубилъ славу своихъ и Курбскаго прародителей, 
великихъ князей русскихъ; не устрашился праведныхъ 
казней, которыми пос^тилъ Богъ Росс1Ю за его гр'Ьхи; 
возгордился подобно Фараону египетскому; не постыдил- 
ся писать къ нему (Курбскому), что покоряетъ города 
силою креста Христова; пишетъ, что онъ и всЬ, знавпие 
1оанна, дивятся его теперешнему безум1Ю> тогда какъ 
прежде онъ былъ не только храбръ^ но и св'Ьдущь въ 
ев, Писаши: примерами, почерпнутыми изъ св. исторш, 
Курбсшй доказываетъ, что Богъ не помогаетъ безумнымъ, 
развращеннымъ и ув'Ьщеваетъ 1оанна исправиться; пи- 
шетъ, что, погубивъ доблестныхъ воеводъ, 1оаниъ по- 
сылаетъ въ чуждую землю неискусныхъ полководцевъ^ а 
они б'Ьгутъ, при первомъ появленш враговъ, какъ овцы, 
неим']^ющ1Я пастыря; укоряетъ 1оанна въ потер']^ Полоцка, 
постыдяомъ б^гств^ и трусости. ссВотъ, плоды сов']^та, 
даннаго теб'Ь Васс1аномъ Топорскомъ»! восклицаетъ Курб- 
сшй. «'Испов'Ьдникъ твой немилосердо истребля лъ въ 'уб'Ь 
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дурныя склонности, а ты, и по смерти его, противъ него 
враждуешь»! Укоряетъ дал^е 1оанна въ богохульстве; 
ув'1&щеваетъ раскаяться, пока дута еще не отд']&лилась 
отъ т^ла; наконецъ просптъ Хоанна, чтобы онъ пересталъ 
писать къ чуждому слуг-Ь, потому что письма эти возбуж- 
даютъ посм'Ьяше: «усмиритися уже достоитъ и укроти- 
тися твоему величеству, и войти въ чувство: уже время! 
мы уже близки съ тобою ко гробу» (^®^®). Вотъ содержа- 
Н1е гретьяго письма Курбскаго къ 1оанну. 

Мы вид'ЬлИу что Ьъ отв'Ьт'Ь на второе послаше 1оанна 
Курбсктй просптъ царя не писать бол^е къ чуждымъ слу- 
гамъу но не вытерп'Ьлъ и изъ Полоцка отправилъ къ 
1оанну четвертое письмо, въ которомъ сокрушается о 
перем^н'Ь совершившейся въ характер*]^ 1оанна: «если про- 
роки», говоритъ онъ, «плакали о паденш Херусалима и 
церкви его преукрашенной; то т^ыъ болЬе должны мы 
сокрушаться, царь! о паденш души твоей, нЬкогда чистой 
и святой, добрыми д-Ьлами и благодатш Свлтаго Духа 
преукрашенной. Тогда покарялись теб^ всЬ народы и ан- 
гелъ-хранитель ходилъ предъ полками твоими, тогда бы- 
валъ ты съ избранными избраненъ, съ преподобными пре- 
подобенъ и сила креста помогала теб'Ь и твоему воинству. 
Но когда возвратился ты, прелукавый, когда встуоилъ 
на прежнюю дорогу, когда разными нечистотами осквер- 
нили душу твою;-тогда, вм'Ьсто избранныхъ и преподоб- 
ныхъ мужей-явились тунеядцы, вм']&сто искусныхъ полко- 
водцевъ-богомерзше Б'Ьльсше съ товарищами, вместо во- 
инства — толпы опричеиковъ, вм']&сто св. молитвъ — шуты 
и скоморохи съ дудами, вм'Ьсто пресвитера блаженнаго- 
ты, подобно Саулу нечестивому, собралъ отвсюду ласка- 
телей и Т')&мъ готовишъ погибель себ']^ и дому своему. 
Если погибаютъ цари и властели, неудобоисполнимые 
законы созидающ1е; то въ какую погибель должны пр1Йти 
влад'Ьтели, проливающ1е кровь своихъ поддапныхъ и ос- 
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корбляющге ц'Ьломудр1е д4въ1 Много и другихъ преступ-ц 
лешй, о которыжъ разсказываютъ приходя1Ц1е изъ Россга; 
ыо я считаю нужнымъ умолчать о нихъ, част1Ю для со-^ 
кращеы1я письма^ част1Ю оставляя ихъ суду Божпо, кладу 
перстъ па уста, изумляюсь и плачу». Въ заключеше Курб- 
СК1Й уб'Ьждаетъ 1оанна вспомнить о счастливыхъ дняхъ 
своего царствовашя, не губить себя и дому своего; назы- 
ваетъ его спосп'Ьшникомъ антихристу; ув-Ьщеваеть воз^ 
стать отъ бол'Ьзненнаго сна и исправиться. - Чтобь!" еще 
бол^е уколоть Хоанна^ въ конц'Ь свбего письма Курбсюй 
иазываетъ Полоцкъ городомъ СтеФана Батор1Я (*^^*). 
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Посл'Ь переписки Курбскаго съ 1оаиномъ Грозиьшъ 
особенно замечательно и для насъ ва;кно его предисло- 
В1е къ книгЬ новый Маргаритъ. Оно носитъ сл'Ьду1о1цее 
заглавхе: «Предисловхе многогр-Ьшнаго Андрея Йрослав- 
скаго на книгу С1Ю, достойную нарицатися новый Мар1гА- 
ритъ; въ той же отчасти ^«алостна и плачу достойна^с 
исторгя кратка и о плод4хъ ласкателей>1>. 

Такимъ образомх, изъ самого уже заГлавхя со^^иненш 
видно, что главною дЬлпо КурбСкаго и здЬсь, какъ и въ 
другиПь его со^инешяхъ, было очернить царя» предста- 
ви'гь его в'Ь Сколько можно бол'Ье неблагойрштномъ свЬ-^ 
тЪ. Вотъ содерйсаше этого предисловш, «Въ л'Ьто осьмой 
тысячи», ПиШетъ Курбск1Йз «пбжелаЬтъ люди смерти; но 
смерть буд^тъ убегать отъ йихъ; тоже случилось и СЬ 
нами. Ёезъ правды я былъ нзгнанъ отъ земли Войсхей к 
пребывал'ь въ сГранСтв-Ь между людьми тяжкими и з'ЬлЬ 
негостелюбными, а изъ отечества приходили ко мнЬ слу- 
хи о жестокомъ мучительств-Ь, лютости, кипящей на родъ 
1|[^ист1а11ск1Й и злМшей, не;кели при богоборныхъ гудеях'Ь, 
йотому что там! щадили покрайней м'ЬрИэ женщинъ, а въ 
{'оссхи царь, настроенный ласкателями, погуби,^! множен 
ство сановниковъ св4т^1ыхъз знамейитыхъ воена^альни-* 
ковъ, женъ благообразныхъ, не пощадилъ и младенцевъ. 
До того разгневался онъ на сановникобъ своихъ, что 
всеродно приказалъ йогубить ихъ своимъ палачамъ-ьои-^ 
йамъ. Ласкатели йвно возстаютъ противъ закона 1>ож1Я 
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запов'Ьдуютъ: да не ионесегь сьигь гр^ховъ отца и отецъ 
гр^ховъ сына; праведника признаютъ виновнымъ, губягь 
со вс^ми родными до третьяго рода. Богъ повел'Ьваетъ 
не клясться небомъ и землею, а просто ей ей, ни ни! а 
ласкатели сов']&туютъ9 положа крестъ или евангел1е, съ 
твердымъ об'Ьщашемъ клясться въ работу мучителю. Богъ 
запов^далъ любить ближняго и положить душу за друга, 
а ласкатели научаютъ отрицаться не только друзей и 
ближнихъ, но и самыхъ родителей и, противъ сов'Ьсти и 
Бога, исполнять мучительскую тайну. Богъ повел^ваетъ 
враговъ любить, а гонящихъ благословлять; а ласкатели 
сов'Ьтуютъ грабить и убивать в'Ьрныхъ слугъ царя, сами 
отправляютъ должность палачей. Таковы сов']^ты ласка- 
телей! И что получаетъ отъ нихъ царь? Когда разорилъ 
остальныя наши имущества: одни побралъ, д^пя роздалъ 
варварамъ, когда Богъ въ отмщенье посЬтилъ ^ Россво 
б'Ьдств1ями: городъ Москва многонародный и знамевнтый 
во вселенной сожженъ руками варваровъ, попл'Ьнены ок- 
рестные города и веси и безчислепное множество хри* 
ст1анскаго народа отведено въ пл'Ьнъ. Таковы плоды ла- 
скателей, шепчущихъ царю во уши ложное! Мать мою, 
жену и отрока-сына уморилъ въ темниц'Ь, братт мою, 
князей ярославскихъ, истребилъ, им'Ьшя мои разграбилъ, 
а меня изгналъ изъ отечества н отъ друзей разлучилъ. 
Митрополиту своему, патр1архомъ неблагословенному и 
запрещенному новымъ мученикомъ, Филиппомъ, приказалъ 
казненныхъ имъ мучениковъ клясть въ церквахъ, желая 
отлучить ихъ отъ христханской части. Думаю, лродол- 
жаетъ Курбсшй, что это не человЬкъ, а дхаволъ, подобно 
рыкающему льву, пущенный на родъ человечески, зм^й 
великШ, хоботомъ своим'ъ низлагающ|й третнну зв'Ьздъ 
небесныхъ, т. е. праведниковъ. Все это объяло сердце 
мое грустш и, желая ослабить ее, я занялся науками 
ФИЗИКОЮ, эттикою и св. писашемъ^ над'Ьясь въ этихъ за- 
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пятхяхъ найти для себя развлечеине. Для этой же ц'Ьли 
началъ я и переводъ сочиненИ Златоустаго. Явспомнилъ, 
что однажды спрашивалъ Максима Грека: всЬ ли книги 
восточныхъ учителей переведены на славянск1Й язы((ъ съ 
греческаго и гд* находятся, у Сербовъ, Болгаръ или у 
другихъ славянскихъ племенъ? Максимъ Грекъ отв'Ьчалъ, 
что на греческомъ языкЬ есть всЬ, а на латинскШ и с^а- 
ВЯНСК1Й языкъ не переведены^ потому что не было н^ 
это позволешя римскихъ императоровъ. Но, во время 
осады Константинополя Магометомъ, последней импера- 
торъ отослалъ супругу и д-ктей со всемъ книгохранили- 
щемъ на островъ Родосъ и въ Венещю. По взятш Кон- 
стантинополя турками, патр1архъ АеанасШ съ клиромъ и 
съ церковною библ10текой б^жалъ въ ВенецГю, гд'Ь ьс% 
привезенныя имъ, книги тотчасъ были переведены съ 
греческаго на латинсшй %зыкъ. Узнавъ это^отъ Максима 
Грека, я съ жаромъ принялся, по прибытш своемъ въ 
Польшу, за изучеше латинскаго языка, съ чЪлгю переве* 
сти книги восточныхъ учителей. Н'Ьсколько навыкнувъ 
латини, я пригласилъ на помощь ученаго юношу Амбро- 
Ж1Я и протолковалъ съ нимъ сначала вс*]^ Здглав1я книгъ 
Златоустовыхъ съ латинскаго на славянск1Й языкъ, чтобы 
знать, сколько переведено на славянск1Й языкъ Златоусто- 
выхъ книгъ, и сколько много осталось еще не переведен^ 
ными; а во-вторыхъ, чтобы, видя это^ ученые мужи воз«« 
ревновали и переложили на славянскхй языкъ еще пене- 
реведенное; въ-третьихъ, чтобы обличить еретиковъ, кото- 
рые, особенно Ерем1я, попъ болгарсшй, принадлежавши 
къ маннетовой ереси, написали много р^ювъ и пов']^стей 
и, на собла^нъ православнымъ, издали пхъ подъ именемъ 
сочинешй Златоустаго, Я хот^лъ было приняться потомъ 
за послан1я апостола Павла, протолкованныя Златоустомъ, 
но, не смотря на всЬ стараи1я, не нашелъ людей св'Ьду- 
щихъ въ славянскомъ дзыкк Хотя и на шель н'ЬкотОч; 
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р|>1хъ моиаховъ и М1рскнхх; ио первые постыдно отказа-- 
лись, а посл^дпхе не захот']Ьли помочь мцЬ. Одпп'^ д бо- 
ялся начать этотъ трудъ, потому что отъ юности не да 
конца вавыкъ книжному Д'^^лу, отправляя по приказан1Ю 
царя воецную службу и часто ополчаясь ца враговъ хри- 
стовыхъ. Ръ Ц.олып'к, сначала я должен-ь былъ занимать-- 
ся тешьте; а цото^цъ, когда освободился отъ военной 
С4ужб{>ь былъ отвлекаемъ безцрерывнымн спорами съ 
сос'Ьдями^ которые не только хот'Ьли отнять у меня то, 
что было дано на пропиташе, но и самую жизнь; умерт- 
вили в']Ьрнаго слугу моего 1оанна Калыщета, который 
б|>1лъ искусенъ въ эоенномъ д'Ьл'Ь и на плечахъ своихъ 
вынесъ меня во время бегства моего пзъ Россш, Задер- 
живаемы]^ этими препятствхями, я съ Амброжхемъ пере- 
в^лъ сначала слова Златоустаго на Владычнхе велик1е 
праздщкц, с:!», в^ликимъ тщашемъ скдондлъ падежи и ро- 
д|>1, образ^щ>1 и ^аеы, и друпя тонкости грамматичесюя и 
рдзставдядъ киищные знаки». Дал'Ье Курбскхй желаетЪ| 
чтобы св'Ьдущхе люди исправиди его сдогъ, а невежды 
да не дерзаютъ исправлять, а руст?» оставятъ такъ, какъ 
ерть, цотому что варваръ не можетъ <^илосоФскиз^ъ раз- 
у^Л'Ьти, такъ же м неученые учити и неискусцые ремеслу 
ре^^есленцики художества устрояти и дЬлатв не могутъ, 
Въ закл;о^еще цррведены слЬдующ1е силдабичесше стихи: 

«Всякое сорротдвцое со противнымъ вкуц*! цребы- 

вати ре можетъ; 

А ижъ нечистота чистоте сопротивна; 

Того радр ре очцстивср о^пщати другихъ не можетъ; 

Це соверщенъ будучи самъ учити другихъ не можетъ; 

Д ижъ неискусней нЬсть ровсршснъ; 

Того ради ирыхъ учити ре можетъ. 

фсякъ и(5ку^ився сдо^есдыхъ и д4лате4|»н1а1^ъ срвер- 

щецъ есть. 
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А всякЪу совершенный въ учен1яхъ словесныхъ и 
свидетельствованный въ д'^лахъ добрыхъ^ уже ис- 
кушенъ; 

А про то иныхъ учити просв-Ьщати можетъ, я ко отъ 
сокровища духовнаго уже подающе и умпожающе 
талантъ, — ему данный отъ Христа Бога нашего » (*^^^). 
Итакъ въ начал'Ь этого предислов1я, Курбсшй, пзла^ 
гая причины^ по6удивш1Я его заниматься на старости 
л'Ьтъ науками, мастерскою кистью изображаетъ мрачную, 
безотрадную картину послЬднихъ л'Ьтъ царствовап1я Грозг- 
наго; но ненависть къ этому великому государю, про- 
свечивающая въ его сочинеши, лишаетъ его разсказъ 
права на наше дов'Ьр1е. Таже задушевная мысль, которою 
проникнуты друпя сочинев1Я Курбскаго, выказывается и 
зд^сь: всЬ б4дств1я, постигшгя Росс1Ю, приписываются 1о- 
анну. Въ этомъ сочинеши выказывается вся горечь обма- 
иувшагося въ своихъ надеждахъ человека. БЪжавъ изъ 
Россш, Курбсшй надеялся получить въ ЛптвЬ богатое 
вознаграждеше; но вышло иначе: соседи вс^ми возмож- 
ными способами старались оскорблять его и, пока быль 
ж^въ Сигизмундъ Августъ, вызвавш1Й Курбскаго, то этотъ 
посл'Ьдшй могъ еще бороться съ ними; но, со вступлепхемъ 
на престолъ СтеФана Баторхя, возможность борьбы изчез- 
ла, потому что БаторШ не любилъ Курбскаго и прирав- 
нивалъ его къ его слугамъ. Въ семейств'Ь Курбскаго не 
было счаст1я и соглас1я и не удивительно, что эти обсто- 
ятельства повергли въ унынге гордую душу потомка яро- 
славскихъ князей. И посвятилъ опъ себя наукЬ^ которая 
давала ему возможность на время забыть свое уничи;кеше. 
Похвальна была ц'Ьль, съ которою опъ переводилъ сочн- 
иешя Златоуста, хотя ревность его едва лп вытекала изъ 
чистаго источника: Курбск1Й не дЬлалъ шагу безъ раз- 
счета, безъ какой нибудь задней мысли. Дал Ье въ этомъ 
предисловш замечательно еще одно обстоятельство: безъ 
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сомн^н1я Курбск1Й очень хорошо зналъ о причине пере- 
мены, совершившейся въ характере 1оанна; но верное 
изложеше этой перем'Ьны представило бы въ невыгодномъ 
св'Ьт'Ь сторону Сильвестра и Адашева; поэтому онъ пока- 
зываетъ видъ, будто не понимаетъ прнчаны этой пере- 
М'Ьны, прнписываетъ ее внушешямъ ласкателей, природ- 
ной наклонности 1оанна ко злу и представляетъ его пред- 
течею антихриста, если не самимъ антихристомъ. 



V- 



Разсмотр']Ьвъ всЬ сочинеы1я Курбскаго, относящеяся 
къ 1оаину, сд'Ьлаемъ теперь окончательный приговоръ о 
нихъ. Мы пм'Ьлв уже случай зам'ЬтнтЬу что для составлен 
шя себЪ в-ЬрнагО) опред'Ьленнаго взгляда на д'Ьятельность 
1оаина IV, пользоваться этими сочинёшями, съ безопасно- 
сти погр'Ьшить противъ истины, не возможно. ВсЬ они 
направлены къ одной ц'Ьлй — обвиненш 1оаниа, а потому 
Курбск1Й долженъ былъ приводимые имъ Факты предста- 
влять въ такомъ св'Ьт'Ь, давать имъ такой колоритъ, что- 
бы они прямо привели его къ предположенной ц^ли. 
Одушевленный ненавистью къ 1оанну, КурбскШ отнялъ у 
него все доброе, оставилъ ему на долю одно зло. Сверхъ 
того, какъ въ д'Ьлахъ добра, такъ и въ д^лахъ зла Курб- 
СК1Й представляетъ царя челов'Ькомъ подверженнымъ чуж- 
дому вл1Янио, д'Ьлаюшимъ то, что укажу тъ друпе — эта 
мысль проходитъ у него чрезъ все сочинен1е. Но такая 
идея, при основательномъ пониманш характера 1оаннова, 
оказывается совершенно ложною; а сл'Ьдовательно оказы- 
вается ложнымъ и самое развитЁе этой основной мысли 
сочинешя Курбскаго. Курбсшй смотрЪлъ на всЬ д^^яшя 
1оанна подъ вл1яшемъ своего нерасположешя къ нему, а 
при такихъ услов1Яхъ нельзя ожидать правильнаго пони- 
машя Д'Ьятельности этого государя. Разбирая «истор1Ю 
великаго князя московскаго о д'Ьлахъ» мы могли убе- 
диться въ томъ, что большая часть злод'Ьян1Й, въ кото- 
рыхъ Курбсшй винить 1оанна IV, или вовсе не существо- 
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бала ка д'Ьл'Ьу пли 1оаниъ не столько былъ ввновенъ ъъ 
нихЪу сколько Курбскому хочется показать его ввповнымъ. 
Правда, что въ посл'Ьдн1е годы своего царствован1я 1о- 
аннъ впалъ въ какую-то апатгю, правда, что нерЬши- 
тельность и робость овлад'Ьли имъ; по и то должно ска- 
зать, что воля челов']^ка, какъ бы ни была она и сильна 
и упруга, все таки должна изнемочь наконецъ, когда об- 
стоятельства противъ нея. Такой примЬръ мы ввдимъ не 
на одномъ Хоанн'Ь: исторхя представляетъ намъ безчислен- 
ное множество прим^ровъ подобнаго нравственнаго упад- 
ка зам']&чательныхъ дЬятелей. 31ы вид-^ли, что ни одна 
М'Ъра, для блага Россхи придуманная 1оанномъ, не уда- 
лась ему; что ни одно стремлеше его не вызвало сочув- 
СТВ1Я современниковъ: вездЬ встр'Ьчалъ онъ или отталки- 
вающую холодность, или самый преступный эгоизмъ; по- 
этому мы не можемъ, подобно Курбскому, порицать его 
за слабость посл-Ьднихъ лЬтъ его царствовашя. Б^дств1Я, 
претерп'Ьнныя Россхею въ это печальпое время: пепелъ 
Москвы, потеря Ливонш, робость воеводъ, зависали не 
ртъ 1оанна,— виною ихъ была из^ц'Ьна, предательство. Од- 
иимъ словомъ, причиною нравственнаго разслабленш 1о- 
анна была та среда, въ которую забросила его судьба. 
]3еличайшимъ несчастхемъ для 1оанна было то, что жилъ 
онъ въ тяжелую 1Г(вреходную эпоху: живи онъ въ другое 
время и, быть можетъ, тогда дМствовалъ бы онъ иначе. 
Цо все — таки, не погр']&шая противъ истины, мы можемъ 
заподозрить или даже вовсе отвергнуть большую часть 
преступлешй, которыми Курбскгй награждаетъ 1оанна: 
КурбскШ былъ слишкомъ нерасположенъ къ нему, какъ 
представителю новыхъ, государственпыхъ началъ. От- 
вергая обвинен1я Курбскаго, мы въ тоже время можемъ 
принять за действительно сушествовавшхя преступле- 
НЕЯ тЬ противозаконные замыслы, въ котерыхъ 1оаииъ 
винитъ бояръ: за истинность 1оанновыхъ иоказан1Й ру- 
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чаются: во первыхх, его высокое понятю о царскоыъ 
достоипствЬ, какъ источник!» истины и правды; во вто- 
рыхъ, откровенное сознаше самого 1оаина ьъ сво- 
ихъ проступкахъ, чего не допустилъ бы челов'Ькъ не- 
благонамеренный; въ третьихъ, молчаше самого Курб- 
скагоу его нежелан1в оправдаться въ этихъ престу- 
плешяхъ; въ-четвертыхъ, непререкаемыя свид']^тельства 
Л'ктописей и государствепныхъ актовъ, подтверждающхя, 
что факты, приводимые Грознымъ для обвиненхя бояръ, 
на самомъ дЬлЬ существовали. ВсЬ эти соображешя го* 
ворятъ противъ Курбскаго. Въ сочинен1яхъ Курбскаго^ 
цами разобранныхъу преобладаютъ напыщенность^ бездо- 
назательность и натяжки, такъ что, чптая ихъ, тотчасъ 
видишь ихъ неблагонам'&ренность, тотчасъ видишь, чта 
они писаны подъ вл1ян1емъ ненависти Курбскаго къ 1о-* 
анну, происшедшей въ слЬдетвхе противоположности 
стремлен1Й того и другаго, произшедшей изъ стремленш 
Грознаго ввестп и утвердить новый, лучш1Й порлдокъ 
вещей и стремлешя Курбскаго поддержать старое, худ- 
шее, невыгодное для общества, но выгодное для него^ 
выгодное и для другнхь болръ — родичей. Вотъ съ ка- 
кой точки зр'кпя должны мы смотр'Ьть на Курбскаго» 
какъ на писателя-историка. Есть у него и друпя сочц-1» 
цешя, но разбирать ихъ кажется намъ излишиимъ, пото- 
му что оии нейдутъ прямо къ ц^ли настодшаго еочн- 
иешд. 
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Изложивъ все, что казалось нужнымъ для охаракте- 
ризировашя Курбскагоу мы произнесемъ теперь оконча- 
тельное суждеше объ этой личности^ постараемся опре- 
д'Ьлить точку зр'Ьшя, съ которой должно смотр'Ьть на 
нее. Д'1^ятельность и понятхя Курбскаго были совершен- 
но противоположны той идеЬз осуществлеше которой по- 
ложилъ 1оаннъ ГУ* въ возглав1е своей д'&ятельности, сд'Ь- 
лалъ задачею своей жизни. Идея эта поставила 1оанна 
выше П0НЯТ1Й в'Ька; она вознесла его на высоту недося- 
гаемую, недоступную для современниковЪз а петому' не- 
удивительно, что сталъ онъ въ разладъ съ ними, что 
«Авраамъ не ув^далъ его, Исаакъ не уразумЬлъ его и 
Израиль не позналъ его»; по этому не удивительно, что 
благод'1»тельиыя реФормы, которыми онъ хог^лъ возвели- 
чить Росспо, не привились къ современному обществу,— 
оно съ непр1язнью оттолкнуло ихъ, потому что ои'Ь не 
вошли еще въ его сознаше, потому что насущная потреб- 
ность преобразовашя не была еще понятна для него. 
1оаннъ хлопоталъ о томъ, чтобы иде'Ь государственной 
дать торжество надъ началами, ей противоположными, 
хот'Ьлъ воцарить ее въ русскомъ обществ-Ь, потому что 
вид'Ьлъ въ ней поруку славы и благоденств1Я отечества. 
И встали протввъ этого стремлепхя современники, и на- 
чали съ 1оанномъ борьбу на жизнь и смерть. Въ ряды 
протнвннковъ 1оаииа сталь и Курбсшй и на немъ-то 
вполне отразился характерь и современнаго общества и 
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самой борьбы. Воспиташе развило въ Курбскомъ нена- 
висть къ Москв'Ь и совершенное равнодунне къ тому, что 
понимаемъ мы подъ именемъ блага общественнаго; вос- 
питаше внушило ему любовь только къ самому себ']^ и 
своимъ интересамъу поэтому-то всЬ дМств1я его запечат-*- 
Л'Ьны самымъ уб1Йствеинымъ эгоизмомъ. Старина была 
для Курбскаго второю природою, она была для него 
ПЛ0Т1Ю и кровио, была насущною потребностш^ такою 
средой, безъ которой онъ не могъ ни жить, ни двигать- 
ся. И вотъ, какъ мы и ъид^лпу возстановлеше старины 
онъ полагаетъ главною задачею своей жизни; за стари- 
ну онъ вступаетъ въ кровавую, отчаянную борьбу съ ца- 
ремъ; старин'Ь онъ жертвуетъ всемъ, что только имЪлъ 
святаго и дорогаго сердцу: и релипей, и отечествомъ, и 
родными, и добрымъ именемъ. Но не потому преданъ 
онъ ей вс']&ми силами души, не потому не им'&етъ для 
нея ничего зав']Ьтнаго, что въ торжеств']^ ея вид^лъ по- 
руку славы и благоденств1я отечества: интересы отече- 
ства мало занимали его, были ему чужды, а д']^йствовалъ 
онъ такъ потому, что этаго требовали его личные инте- 
ресы. Какая выгода могла проистечь тогда для Росс!а 
изъ возстановлешя обычая боярскаго сов'Ьта? Какую 
пользу могли принести ей право отъ^Ьзда, право м']^стни- 
чества и возстановлеше стараго порядка престолонасл'Ь- 
Д1Я? Какую выгоду могла она извлечь изъ старинной 
своей политики? Никакихъ другихъ результатовъ, кром'Ь 
Т'Ьхъ, которые влекутъ за собою разслаблеше общест- 
веннаго союза, отъ которыхъ дряхлЬетъ и прекращаетъ 
быт1е свое государственное т'Ьло; сл']&довательно изъ воз- 
становлешя старины Росс1Я не могла извлечь ничего, кро- 
М'Ь гибели и вреда. Такъ думалъ 1оаннъ Грозный, щ 
мысль: цодвинуть Россш впередъ на пути государствен- 
наго развит1Я, уничтожить вредную старину, сделалась 
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зав^Упою его шлслью, потому что онь люби^ъ Госспо, 
^еладъ славы н долговечности ся. По не такъ думалъ 
•Курбск1Й: какое было ему дЬло до Россга... онъ зналъ 
1'олько себя одиого. Какая была нужда до того, что 
1!тарина вредна для отечества,-она была выгодна для не* 
го и этого было ему довольно, чтобы сделаться ея за* 
идитникомъ. Старина давала ему болЬе значешя, при 
помощи е я онъ становился выше простаго подданнага, 
достигалъ значительной независимости отъ т-Ьхъ условШ, 
ксоторыя налагаготъ на человека требован1я государства; 
•а при торжеств'Ь новыхъ началъ долженъ бьиъ стать въ 
уровень съ прочими подданными 1оанна, подчинить свою 
«ОЛЮ вол-Ь общей— вол'Ь государя, подчинить свои внте«- 
^есм ннтересамъ общества, свои дМств1я согласовать с1» 
требовашями общей пользы. Итакъ, ратуя за старину, 
Курбсшй руководился не интересами отечества, а одни^ 
ни чисто эгоистическими побуждешями. Но Д'Ьятель-н 
ность Курбскаго была д'Ьятельностхю запоздалою, а сл^Ь- 
довательио и самою неблагодарною. Запоздала она по-<- 
то]му> ^то государственная идея сд']^лалась уже пасущ- 
|10ю потребностью русскаго общества, потребностью, ко-^ 
1'орая все бол']&е и бол^е должна была приходить къ яс-^ 
ному сознанш; а потому, стараясь возвратить старину, 
Курбсшй хот'Ьлъ возвратить то, что было невозвратимо, 
Идеалъ его былъ не въ будущемъ, а въ прошедшеиъ^ 
одряхл']Ьвшемъ, отживавшемъ свой вЬкъ; слЬдовательна, 
'желая дать торжество этому прошедшему, вдохнуть но*- 
«ую жизнь въ его разрушающ1еся члены, Курбсшй хло-^ 
поталъ о невозможномъ, превышающемъ силы челов'бче^ 
Т.К1Я. Итакъ напрасно тратилъ онъ свои силы въ боръ-<- 
в'Ь противъ новизны, напрасно истощалъ нхъ, стремясь 
удержать неудержимое; не благодарности потомства онъ 
могъ ожидать въ награду за свои усилхя,* нкпротпвъ^ 
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защищая отжившее, онъ, предъ строгимъ судомъ потом- 
ства, является защитникомъ неподвижности и застоя» 
шедшимъ иаперекоръ истор1И, наперекоръ развитш об- 
щества. Въ такихъ людяхъ потомство видитъ враговъ 
развит1Я человечества, следовательно, людей, достойпыхъ 
пе участ1Я, а осужден1я. 

КОНЕЦЪ. 
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193 истор1Я отношен1й между Русскими внязьами Рюрикова 
дома^ соч. г. Соловьева, 648. 

194 Сказаша кн. Курбскаго стр. 40. 

195 Тамъ же, стр. 41. 
1% Тамъ же, стр. 42. 

197 Тамъ же, стр. 42 и 43. 

198 Тамъ же, стр. 190. 

199 Тамъ же, стр. 190. 

200 Тамъ же, стр. 210. 

201 Царственная Книга стр. 342. 

202 Это видно изъ приведеинаго нами, выше д^ла Ласкирева. 

203 Ист. Госуд. Росс. т. VIII, пр. 393. 

204 Царственная Книга стр. 346. 

205 Сказан1я кн. Курбскаго стр. 191. 

206 Никоновская Летопись, т. VI!, стр. 212. 

207 Тамъ же, стр. 212. 

208 Сказашя кн. Курбскаго стр. 191. 

209 Тамъ же, стр. 191. 
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210 Сказани кн. Курб. стр. 180. 

211 Тамъ же, стр. 152. 

212 Тамъ же, стр. 162 и 224. 

213 Допела, къ Акт. Историч. т. I, № 222. 

214 Сказан1д кн. Курбскаго стр. 230. 

215 Тамъ же, стр. 230. 

216 Тамъ же» стр. 47. 

217 Рукописные ^Разряды, принадлеж. г. ПроФ. В. И. Григо- 
ровичу л. 435. 

218 Сказан1я кн. Курбскаго стр. 47. 

219 Рукописи. Разряды л. 437 и 438. Чт. въ Общ. Ист. « Дрсви* 
Росс. г. 111, № 9, стр. 303. 

220 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Росс. г. 111, № 9 стр. 393—398. 

221 Сказаш'я кн. Курбскаго стр. 48. 

222 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Росс. г. III, № ^, стр. 398. 

223 Сказ. кн. Курбскаго стр. 48. 

^24 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Росс. г. III, № 9, стр. 398. 

225 Древн. Росс. ВивлЕоеика, изд. Новиковымъ, т. XX, стр. 41. 

226 Рукоцися. Разряды л. 471. Зд^сь говорится: « л'1^та 7064, 
сентября 8 Царь и Велик|А князь иослалъ воеводъ въ Казань кв. 
Оцдред Д|ихай40вича Курбскаго, да князя ведора Ивановича Трое- 
вуровц, а велЪлъ имъ ис Казани ходили воевать луговыхъ людей». 
«Да со княземъ же Ондреемъ казанскими людьми еъ годовщвки 
ходити ведору Ивановичу Бутурлину, а изъ Свияжскаго города 
СВ1ЯЖСКИМИ людми ходити князю Семену , кряжь Иванову , сыну 
Гагарину». 

227 Древн. Вивл1оеика, т. XIII, стр.247. 

228 Тамъ же, стр. 252. 

229 Ист. Гос. Росс. т. УИ1, стр. 70. 

230 Н151ог1са Ии8$1ае топитеп1а, т. I. № СХХХ. 

23| Тамъ же, "МЬ СХХХ. Шлиттена задержали въ Любек! 
подъ предлогомъ долга. 

232 Сказан1я кн. Курбскаго стр. 107. 

233 Тамъ же, стр. 63 и 64. 

234 Ист. Госуд. Росс. т. IX, пр. 244—282. 

235 Сказан1я кв. Курбскаго стр. 200. 

236 Тамъ же, стр. 191. 

237 Тамъ же, стр. 191. 

238 Карамзинъ полагаетъ начало Ливонеко!^ войны еъ 22 
11нваря 1558 г.. а въ Разрядахъ, изданныхъ Новиковымъ, сказа- 
но : « л-Ьта ^^^74867 послалъ Царь и Велик1й Князь на 1ввонек1е 
Шмцы Царя 111игъ*Алея , да Астраханскаго Царевм^а Комбулу 
Абубекова сына!. Древн. Росс. Виэд- т. XIII, стр. 26Э. 
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239 Древн.* Роее. Вивл'оеика, т. ХП1, стр. 270. 

240 Сказан1д кн. Курбскаго стр. 54 — 55. 

241 Никон. .['Ьт. т. УП, стр. 304. 

242 Тамъ же, т. УИ, стр. 306. 

243 Никон. ЛЬт. т. УП1, стр. 308. 

244 Тамъ же, стр. 310. 

245 Дрсвн. Вйвд1оенка, т. ХП1, стр. 272. 

246 Сказан1д кн. Курбскаго стр. 200. Древ. Ввв1. Новикова, 
т. ХИ1, стр. 272^273. 

247 Сказ. кн. Курбскаго стр. 59. 

248 Древн. Вивд. т. Х1П, стр. 275. Сказ. кв. Курбскаго. стр. 59. 

249 С|?аз. кн. Ьурбскаго стр. 59. 

250 Ист. Гос. Росс. т. У1П, стр. 170. 

251 Сказ. кн. Курбскаго. стр. 60. 

252 Вгау: Н181о1ге (1в 1а Ытоше, 1. I, р. 70. 

253 Сказ. кн. Курбскаго стр. 60. 200. 

254 Рукописные Разряды, л. 286 — 287. 

255 Сказ. кн. Курбскаго стр. 200. 

256 Ист. Гос. Росс. т. УП1, пр. 542. 

257 Сказ. кн. Курбскаго стр. 207. 

258 Л'&тописецъ .Нормантскаго стр. 133 — 134, ( въ Врем. Ими. 
Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс. т. У). 

259 Тамъ же, стр. 134. 

260 Сказ. кн. Курбскаго стр. 69. 

261 Тамъ же, стр. 207. 

262 Рукописи. Разряды, л. 310. 

263 Сказ. кн. Курбскаго стр. 69 — 70. 

264 Тамъ же, стр. 70--71. 

265 Тамъ же, стр. 72. 

266 Древн. Вив11ое. т. XIII, стр. 310. 

267 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 76. 

268 Древн. Вивд1ое. т. XIII, стр. 316. 

269 По1н. Собр. Русск. ЛЪт. т« III, Псковская 1-я л'Ьт. стр. 312. 
270' Сказ. кн. Курбскаго, стр. 76 — 77. 

271 Н181о1ге Ле 1а Ыуоп1е, I. 1, р. 70. 

272 Счетное местническое Д'^до княгини Удьяны 1 Троекуро- 
вой съ Екатериной Бутурдиной въ Врем. Моск. Общ. Ист. и Древн* 
Росс. т. 1У. См-Ьсь, стр. 15. Древн. Вивд10в. т. XIII. стр. 325 

273 Подн. Собр. Русск. •1']Ьт. т. III, 1-а Псковск. ЛЬт. стр. 314'. 

274 Древн. Рос. Вивд. т. XIII, стр. 330. 

275 Тамъ жа, т. Х1И, стр. 336. 

276 Тамъ же, т. Х1П, стр. 336. 

277 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 192. 
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278 Ска. кн. Курб-, стр. 192. 

279 Ист. Гос. Рос. т. IX, пр. 8. 

280 Сказ. кн. Курбскаго стр. 82^ 

281 Тамъ же. стр. 192. 

282 Тамъ же, стр. 192. 

283 Тамъ же, стр. 192. 

284 Онъ думадъ бежать въ Анг11Ю и ведъ объ этомъ пврего* 
воры съ Ёдисаветою. 

285 Эти опасен1а высказываетъ 1оапнъ въ своемъ духовномъ 
8ав'Ьщан1и. 

286 Сказ* кн. Курбскаго, стр. 78 — 81. 

287 Тамъ же, стр. 81. 

288 Тамъ же, стр. 82. 

289 Тамъ же, стр. 82. 

290 Тамъ же, стр. 78—90. 

291 Тамъ же, стр. 225. 

292 Это видно изъ м'Ьстническихъ счетовъ. 

293 Сказ. кн. Бурбскаго, стр. 152. 

294 Тгадое(11а Бете1по МозсоуШса стр. 3 ; въ иноетранныхъ 
сочинен1ахъ и актахъ, относящихся къ Росс1и, собр. Ободсн- 
скимъ, тетрадь 1. 

295 Особенно гибн1ьно под'Ьйствова^[а тридцатид'Ьтняа война 
на редигшзяыя уб'Ьждсн1я. 

296 См. вопросы 1оанпа собору. 

297 Чт, въ Общ. Ист. и Древн. Росс, г. III, № 9. 

298 НапримЬръ въ Троицк1й СергЕОвъ монастырь. 

299 Сказ. кн. Курбскаго. стр. 214. 

300 Тамъ же, прсдислов1в стр. XV — XVI. 

301 Тамъ же, стр. 161. 

302 Тамъ же, стр. 235. 

303 Ист. Гос. Росс. т. IV, стр. 142 и 149. 

304 Тамъ же, т. VI, пр. 285. 

305 Собр. Госуд. Грам. и дог. т. I, № 23. 

306 Тамъ же т. I, № 23. 

307 Тамъ же, № 27. 

308 Тамъ же № 28. 

309 Собр. Госуд. Грам. и Дог. № 31. 

310 Тамъ же №№ 49 и 52. 

311 Вовремя борьбы Димитр1д Донскаго съ Одегомъ Рязаа- 
скимъ. 

312 Такъ ШуйсБ10 С1ужили Новгороду досамаго его аадев1я. 

313 Л^тописецъ Норманскаго, стр. 7. 

314 Собр. Госуд. Гр. и Дог. т. I, № 144. 
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315 Собр. Гос. Гр. и Дог. т. 1. № «03. 

316 Тамъ же № 104. 

317 Тамъ же № 146. 
818 Тамъ же № 162. 

319 Тамъ же № 162. 

320 Тамъ же №№ 179 и 181. 

321 Сказ. кн. Курбскаго стр. 235. 

322 Тамъ же стр> 235. 

323 С. Г. Г. и Д. т. I, № 162. 

324 Ист- Гас. Рос. т. IV, пр. 32^. 

325 Сказ. кн. Курбскаго стр. 372. 

326 Тамъ же стр.' 152—153. 

327 Тамъ же стр. 70. 

328 Тамъ же стр. 70. 

329 Тамъ же, стр. 193. 161. 

330 Тамъ -же, стр. 201. 

331 Тамъ же, стр. 207. 

332 Тамъ же, стр. 82. 

333 Тамъ же, стр. 159. 

334 Тамъ же, стр. 160. 

335 Тамъ же, стр. 169. 

336 Древн. Рос. Вивд1ое. т. XV, стр. 29 — 72. 

337 Жизнь кн. Курбскаго въ Литв1> и на Волыни т. И, стр. 
143—267. 

338 Тамъ же, т. II, стр. 268. 

339 Тамъ же, т. II, стр. 229. 

340 Тамъ же, т. II, стр. 198. 

341 Тамъ же, т. II, стр. 233. 

342 Тамъ же, т. I, стр. 10. 

343 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 152. Ист. Госус. Росс. 1. IX- 
стр. 34. 

344 Ист. Гос. Росс. т. IX, стр. 34, 

345 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 212 и 160. 

346 Тамъ же, стр. XV— XVI и пр. 213. 
34*7 См. этаго сочиненьа стр. 

348 Сдужилые люди, соч. Г. Б1>1дева, стр. 48. (во Бремеын. 
Ими. Общ. Ист. и Др. т. III ). 

349 Такъ въ битвЪ подъ Кесью недовольные распоражен!- 
емъ даря, подчинившаго ихъ думя|ымь дворяпамь, воеводы бЬ- 
жали съ поля битвы, нокпнувъ артидлср1ю и своихъ товарищей 
и московское войско потернЬло страшное иоражеи1е отъ Литов" 
цевъ и Н'Ьмцевъ. Врем. Об. Ист. и Др. Росс. т. И, стр. 48* 

350 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 49. 
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351 Сказ. кн. Курб. стр. 374. 

352 Тамъ же, стр. 161. 

353 Тамъ же, стр. 50. 

354 Тамъ же, стр. 78—90. 

355 Эти намеки б^зпрестанво встр^чаемъ мы во всЬхъ его 
сочине1|1ахъ. 

356 Жизнь кн. Курбскаговъ ЛитвЬ и на Волыни т. 1, стр. 233. 

357 Историко-критическде отрывки стр. 180. 

358 Тамъ же, стр. 233. 

359 Русск1й Историч. Сбор., изд. Погодинымъ, т. II, стр. 2. 

360 Тамъ же, т. II, стр. 270. 

361 Тамъ же, т. II. стр. 74, 374, 2. 

362 Тамъ же, т. V, стр. 1. 

363 Ист. Госс. Рос. т. VI, стр. 213. 

364 По1н. Собр. Русск. Л'Ьт. т. I, Лаврентьевскаа л'Ьт. стр.93. 

365 Кенигсб. Ниторъ стр. 135. 

366 Иаатьевскаа Л'ёт. стр. 23. 

367 Поли. Собр. ЛЪт. т. I, Лавр. Л']Ьт. стр. 134. 

368 Ист. Гос. Рос. т. IV, пр, 325. 

369 Тамъ же, т. IV , стр. 142. 

370 О местничестве соч. ПроФ. Соловьева, (въ Моск. <1борв. 
1847 года). 

371 Ист. Гос. Рос. т. VI, стр. 58. 

372 Историко-критич. отрывки, стр. 180. 

373 Русск. Ист. Сб. т. II, стр. I, ст. Иванова о местничестве. 

374 Назначенный на место ( въ какой бы то ни было слуаг- 
бе: или придворной, или военной, или гражданской ) бовринъ 
справлялся съ своими родословцами, съ разрядными памятцами, 
вместно или не пригоже служить ему съ тавимъ-то и, если наз- 
начеше царя находилъ неправильнымъ, немедленно подавалъ 
ему челобитную, требуя суда. Для выраженья этаго требовашя 
употреблялись разные термины: бояринъ просилъ дать ему счетъ 
въ отечестве съ такимъ-то и вслЬть этотъ счетъ слушать боярамъ 
(Русск. Ист. Сборн. Погод, т II стр. 7 ), что бы онъ не былъ 
безчеетенъ въ отечестве своемъ (тамъ же стр. 36), чтобы не 
было отъ иныхъ родовъ порухи его отечеству (тамъ же стр. 270). 
Принявъ челобитную, государь чрезъ царедворцевь отдавалъори- 
казъ, боярамъ Разрядной избы, судить челобитчика. Дело начи • 
надось тЬмъ, что челобитчикъ клалъ предъ боярами челобитную, 
или безъ нея могъ искать словомъ: «а будетъ учнещъ на князй 
Иване и безъ челобитныя словомъ искати, и мы тебя и безь чс* 
лобитныя съ княземъ Иваномъ судимъ,, (тамъ же стр. 4). За 
темъ начиналось самое производство дела*. вопс[кннки старались 
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Згтдгать другъ друга ^Ьдующвми докуячоатами: вопарвыхъ, разряд» 
ными памятями, гд^ пом-Ьщадись выписки иаъ разрядовъ, п(ь 
казываш1а, кав1я м^ста завимади на службе идя сами совериикр, 
иди ихъ отцы, или д-Ьды и т. д. Во вторыхъ, родословцами, ва 
которые сдались^ чтобы показать, что по самому радословаому 
дереву такому-^о съ такимъ-то равнычъ быть нельзя и служить 
вм^ст^ непригоже» Это называлось утягивать лгьсвицею. Въ треть- 
л%ъ памятями или наказами царскими, адресованными къ ка- 
ному нибудь воеводе иди чиновнику. Тотъ, чье имя въ втихъ на- 
казахъ было написано выше имени другаго воеводы или чинов- 
ника, признавался старшимъ т'Ьхъ, чьи имена стояли ниже, а саг 
мымъ стари1ия|;Ъ считался тотъ, къкому наказъ былъ адрееовацъ. 
Въ четвертыхъ, счетными дгьлами родственников^. Эти д'Ьла при- 
водили въ доказательство своего старшинства» указывая, что, по 
этимъ счетамъ родичи ихъ были поставлены тому-то въ версту 
глазъ въ глазъ или утягали такого— гто. „Да и потому, Государ!^, 
мснши быти меня, холопа твоего, Юшка Пильемова, Д'йду ваяжб 
ведорову, князю Ивану Васильевичу Лыкову мочно, что, л-Ьта 
7077 мая въ 1 день, дядя мой, Юшковъ, Замятия Ивавовичь €а- 
буровъ утягалъ князя Петра Семеновича Серебренова» ( тамъ же 
стр. 107).Въ пятыхъ ллтот^^сцами^ на которыхъ слалй1сь ддя 
доказательства своего старшинства; «да шлюсь. Государь, на ле- 
тописцы, каковы Оболенск1е съ Полевыми; вели наеъ, Государь» 
счесть л']Ьтописцы» (тамъ же 113). Въ шестыхъ, сдавались на Го^^ 
сударевы разряды. Это называлось и слуцаемъ. Зд^сь соперника 
указывали, кто изъ нихъ или изъ ихъ предковъ и как1я мЬста 
занималъ при войск'Ь. Въ доказательство сво.его старщцвства 
представляли такъ же: а) государевы жалованныя грамоты, б) 
разводныя и с) невм'Ьстныя грамоты. 

Счеты эти велись со стороны оопернвковъ съ особеннымъ 
жаромъ и часто употребляли выражен1я очень р^зк1я, наприм^ръ: 
„писалъ безд'^лье чЪмъ бы отбить *' (хамъ же 313); ,^ онъ хочетъ 
волочить '* (тамъ же 43), „пишетъ не зная, а говоритъ це в-Ьдая ^ 
(тамъ же> стр. 314); „а хотя бы по его вракомъ и правда была** 
(тамъ же 310); ,;глупаетъ" (тамъ же 377); „плутаеть'' (тамъ же 
стр. 310). 

Споры тянулись часто очень долго. Противники прибегали 
въ разнымъ уловкамъ и проделкамъ^ не гнушались и плутнялц^ 
напр. подскабливали грамоты (тамъ же 129) и бояре, обязанные 
разбирать а\ло должны были пов-Ьрять^подлинность документовъ, 
представленныхъ соперниками, должны были справляться сь раз^ 
рядными книгами; дМствительно ли существовали так1е разряды, 
на как1е опирались соискатели, поверять по родооловвымъ при** 
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водимые ими въ доказате1ьетво родословц!^ подыскивать госуда- 
ревы наказы, на которые слались противники и т. д. Часто нуж- 
но было посылать гонцевъ, даже въ отдаленный м-Ьста. къ т^мъ 
лнцамъ, у которыхъ хранились разные документы, упоминаемые 
тяжущимся. Иногда сами челобитчики просили, чтобы имъ дана 
была отсрочка до прибыт1я родственниковъ, безъ которыхъ они 
не могутъ тягаться въ отечеств'^. Такъ князь Андрей Ивановичь 
Голицинъ, подавъ, въ 1582 году, челобитную о м^ст'Ьхъ на князя 
Александра Ивановича Шуйскаго, просилъ Государя, чтобы про- 
изводство Д'Ьла было пргостановлено до прибыт1я его дяди, го- 
воря^ что ему „безъ дяди памятей положитн нельз'Ь, потому что 
молодъ и безъ дяди тягаться не ум-Ьетъ." Государь далъ ему сро- 
ку на 2 &ед'&ло съ условЁемъ, чтобы по истеченш отаго срока 
А%ло было непременно начато (тамъ же, 328). Все это^ очевидно, 
требовало много времени, а между т'кмъ повел'Ьн1Я Государя не 
исполнялись, соперники не хотели занять м^етъ, имъ назначен- 
ныхъ. 

375 Актты Цсторйческ1е^ т. I № 154. 

376 СинбирскШ Сборникъ, изд. Валуевымъ, т. I стр. 32. 

377 Русск. Историч, Сборн. т. II, стр. 40. 

378 Синбирск1й Сборникъ, т. I, стр. 16 и 17. 

379 Врем. Общ. Ист. и Др. Рос. т. П. 

380 Синб. Сб. т. I, стр. 19.; 

381 Русск. Ист. Сборн. т. П, стр. 295. 

382 Тамъ же т. II, стр. 62. 

383 Синбирск1й Сборникъ стр. 54. 

384 Тамъ же, стр. 21. 

385 Рукописные Разряды, л. 262. 

386 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 49. 

387 Тамъ же, стр. 94. 

388 Тамъ же, стр. 94. 

389 Тамъ же, стр. 96. 

390 Тамъ же, стр. 154. 

391 Тамъ же^ стр. 233. 
302 Тамъ же, стр. 154ь 

393 Тамъ же, стр. 220. 

394 Тамъ же, стр. ХУ1. 

395 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 231 и 235. 

396 Котошихинъ, стр. 36. 

397 См. этого сочинен1я, стр. 231. 

398 Ист. Гос. Росс. т. IX, пр. 107. 

399 Жизнь кн. Курбскаго въ ЛитвЪ и на Вол. т. И, стр. 362. 

400 Тамъ же, т. I, стр. 3, прим. 6. 
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401 Жизнь кн. Курб. на ЛитвЪ и Вод. т. II, стр. 194. 

402 Тамъ же. т. И, стр. 195. 

403 81а1. ЬИо^зк. 1529, тог. I, аге. XXV. 

404 8(а(. ЬК. 1529 г., гог. 1 , аг1. III. 2Ыог рга^ Ы1е\гк1сЬ. 
Рогпап. 405. 

405 Ист. Гос. Росс. т. IX, стр. 39. 

406 Жизнь кн. Курбск. въ Литв']^ и на Вол. т. II, стр. 194. 

407 Ист. Гос. Росс. т. IX, пр. 124, 

408 Жизнь кн. Курб. въ Лит. и на Вол. т. II, стр. 194. 

409 Тамъ же, т. II, стр. 154. 

ЫО Тамъ же, т. I, стр. V, прим. 13. 

411 Тамъ же, т. I, стр. 58. 

412 Тамъ же, т» I, стр. 245. 

413 Тамъ же, т. I, прим. 14. 

414 Тамъ же, т. I, стр. 199. 

415 Тамъ же, т. I, стр. 10. 

416 Сказан1а кн. Курбскаго, стр. 232. 

417 Жизнь кн. Курбск. въ ЛитвЪ и на Волыни, т. I, стр. I. 

418 Тамъ же, т. II, стр. 230. 

419 Тамъ же, т. 1, стр. 9. 

420 Тамъ же, т. I, стр. 12. 

421 Тамъ же, т. I, стр. 16 — 18. 

422 Тамъ же, т. II, стр. 197. 

423 Тамъ же, т. I, стр. 1 — 13. 

424 Тамъ же, т. II, стр. 196. 

425 Тамъ же, т. I, стр. 3 — 6. 

426 Тамъ же, т. I, стр. 38. 

427 Тамъ же, т. I, стр. 39 — 45. 

428 Скакан1я кн. Курбскаго стр. 157. 

429 Тамъ же, стр. 70. 

430 Тамъ же, стр. 70. 

431 Жизнь кн. Курбскаго, въ Литв^ и на Вод. т. I, стр. 10. 

432 Тамъ же, т. I, стр. 187. 

433 Тамъ же, т. I, стр. 180. 

434 Тамъ же, т. I, стр. 157. 

435 Тамъ же, т. I, стр. 231- 158. 

436 Тамъ же, т. I, стр. 160. 

437 Тамъ же, т. I, стр. 160. 

438 Тамъ же, т. I, стр. 70. 
489 Тамъ же, т. I, стр. 154. 

440 Тамъ же, т. I, стр. 184—186. 

441 Тамъ же, т. I, стр. 72—73. 

442 Тамъ же, т. I, стр. 52—53- 
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443 Жизйь ки^ Курб. въ Лихв* и В«л. т! Ь е?р, 72-^-77; 

444 Тамъ же, т. И, стр. 308. 
444( Тамъ же, т. II, стр. 303. 
44^ Т»вгь же, Т^. II, стр. 304. 

447 Тамъ же, т. 1, стр. 79—82. - 

448 Сказан1Д кн. Курбскаго, стр. 453-^454. * •• 

449 Жоаяь кн. Курбекаго 9ъ Жач. в ва Вол. т. I, стр. 107-1 [4. 

450 Тамъ же, т. I, стр. 137. 

451 Тамъ же, т. I, стр^ 137. 

452 Тамъ же, т. I, стр. 162. 

453 Тамъ же, т. I, стр. 137—139. 

454 Тамъ же, т. I, стр. 123—124. 

455 Тамъ же, т. I, стр. 128—136. 

456 Тамъ же, т. I. стр. 163—166. , ., * 

457 Тамъ же т. I, стр. 166—167. 

458 Тамъ же, т. I, стр. 48—49. -'^ 

459 Тамъ же, г. I, стр. 66. 

460 Сказ. нв. Курбскаго, стр^ 261. 

461 Такъ Курбск1й аереводи1ъ беседы Златоустаго. "- ' - V 

462 Сказ. кн. Курбскаго/ стр. 9. 

463 Тамъ же, стр. 43 — 45. . . . : / 

464 Тамъ же, стр. 154. ^ '• 

465 Тамъ же, стр. 154. ^у^- ^• 

466 Там» же, стр. 231. -^ '^ 

467 Тамъ же, стр. 232. 

468 Тамъ же, стр. 225. - ,- 

469 Тамъ же, стр. 234. *. . г ... - * 

470 Жизнь кн. Курбск въ Лит. и на Во1. т. I. стр. 173— 1-74. " 

471 Тамъ же, т. I, стр. 170—175. 

472 Тамъ же, т. I, стр. 176—177. 

473 Тамъ же, т. I, стр. 179—180. 

474 Тамъ же, т, I, стр. 179—180. 
476 Тамъ же, т. П, стр. 54. 

476 Тамъ же, т. I. стр. 189—191. 

477 Тамъ же, т. I, стр. 201—202. 

478 Тамъ же, т. I, стр. 222. 

479 Тамъ же, т. I, стр. 216—217. 

480 Тамъ же, т. I, стр. 213—215. 

481 Тамъ же, т. I; стр. 222. 

482 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 455—456. 

483 Жизнь кн. Курбск. въ Лит. и ва Вол. т; 1^ стр. 203<-^2&4» 

484 Тамъ же, т. I, стр. 218—220. 

485 Тамъ же, т. I, стр. 221—222. 
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486 Тамъ же, т. I, <тр. 204—313. 

487 Тамъ же, т. I, стр. 223—226. 

488 Тамъ же, т. I, стр. 239. 

489 Бона СФорца» дочь 1оанна Сфорца, княза М^I^анскаго и 
Цза1^едды Арагонской, П1емднницы АдьФОнса И, корта IIеа^о^и- 
тааекаго , вышда замужъ въ 1518 толу , «кончалась въ 1959 гблу 
въ Бар'Ь, городе иеанолитанскомъ, и быда супругою Сигизмунда I, 
0кончавшагося въ 1548 году. Мн'Ъшв подввовъ объ этой кородев-Ь 
выражено въ ^^д'Ьдующихъ стихахъ: 

III Рагсае рагсип!,* о1 1ис1 1ип11пе 1исе«1; 
Ш Ве11нта ЬеПит, 81с Вопа Ьопа Ги11. 
(Подьск. ^^т. съ 964 — 1764 г. стр. 103.} 

490 Жизнь кн. Курбск. въ Днт. ш на Вод. т. II, стр. 80—90. 

491 Тамъ же, т. II, стр. 90—120. 

492 Тамъ же, т. II, стр. 141—155. 

493 Тамъ же, т. I, стр. 139—141. 

494 Тамъ же, т. I, стр. 181—182. 
493 Тамъ же, т. И, стр. 129. 

496 Тамъ же. т. II, стр. 127. 

497 Тамъ же, т. II, стр. 128. 

498 Тамъ же, т. И, стр. ^39. 

499 Тамъ же., т. П. стр. 122. 

500 Тамъ же т. И, стр. 124-'125. 

501 Тамъ же, т. II, стр. 132. 

502 Тамъ же. т. И, стр. 157. 

503 Тамъ же, т. II, стр. 163—180. 

504 Наприм'&ръ Иванъ Ивановичъ Калыметъ. 

505 Жизнь кн. Курбскаго в^ ЛтвЬ н на Вод. т. I, стр. 230 
—242. 

506 Тамъ же, т. I, стр. 241—245. 

507 Тамъ же, т. I, стр. 151 — 281. 

508 Тамъ же, т. I, стр. 245—247. 

509 Тамъ же, т. 1, стр. 256. 

510 Тамъ же, т. I, стр. 258—262. 

511 Тамъ же, т. I, стр. 242-» 251. 

512 Тамъ же, т. I, стр. 172. 

513 Тамъ же, т. I, стр. 305—307. 

514 Тамъ же, т. I, стр. 307. 

515 Тамъ же, т. И, етр. 212. 

516 Тамъ же, т. I, стр. 211. 

517 Тамъ же, т. II, стр. 214. 

518 Тамъ же, т. II, стр. 226. 
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519 Жизнь кй. К^рбек. въ Дит. и ва1 Во1. т. И, стр. 816. 

520 Тамъ же, т. 11, стр. 233. 

521 Тамъ же, т. 1Ь стр. 23. 

522 Тамъ же, т. И, стр. 29 Ь 

523 Тамъ же, т. I, <!тр. 294. 

524 Акты Датовской Метряви, № 38, въ Сказ, кя* Курвеньта- 
925 Тамъ же, №№ 24, 27, 28. 

526 Тамъ же, № 32 я 2». 

527 Тамъ же/ № 34. 

528 Тамъ же, № 35. 

529 Сказ. кв. Курбекаго, стр. 470. 

530 Тамъ же, сгр. ХХУ II. Бъ Московсввхъ В1»домоета1[ъ 1838 года, 
№ 12, стр. 95, въ выписк'Ь^ изъ протово1азас'Ьдая1й Лржеошо^л че- 
ской К0ММИСС1И напечатано: „сдужащ1й въ департамент! Iю^|атей 
и сборовътитужярный сов'Ьтникъ 11гнат|б| Бр^П1ск1й предетавялъ дв% 
грамоты''; въ выносиЪ къ этнмъ словамъ; 'Чш грамоты достадяеъ 
г. Крунскому по иасд'1кдству отъ отца, у которого ов^^ жранядиеъ 
въ древнемъ Фамильном ъ архив!.'* Следовательно родъ Курбскяхъ 
и теперь еще существуетъ. ПовЬств. о Росс1я, соч. Арцыб. -й, III» 
йн» VI, стр. 465, прям. ССЬХХШ. 

531 У Карамзина въ его истор1ц Госуд. РоесШск. т. УП1 и 
IX. 

532 У Погодина въ его, „историяо-крятячесяихъ огрывкМъ». 

533 Сказан1д кн. Курбскаго, ст'р. 4. 

534 Тамъ же, стр. 88. 

535 Тамъ же, стр. 89. 

536 Акты Арх. Эксн. т. I, № 172. 

537 Сказав1я кн. Курбскаго, стр. 87.^ 

538 СофЕйскШ Временвикъ, изд. Строевымъ, ч. II, стр. 235. • 

539 Ист. Гос. Росс. т. VI, стр. 171. 

540 Тамъ же, т. VI, пр. 444. 

541 Соф. Врем. ч. И, стр. 257. 

542 Ист. Гос. Росс. т. VI, пр. 451 и 454. 

5{^3 Степенныя книги. II, стр. 160. *. • ■' 

544 Ист. 1^0 с. Росс. т. VI, пр. 45&« 

545 Соф. Врем, ч. И. стр. 269. 

546 Тамъ же, ч. И, стр. 273. 

547 Софья умерла въ 1503, а Елена въ 1505. Соф. Врем. ч. К. 
стр. 271. 

&4в Лтописецъ, содержащШ въ себ^ Рее. Ист« съ 898^1599 

г., стр. 206. 

849 8. 11егЬвг81с1П1 П. М. С. р. 9. 
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550 СоФ1йев1й Врем. ч. И. стр. 281 

551 Ист. Гос. Росс. т. УП, стр. 5. ' 

552 С. Г. Г. и Д. т, I, № 147. 

553 Сказ. кн. Курбскаго, Ь^р. 87. 

554 Соф. Врем. ч. II, стр. 203 

555 Тамъ же, ч. II, стр. 290, 

556 Тамъ же, ч. И, стр. 232. 

557 Тамъ же, ч. II, стр. 238. 

558 Тамъ же, ч. И, стр. 239. 

559 Тамъ же, ч. П, стр. 240. 

560 Тамъ же, стр. 246. 

661 Москвитднинъ 1845 г., № !()« 

562 Тамъ же. 

563 Ист. Гос. Росс. т. VI, стр. 2914 

564 Соф. Врем. ч. П, стр. 227. 

565 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 4. 

566 Ши. Гос. Росе. т. У1Г, стр. 106. 

567 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 127 и 128. 

568 Акты Арх. Эксп. т. I, № 172. 

569 Сказ* кн. Курбскаго, стр. 4. 

570 Йст. Гос. Росс, т, УП, пр. 276. 

571 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 3—6. 

572 Ваес1анъ вооружался противъ того, что йояастыри пм-]^. 
Ютъ множество огчииъ. 

373 Сказ. кн. Курбскаго, нр. 5. 

574 Ист. Росс. 1ерарх1и т. И, стр. ХХУ1 н XXVII. 

575 НегЬег81е1П1 К. М. С. р. 54. 

576 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 6. 

577 Тамъ же, стр. 6. 

878 Акты Историч. т. I, К© 140. 

579 Поля. Собр. ЛЬт. т. III. 11ско]^ск^11 1 л'1то11йсь, стр. ^4^ 

580 Сказ. кя. Курбскаго, стр. 6—7. 

881 Чт. въ О. И. и Др. г. Ш. № 9^ стр. 246— 247< 

582 Тамъ •^^, стр. 247. 

583 Сказ. кн. Курбскаго, стр* 7. 

884 Н. С. Р. Л, 1-я Псковская ЛЬт. стр. 304^ 

585 Чт. въ Об. Ист. и Др. Рбс. г. III* № 9, к5тр. 252—253. 

586 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 7, 

587 Чтен. въ Общ. Ист. и Древя. Росс. г. Щ^ № 9, стр. 24в« 
252, 253, 256, 258. ; 

588 Тамъ же, стр. 258. 

589 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 7. 
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590 Царетвон. кн. етр. 184-. ^ . V .,. ^ ,; ^^^ /1*- 

591 Чтен. въ Общ Ис?. я Древп. Рое«^ г- Ш, № 9, ст^^: 289. ^ 

592 Сказ. кн. Курбвкато, етр. 8. ^ /^ 

593 Тамъ же, етр. 8. ..-,,>'"'., 

594 Иет. Гос. Роес. т. VIII, пр. 77. 

Дв5 Гист. о Казанек. Царетв^ г1. 28- , 

596 Сказ. кн. Курбскаго, етр. 8—9. . ,. , ;»,. 

597 Тамъ же, етр. 9. , ;.- 

598 Тамъ же, етр. 9. , - ^ 
3?)9 Иет. отн. между квяз. Рюр. дома, соч. г. Соловьева, етр/ Ш^ 

600 Сказ кн. Курбекаго, стр. 10. ^ ■ , Г** 

601 Тамъ же, етр. II. . ., 
в02 Тамъ же, егр. И. 

603 Тамъ же, стр. 11—12. ^ ^ .^ 

604 Истор. о Казанек. Царст. гл. 28. . 

605 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 12 и 13. ^ 

606 Тамъ же, етр. 13. ^ ^ ^ г^ 
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607 Тамъ же, стр. 32. 
€08 Тамъ же, етр. 10<>. 

609 Тамъ же, етр. 52. 

610 Тамъ же, стр. 244. 

611 Тамъ же, стр. 16. 

612 Тамъ же, етр. 1в. ;'" '^ / * ' 

613 Иет. Гос. Рое. т. VIII, пр. 372. ' '" 
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614 Сказ. кн. Курбекаго, етр. 15. ' ., 

615 Тамъ же, ет^. 23. 
€16 Тамъ же, етр. 30. 

617 Тамъ же, стр. 37- 

618 Чт. въ Общ. Иет. и Древн. Рое. г. III, № 9, ^тр. 368. 

619 Родосл. кн. ч. I, етр. 121. 

620 Ист. Гое. Рое, т. VIII, стр. 112. "' ' . ' 

621 Сказ. кн. Курбекаго, прим. 52. 

622 Тамъ же, стр. 30. 

623 Тамъ же, етр 37. 

624 Чт. въ Общ. Иет. и Древн. Рос. г. III, № 9, егр. Зв§: * ' 

625 Сказ. кн. Курб., стр. 38. 

626 Въ подобвыхъ преетуц1ев1«хъ внвилн Б1льекихъ , ори 
Василш III. 

627 Сказ. кн. Курбекаго^. етр. 38. 

628 Тамъ же, етр. 38. 

629 Тамъ же, етр. 39. 
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630 Чт. въ Общ. Ист. ш Древн. Рее. г. III, № ^, егр. 27». 
Никоновскав. 1*т. т, VII, с1гр. 187. 

631 Нвкон. 1*т. т. У1Ь стр. 120. Чт. въ Общ. Нет. ш Др. Рее. 

г. III, № 9, стр. 379. 

632 Казань отъ Василя-Сурска отстает* 260 версть. 

633 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 39. 

634 Царств, кн. стр. 338. 

635 См. 1-ю маву этого сочинен!». 

636 Сказ. »■• Курбскаго, стр. 39—40. 

637 Тамъ же, стр. 5. 

638 А. А. Э. т. I, № 172. 

639 Истор1я отношен!» между князьвмя Рюрик1»ва дома, стр. 

647. 

640 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 40 м 41. 

641 Тамъ же, стр. 42. 
6*2 Тамъ же, стр. 42. 

643 Чт. въ Общ. Ист. п Древн. Рос. г. III, № 9, стр. 234% 

644 Сказ. кн. Курбскаго, стр . 43. 
6(5 А. А. Э. т. I, Х9 172. 

646 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 43 — 46. 

647 Тамъ же, стр. 46—47. 

648 Тамъ же, стр. 47. 

649 Тамъ же, стр. 48. 

650 Разряды. ' 

651 Чт. въ Общ. Ист. ■ Древн. Рос. г. III, Лв9,стр. 398. Разряды. 

652 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Рос. г. III, № 9, стр. 430. 

653 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 49. 

654 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Рос. г. III, /6 9, етр. 423. 

655 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 49—52. 

656 Тамъ же, стр. 49—50. 

657 Чт. въ Общ. Ист. и Др. Рос. г. Ш, № 9, стр. 424—425. 

658 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 52. 

659 Тамъ же, стр. 54. 

660 Чт. въ Общ. Ист. н Древн. Рос. г. III, № 9, стр. 4*0. 

661 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 57—58. 

662 П. С. Р. Л. 1-я Псковская 1Ьт., стр. 325. 

663 Кгау Н|51о1гв йе Иуоп1е, Т. II, р. 66. 

664 Древн. Рос. Вивл. т. ХП1, стр. 274. 

665 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 59. 

666 Ц151о1ге с1е 1а иуоп1е, Т. II, р. 66. 

667 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 59. 

668 Др. Вивд. Рос* т. XIII, стр. 235. 
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6в9 Ска^. кн. Курбекагр, стр. Ь% 

670 Тамъ же^ ?тр. 60. 

(иГ| 1И8^. ао 1а их. т. II, р. 67-68. 

672 Сказ. кн. Б^рОекаго, стр. 60. (прив!. подь б^квою^ 1)- 

^73 Н|81. де 1г| Ьлу. т. П, р. €^7. 

(>74. Древ. Рос Вивл. т. ХШ, стр. 578. 

675 Скцз. кц. ((урбскаго, стр. 61. 

676 Ист. Гос. Рос т. VIII, пр. 461 и 4(12. 

677 Тамъ же, т. УЩ пр. 463. 

678 Сказ. кн. К^рбскагр, стр. 61- 

679 Тамъ же, пр. 61 и 62. 

680 Др. В1ЛВЛ. }^ас. т. Х1П, г.тр. ^80. 

681 Сказ. кн. Б^рбскаго, стр, 62* 

682 Тамъ же, стр. 62. 

^83 Никон. ХЬт. т. VII, стр. 211 и 217. 
^84 Древ. Рос. Вивл. т. Х\[\, стр. 291. 

685 Сказ. вн. Б}'рС(екаго, етр. 62-*^. 

686 Тамъ же, стр. 63—64. 
^87 Тамъ же, стр. 65— Ск8. 

688 Тацъ же, стр. 69, 

689 Н181. (1е 1а Ну. т. И, р. 79. 
^90 Сказ* кн* Бурскаго, стр. 69, 

691 Древв* Рос. Вивд. т. XIII, етр. 3(0. 

692 Л'Ьтоп. Нррмантскаго, стр. 33—36. 

693 Сказ. кп. Бз рбскаго, стр. 70—76. 

694 Тамъ же, стр. 310, пр, 1^1. 

695 Тамъ же, стр. 77. 

696 Сказ» К9 %рбск^га, стр. 78. 

697 Тамъ же, стр. 69. 

698 См. »того сочинен1д паву первую. 

699 Сказ. кн. Бурб. стр. 191. 

700 Тамъ же, стр. 69. 

701 Тамъ же, стр. 172--222. 

702 Тамъ же, стр. 78—79. 

703 Цс^рств. кн. стр. 339. 

704 Сказ. кн. Бурбскаго, стр. 82 

705 Си1ьвестръ и Адашевь. 

706 Сказ. кн. Бурбскаго, стр. 79. 

707 Тамъ же, сгр. 191 

708 Тамъ же, 79. 

709 Тамъ же, стр. 80. 

710 Тамъ же, стр. 192. 
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711 Сидьвсетръ и Митрополнтъ Макарай, ' хакъ и8а^етвО) бм*- 
ди Новогородцы. 

712 Сказан, кн- Курбсваго, етр. 192« 

713 Ист. Гос. Рос. т. IX» стр. 45. 

714 Царств, кн. стр. 342* 

715 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 192. 

716 Ист. Гос. Росс. т. IX, стр. 49. 

717 Сказ. кн. Курбскаго' стр. 80— -81. 

718 Тамъ же, стр. 81. 

719 Тамъ жо, стр. 81—82. 

720 Тамъ же, стр. 81. 

721 Доподн. къ Ак. Ист. т. I, № 222. 

722 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 81 и 83. 

723 Тамъ же, стр. 84. 

724 Тамъ же, стр. 84. 

725 Прибавд. къ I» т. Доподн. къ Ак. Ист. № 222. 

726 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 85. 

727 Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Рос. г. III, ^« 9, стр. ^•9^, 

728 Ист. Гос. Рос. т. IX, пр. 352. а53, 354, 355, 356, 357 и 366, 

729 111$1опса Ки881ае гоопитепСа, т. I. ^'ип(11 ех Ро1о111а |1е 
гаЬпб Мо5соУ111С18; № СЫУ. Зд'Ьсь читаемъ: «ВЕоЬк!^ Мвс1$1а1Гбкь 
\Уого(]уг8к|, (ггуЬуИ ^еувг]! х р1а(]21е81аС Сувасу ргхеА Мош&гш^ Ыу^ 
81а г Та(агу а1е2агаг (у] рапо\1е-Мов#1^а (]аИ. 

730 Собр. Гос. Гр. Дог. т. I, № 195, 

731 Ист. Гос. Рос. т. IX, стр. 106. 

732 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 86—87. 

733 Ист. Гос. Рос т. VIII, стр. 188. 

734 Сваз. кн. Курбскаго, стр. 182—183. 

735 Ист. Гос. Рос. т. VIII, пр. 115. 

736 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 185 и 186^ 

737 Ист. Гос. Рос т. VIII, пр. 183. 

738 Собр. Гос. Гр. и Дог. т. И, № 37. 

739 Сказ- кн. Курбскаго, стр. 187. 

740 Ак. Арх. Эксп.'т I, № 238. 

741 Сказ. кв. Курбскаго, стр. 188. . 

742 Тамъ жо, стр. 187—189. 

743 Ист. Гос. Рос. т. VIII. пр. 380. 

744 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 191. 

745 Тамъ же, стр. 215. 

746 Ист. Гос Рос пр. 201. т. УШ. 

747 Сказ. кн. Курбскаго^ стр.90 — и|. 

748 Тзи^ъ жр, стр 90 и 9^. 
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749 Тамъ же, стр. 92, 

750 Тамъ же. стр. 118. 

731 Сказ* кн. Курбекаго, стр. 92. . 

752 Тамъ же, етр* 92. *^^ ^- ^ 

753 Мо8СОУ1ае Бёбсприо, р. 28. ЕЛ. 8иг2С1г$ку, т. 1. .; 

754 Сказ, кн Курбскаго стр. 92—93. 

755 Древ. Росс Вмвл., т. XX, стр. 46. '..'«*-'* 

756 Сказ. кв. Курбскаго, стр. 93* . : .-.'^ "' 

757 Древа. Рос. Вявл. т. ХХ> стр. 46. 

758 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 93. < - ' " 

759 Ист. Гос. Рос т. VIII, пр. 129. 

760 Тамъ же, т. VIII, стр. 175. % *С-Ч. 

761 Ист. Гос. Рос т. IX стр. 12. ,':" 

762 Тамъ же, т. IX, пр. 36. '•' '«-. 

763 Ак. Арх. Эксп. т. I, № 352. 

764. Древн- Рос. Ввв1. т. XX, стр. 44. 

765 Сказ. кн. Курбскаго. стр. 94. 

766 Древн» Рос. Вивд. т. XX, стр. 87. 

767 Сказ, кн- Курбскаго* стр. 428. .ч . >. , •. >. 

768 Мо8соV^ае ЛевспрИо , р. 199. (См. сказ. кн. КурбемаБо^/ 
пр. 126). , V 

769 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 94. .. , /^ - 

770 Тамъ же, стр. 420. ? ^ гЛ* ^'.'^ 

771 Тамъ же, стр. 94 — 95. /г 

772 Древн. Рос. Вив1. т. XX, стр« 47. . * . '^^ 

773 Эверса: ВеуШце тт Кеп1п158 Лег '&пв8\9Лкй. т. 1, етр.9^«.,ч ;[? 

774 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 432. ■:^^,^.' . ^'''> 

775 Тамъ же, стр. 95. , .'^,^^^ ^^^ ' 

776 К. М. С. р. 19. . .« > 

777 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 162 и 183. •. ; 

778 Тамъ же, стр. 182. 

779 Ист. Гос. Рос. т. VIII, пр. 125. . 

780 Подн. Собр. Рус. Л-Ьт. Псковская 1 11т., стр. 305. 

781 Чт. въ Общ. Ист. я Древн. Рос. т. III, №9, стр. 396--39!7, , ч 

782 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 95. ^' 

783 Тамь же, стр. 96. 

784 Ист. Гос. Рос. т. VIII, стр. 126—127. 

785 Чт. въ Общ. Ист. н Древ. Рос г- 1Ц, № 9, стр. 396—397. 

786 Разряды 1. 500. 

787 Др. Рос. Вив1. т. XX, стр. 48. 

788 Сказ- кв. Курбскаго, стр. 96. « 

789 Древ* Рос- Вив1« т* ХХ> стр. 50. 
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790 Пиков. Д«т. т. VII, стр. 311—312. 

791 Родос!, кн* ч* I, стр. 87. 

792 Сказ. кв. Курбскаго» стр. 96. 

793 Ве;1га^е жиг Кеп1ш85 Лег Ви88]апЛ- т. I, стр. 207. 

794 Древв. Вивл. т. XX, стр. 49. 

795 Сказ, кв, Курбскаго, пр. 135. 

796 Ист. Гос. Рос т. УШ, стр: 126. 

797 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 96. 

798 Родословная кн., ч. II, стр* 411. 

799 Сказ. кн. Курбскаго* стр« 97. 

800 Родослов. кн., ч. II, стр. 411. 

801 Доном, къ Акт. Историч. т. I, № 222. 

802 Древн. В0вл1ое. т. XX, стр« 102. 

803 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 97. 

804 Родосл* кн. т* I, стр. 59. 

805 Ист. Гос. Рос. т. VIII, 85. 

806 Собр. Г. Г. и Дог. т- I, № 165. 

807 Ист. Гос. Рос. т. VIII, ар, 133. 

808 Веу1гМ§е гиг Кеп1п188 дег Ки881апЛ. т. I. стр. 207 

809 Древв. Рос. Вивл. т. XX, стр. 50. 

810 ВеуСгМ^е гиг Ббп1ш88 Лег Ви881апЛ. Т. 1. стр. 207. 

811 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 97 — 98. 

812 Пов-ЬствовавЕб о Росе1в, соч* Арцыбашева т. II, кн. ПГ. пр. 
1890. 

813 Поля. Собр. Русск. Лт. 3-а Новгородская Л-Ьт., стр. 353. 

814 Арцыба1!оевъг пов^ств. о Рос. т. II, кн. IV. пр. 1890. 

815 Веу1г%е гиг Кеп1п181 Лег Ви881аоЛ. т I. 213 — 318 

816 Арцыбашевъ. т. II, кн, IV, пр. 1890. 

817 Мо8соУ1ае ЛевсНрИо р. 40. 

818 РаиИ ОЛетЬот!! р. 132. 

819 Ве71га^е гиг Кеп1ш88 Лат Ви88]авД. т. I. стр. 213 — 218. 

820 Сказ. кн. Бурбск. стр. 98-* 100. 

821 Соб. Гос. Гр. в Дог. т. 1, № 189. 

822 Тамъ же, т. I, № 190. 

823 Тамъ же, т. I, № 196. 

824 Ист. Гос. Рос. т. IX, пр. 353. 

825 Рукоц. Разряды, л. 387—388. Сказ. Кв. Курбскаго, пр. 147. 

826 Древ. Рос. Вивл. т. XX, стр. 64. 

827 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 105 — 106. 

828 Соб. Гос. Гр. и Дог. т. I, № 180. 

829 Древ. Рос. Вивл. т. XX, стр. 67. 

830 Ак. Арх. Эксв. т. I, № 372. 



^ л 



442 

831 Древн. Вяв1. т. ХХ^ етр. 46. 

832 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 106. 

833 Древ. Рое. Вивд. т. ХХ^ стр. 49 — 50, 

834 Тамъ же, т. XX, стр. 50. 

835 Собр. Гос. Грам и Дог. т. I, № Ш. 

836 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 106. 

837 Древ. Росс. Вивд. т. XIII, сгр. 255. 

838 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 416. 
83» Ист. Гос. Рос, т. IX, пр. 187. 
84*0 Сказ. кн. Курбскаго; стр. 107. 
841 Ист. Гос. Рос. т. IX, пр. 311. 
8Ф2 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 107. 
843 Ист. Гос. Рос. т. IX, стр. 101. * 
бИ Л^топ. Нормантскаго, стр. 135. 
8(5 Древн. Рос. Вив1. т. XX, стр. 5(. 

846 Сказ, кн Курбскаго, етр. 108— 110% 

847 Древ. Вивд. т. XX, стр. 61. 

848 Сказ. кн. Курбскаго, ст. 110. 
8М Тамъ-же, стр. 110-^111. 

850 С0Д0М0Н1Я была изъ роду Сабуровыж1|. 

851 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 112 — 115. 

852 Тамъ-же, стр. 115—116. 

853 Ист. Гос. Рос. т. IV, цр. 324. 
85^ Родосд. кн. ч. II, стр. 403. 

835 Тамъ же, ч. II, стр. 289, 32* и 404. 

856 Собр. Гос. Гр. и Дог. т. I, № 180/ 

857 Родосд. кв. ч. И, стр. 416. 
358 Тамъ же, ч И, стр. 340. 

859 Тамъ же, ч. И, стр. 422. 

860 Тамъ же. ч. II, стр. 422^ 

861 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 107. 

862 Родосд. кн. ч. И, стр. 422. 

863 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 110. 

864 Ист. Гос. Рос. т. IV пр. 324. 
866 Сказ, кн. Курбскаго. стр. 110. 

866 Руссв1я Историч. Сборн., т. ПЬ 

867 Сказ, ки Курбска'-о, стр* 111. 

868 Ролосд. кн. ч. II, стр 403. 

869 Тамъ же, ч. И, гтр. 403. 

870 Тамъ ;кр, ч. 1, стр. 208. 

871 Сказ. кн. Курбскаго, стр. Н|. 

872 Родосдовн. ки. ч. II, стр. 401. 
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873 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 112 — 113т 

874 Родосл. кц. т. I, стр. 213. 

875 Тамъ же, т, П, стр. 414, 

876 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 114. 

877 Родосл. кв. т. II, стр. 237. 

878 Собр. Гос. Гр. и Дог. т. 1, № 175 м 177, 

879 Тамъ же, т. I, № 196. 

880 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 121 н 122. 

881 Жизнеопиеаше Гур|я, ВарсоноФ1а я Германа^ с^ч* Бавесе&а 
стр. 31 — 35. 

882 Тамъ же, стр. 31—35. 

883 Тамъ же, стр. 40—41. ' ; 

884 Соб. Гос. Гр. и Дог. т. 1, № 189. 

885 Тамъ же, № 192. 

886 Ист. Гос. Рос. т. IX, стр. 177. 

887 Жизнь Гур1я, ВарсоноФ1я и Германа, стр. 42. 

888 Тамъ же, стр. 79, пр. 44. 

889 Сказ кя. Курбскаго, стр 123. 

890 Мо$соУ1ае Ое8сг!р(1о р. 35. 

891 Ист Гос. Рос. т. IX, пр. 308. 

892 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 123. 

893 Ист. Гос. Рос. т. IX, пр. 87—88. 

894 Тамъ же, пр. 296. 

895 Тамъ же, т. IX, пр. 294. . 

896 ВеуСга^е гиг Кеп1т88 йег Ки$5]аи(1, т. 1. 22'3, 
8Э7 Мо$соу)ае (}еясг|р110 р. 34. 

898 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 41?. , - . 

899 Ист. Гос. Рос. т. IX, стр. 85. 

900 Тамъ же, т. IX, стр. 13. 

901 Пов^ств. о Росс|'и, т. II, кн. IV, ар. 1891. 

902 Соф. Времен, т. И» стр. 204. 

903 Чт. въ Общ. Ист. и Дрсвц. Рос. г. III, № 9, стр. 232. ХЬтовиседъ 
Пормантскаго, стр. 38, 

904- Царств- кн. стр. 101. 

905 Ист. Гос. Рос т У!11, пр. 145. 

906 Ист. Гос. Рос. т. XII, стр. 190—193. 

907 Мо5со\1ае с1е8спр1!о, р. 34. 

908 ПовЬств. о Рос. т. И, кн. IV, пр. 1891. 

909 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 123. 

910 Подн. Собр. Рус. ЛЬг. III, Исковск. Л»т. стр. 300. 

911 Ист. Рос. Гос. т. IX, 485. 

912 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 124. 

913 Тамъ же, стр. А-22. 






914 Сказ. ея. Курбекаго, стр. 290— 293. 

915 Тамъ же, етр. 124. 

916 Ист. Гос. Рос. т. IX, стр. 91. ' 

917 Тамъ же, пр. 298. 
.918 Сказ* кя. Курбекаго, стр. 127. 

919 Ист. Гос. Рос. т. VII, пр. 252. 253. 255. 25». - $ - 

920 К. М. С. р. 47. V ' " 

921 Ист. Гос. Рос. т. VII, пр. 257. „ 

922 Тамъ же, т. VII, пр. 254. 

923 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 233. , ^ ^ .. 

924 Тамъ же, пр. 206. ■ -^М 

925 Ист. Гос. Рос. т. VII, пр. 258. 

926 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 142 — 147. 

927 Доп. къ Ак. Ист. т. I, № 222. 

928 Тамъ же, т. I, № 222. 

929 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 151. ^1 .^ ' ^- 

930 Тамъ же, стр. 230. 

931 Доп. къ Ак. Ист. т. I, № 222. , '^^\г, \\ ■ 
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932 Сказ. кя. Курбекаго. стр. 152. 

933 Доп. къ Ак. Ист. т. I, № 222. ^ ^^ ^^Т 

934 Тамъ же, т; I, № 222. г^^ тИ' г ;Ч 

935 Сказ. кн. Курбекаго, стр. 152—153. , ^^ лг.р г^'- 

936 Тамъ же, стр. 153 — ^154. . ;.^^^ а .^^^1 --^ 

937 По указу 1оанна III , отъйзжики лишатся ^^Ухъ отшб^ 
какъ взм^^нники. •.. .^^ ^ 

938 Сказ. кн. Курбекаго, етр. 154. , ... ^ ,_. 

939 Доп. къ Ак. Ист. т. I, № 222. Л . ,' ^ о .' 
МО Там» же, т. I, 34» 222. * " ' Ч- 
9*1 Тамъ же. т. I, № 222. 

942 Сказ. кн. Курбекаго, етр, 154. 

943 Тамъ же, стр. 155. 

944 Сказ. кн. Курбекаго. пр. 218. 

945 Тамъ же, фтр. 157. 

946 Тамъ же, етр. 158. ^^.И ''**с 

947 Тамъ же, етр. 207. ^ . 

948 Тамъ же, стр. 159—160. 

949 Тамъ же, стр. 159. 160. 169. 

950 Тамъ же, стр. 159—160. 

951 Тамъ же, стр. 161. 

952 Тамъ же, етр. 161. 

953 Тамъ же, стр. 210. 

954 Тамъ же, етр. 161—162. 
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955 Тамъ же, стр. 168* 

956 Тамъ же, стр. 163. 

957 Тамъ же, стр. 167. 

958 Тамъ же, стр. 163—164. 

959 Тамъ же, стр. 165—166. 

960 Тамъ же, стр. 167. 

961 Тамъ же, стр. 168. 

962 Тамъ же, стр. 168. 

963 Тамъ же стр. 171—172. 

964 Тамъ же, стр. 171—178. 

965 Тамъ же, стр. 178. 

966 Тамъ же, стр. 178. 

967 Тамъ же, стр. 179. 

968 Тамъ же, стр. 180. 

969 Доп. къ Ак. Ист т. I, № 222. 
9Т0 Сказ. кн. Курбскаго, етр. 180. 

971 Наорим^ръ Мстие1авск1й. 

972 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 180—181. 

973 1*т. Нормантскаго, стр. 30. 

974 Ист. Гос. Рос. т. VIII, стр. 37—44. 

975 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 182. 

976 Чт. въ Общ. Ист. и Др. Рос. г. 111, № 9, стр. 230—233. 

977 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 182. 
678 1*т. Нормантскаго, стр. 34. 

979 Сказав1я кн. Курбскаго, стр. 182. 

980 Ист. о Казанскомъ Царстве гд. 28. 

981 Акты Ист. т. I, № 140. 

982 Сказав1я кн. Курбскаго стр. 182—183. 

983 Тамъ же, стр. 183—184. 

984 Тамъ же, стр. 6—7. 

985 Ист. Гос. Рос. т. VIII, пр. 182. 

986 СказавЕя кн. Курбскаго стр 184. 

987 Тамъ же, стр 185. 

988 Тамъ же, пр. 258 

989 Никон. 1*т. т. VII, стр. 42. 

990 Сказ. кн. Курбскаго, стр. 187. 

991 Древн. Рос. Вивлвов. т. XX, стр. 40. 
.992 Сказан1Я кн. Курбскаго, стр. 321. 

993 Ист. Го«. Рос т. VIII, пр. 184. 

994 Сказашя кн. Курбскаго, стр. 188. 

995 Тамъ же, стр. 187. 

996 Царств, кн., стр. 342. 
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997 «Служи1ые 1юди» еоч« г. Б-Ьдяева, стр. 34. 
993.Скаэ. кн. Курб. стр. 189. 

999 Рус. Ист. Сб. т. П, стр. 65—66. 

1000 Сказан1д кн. Курбскаго, стр. 190< 

1001 Тамъ же, стр. 199. 

1002 Тамъ же, стр. 190. 

1003 Тамъ же, стр. 190—191. 

1004 Тамъ же, стр. 200—207. 

1005 Тамъ же, стр. 194-^195. 

1006 Тамъ же, стр. 195. 

1007 Тамъ же, стр. 210—212. 

1008 Тамъ же, стр. 212—214. 

1009 Тамъ же, стр. 214—219. 

1010 Тамъ же, стр. 219—221. 

1011 Тамъ же, стр. 222—226. 

1012 Тамъ же, стр. 227—246. 

1013 Тамъ же, стр. 246—260. 

1014 Жиэнь кв. Курб. въ Лит. и па Вох- т. 1Г, стр. 303-^13. > : 
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ОПЕЧАТКИ 




Йапечатано 


Читай. 


Стр. 






157. 


воотовств-Ь 


ВОЙТОВСТВ'Ь 


177. 


котоликовъ 


католиковъ 


183- 


щасйаго 


1.Цасыаго 


187. 


рОДИВШ1ЯСЯ 


родивш1еся 


191. 


мороловской 


королевской 


198. 


1853 года 


1583 года 


226. 


Андрей больш1Й 


Андрей Большп1 


230. 


аЬ$11 пеЬа(; 


аЬз^шеЬа!; 


238. 


цачью 


на чью. 


283. 


сов]Бтывать 


сов']Бтовать 


290. 


р'Ьшешя собора 


р^шеше собора 


359. 


лко преродихомся 


якоже ргодихонся 


369. 


колебаете 


поколебасте 


365. 


угодникаки 


угодниками 


376. 


другъ другаго 


другъ друга 


378. 


велика продажами 


великими продажами 


385. 


всемоущая 


всемогущая 


392. 


и вм']&сто крови пролитая 


и вм'Ьсто крови пролитыя 


395. 


посадать 


посадить 


4.00. 


Топорскомъ 


Топоркомъ 


420. 


Погогина 


Погодина. 



». 



По неосмотрительности корректора въ это сочине- 
Ы1е вкрались важныя ошибки въ счет'Ь цитатъ. Эти ошиб- 
ки сл'ЬдующЕя: 

97 сноска текста соотв'&тствуетъ 98-му прим'Ьчатю, 
а 98-я сноска 99«му и т. д. 661 сноска примйчанпо 
663-му а 662—664. и т. д. 

На странице 209 вместо Ы2, 513 и пр. нужно счи- 
тать 513 и 514 и проч. 

*^ 

На страниц')^ 212 поел*!» словъ: «вотъ все» что намъ 
известно о жизни и д^яшяхъ Курбскаго и его потом- 
стве» должна стоять циФра 529. 

На страниц'!^ 321 вместо 823> 824 и проч. нужно 
считать 824, 825 и проч. 

Ваконецъ со страницы 353 счетъ цитатъ въ текст']^ 
тоже нев^ренг— вМ'1сто 941 нужно считать 933 и т. д« 
до конца. 
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